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RESUMO/ RESUME

A tradugdo como contato de linguas

Resumo: O presente artigo apresenta uma reflexdo acima da defini¢cdo de traducéo enquanto
contato de linguas. Para tanto, abordaremos o préprio conceito de contato de linguas e sua
construcdo teorica para entendermos em que medida a nogdo € permeada por outras relagdes,
sejam elas institucionais, normativas, humanas, culturais, etc. A partir dessa delimitacéo
conceitual, partiremos das nocoes de espaco e de fronteira para apreender o vinculo entre
linguas em conato e o ato/processo/produto da traducdo. Por fim, tentaremos evidenciar os
desafios tedricos que esta relacdo faz emergir.

Palavras-chave: Contato de linguas; traducdo; espaco, fronteiras.

La traduction comme le contact de langues

Résumé: Cet article propose de réfléchir sur la traduction en tant que contact de langues. Pour
ce, nous approcherons le propre concept de contact de langues et sa construction théorique de
facon a comprendre dans quelle mesure cette notion est traversée par d’autres relations,
qu’elles soient institutionnelles, normatives, humaines, culturelles, etc. A partir de cette
délimitation conceptuelle, nous partirons des notions d’espace et de frontiere pour
appréhender la relation entre langues en contact et 1’acte/processus/produit de la traduction.
Enfin, nous nous efforcerons de mettre en évidence les défis théoriques qui émergent de cette
mise en relation.

Mots clefs: Contacts de langues; traduction; espace; frontiéres.
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1. Introducéo

“L’altérité est au cceur de la langue et du discours,
et ceci sous les formes les plus variables.”
B. Py

O conceito de contato de linguas refere-se usualmente a situacdo humana e social em
que um individuo ou um grupo de individuos sdo levados a fazer uso de duas ou mais linguas
ou a entrar em contato com uma ou mais linguas distintas da sua. Essa situacdo existe de
forma institucional em alguns paises ou comunidades. E o caso da Suica, que
institucionalizou quatro linguas oficiais, o francés, o sui¢o-alemé&o, o italiano e o romanche.
Essa diversidade linguistica, fruto do contato historico com paises vizinhos, manifesta-se nos
usos dos falantes que, principalmente nas areas fronteiricas — mas também para além delas —,
crescem com duas ou mais linguas e se tornam bi- ou plurilingues. Assim, a Bélgica e o
Canada possuem duas linguas, francés e flamengo e francés e inglés, respectivamente. Esses
casos sdo apenas exemplos de situagdes de multilinguismo institucionalizadas, mas que se
observam na maioria dos paises em todos os continentes do mundo de forma mais ou menos
oficializada, a exemplo do Brasil, onde mais de 180 idiomas sdo falados, embora apenas um
tenha nacionalmente o estatuto de lingua oficial. Ressalte-se que alguns municipios
brasileiros cooficializaram, através de leis, outros linguas, sejam elas indigenas ou de
imigrantes.

De uma perspectiva mais ampla, essa situacdo também ocorre entre individuos de
paises distantes como consequéncia do comércio e de diversas formas de intercAmbio. O
bilinguismo é um fendmeno mundial: ha muito mais linguas no mundo do que paises e essas
linguas estdo cada vez mais em contato umas com as outras (sobretudo com as grandes
linguas internacionais que se propagam através da alfabetizacdo e da escolarizacdo
universais), por meio de seus falantes que estdo em mobilidade crescente, consequéncia da
ampliacdo dos meios de transporte e de comunicacdo. De fato, com a circulacdo de individuos
cada vez maior, os falantes séo levados a empregarem sua lingua primeira e a(s) lingua(s) da
comunidade com a qual ocorre o contato. Vale dizer que o individuo que assim se desloca,
seja por razdes profissionais ou outras, é levado a fazer uso de uma lingua que néo € a sua.

Logo, se por um lado o fendmeno é configurado por fatores geogréaficos, a exemplo
das situacGes de fronteiras transnacionais em que populagdes e linguas coabitam
permanentemente, por outro, refere-se a crescente mobilidade dos sujeitos e dos grupos para
além dos limites territoriais de seus paises.

As dindmicas linguisticas sdo por natureza ndo homogéneas: sdo espagos de contato e
de variacdo que se manifestam nas tramas comunitarias pelo jogo dos repertérios. A
heterogeneidade € o principio elementar do funcionamento linguistico, sendo esta uma de
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suas propriedades fundamentais. Como foi dito, a observacéo das préticas linguisticas mostra
que na maioria dos paises centenas de linguas sdo usadas no seu territdrio, convivendo ndo
somente nas diversas comunidades, mas também na cabeca dos falantes, bi- ou plurilingues.
Além disso, as linguas se misturam nos enunciados (alternancia céddica) e se influenciam
mutuamente.

Nesse contexto de globalizacdo, que ndo é apenas um fenémeno social, econémico e
politico, mas também linguistico, essas dinamicas sdo acompanhadas por um movimento de
traducdo sem precedentes. A necessidade de internacionalizacdo dos conteudos regional e
localmente produzidos acarretou, por meio dos processos tradutdrios, uma recontextualizacao
cultural e geopolitica dos fatos e das relagdes que culmina com uma espécie de “babelizagido
do mundo” (WOLTON, 2008, p. 3).

Por isso, para além da definicdo simplista de traducdo como processo que possibilita a
passagem de uma lingua para outra, a operacao tradutéria tem por vocacao colocar linguas,
homens, normas e realidades em relacdo. Assim, no exato momento da tradugéo, poder-se-ia
dizer que as duas linguas de enunciacdo estdo em contato. Mas o que significa esse contato?
Onde ele ocorre? Na cabega do tradutor? Do leitor? Ou ainda dentro da lingua? Seria ela uma
situacdo de contato tal como ela é definida pela sociolinguistica? Sejam quais forem as
respostas, é possivel pensarmos a tradugdo como um processo contrastivo que revela as
normas e representaces que as regem, essa relacdo entre linguas implicando uma série de
parametros que vdo além de critérios propriamente linguisticos, mas também fatores de
natureza pragmatica, cultural e normativa. A tradugdo, enquanto gestdo de duas linguas por
um mesmo individuo, poderia ser vista como uma “forma aguda e particular de contatos de
linguas: ela integra a0 mesmo tempo 0s contatos institucionais entre as duas linguas
manipuladas pelo tradutor e sua propria gestdo do fendmeno no ato que ele executa pela
tradugdo”™ (BALLARD, 2003, p. 5).

Partindo dessa afirmacdo de Ballard, este artigo busca pensar a tradu¢do como um tipo
de contato linguistico, como um momento em que duas linguas se encontram em contato, seja
ele apreendido como uma sobreposi¢cdo, uma alternancia, uma mistura ou ainda uma
ampliacdo. As reflexdes sobre traducdo tém uma abrangéncia extraordinaria, podendo estas
recair tanto sobre o ato de traducdo, sobre o produto que dela resulta, ou ainda sobre a
recepcdo desse produto. Em todos os casos, e para os fins da nossa reflexdo, trata-se sempre
de uma relacdo que implica diferentes agentes, leitor(es), produto(s) e autor(es). Por isso, 0s
conceitos utilizados para dar conta dessa abrangéncia e da complexidade desses diferentes
aspectos alimentam-se mutuamente e abrem eixos tedricos diversos, inaugurando um espaco
proficuo de dialogo entre diferentes abordagens e campos especulativos. A relacdo entre o
conceito de linguas em contato, usualmente aplicado a descricdo de fendbmenos sociais e
comunitarios de mobilidade, e o de traducdo pode parecer inusitada, embora seja bastante
6bvia. De fato, a presenca de dois codigos implica, tanto na cabeca do sujeito tradutor como
na projecdo do leitor, um processo comparativo marcado pela tomada de consciéncia da
maneira como as linguas apreendem a realidade e a expressam.

Nos paragrafos seguintes, abordaremos o proprio conceito de contato de linguas e sua
construcdo tedrica para entendermos em que medida a no¢do de linguas em contato €
permeada por outras relacfes, sejam elas institucionais, normativas, humanas, culturais, etc. A
partir dessa delimitacdo conceitual, analisaremos as noc¢@es de espaco e de fronteira, conceitos
estes que embasardo o pressuposto aqui sugerido e que inaugura o vinculo entre linguas em

! “forme aigué et particuliére de contacts de langues: elle intégre & la fois les contacts institutionnels entre les
deux langues que manipule le traducteur et sa propre gestion du phénoméne dans ’acte qu’il accomplit par la
traduction.”
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conato e o ato/processo/produto da tradugdo. Por fim, tentaremos evidenciar os desafios
tedricos que essa relagcdo faz emergir.

2. Linguas em contato

A nocdo de contraste surge na linguistica do inicio do século XIX, quando Wilhelm
von Humboldt (1883) coloca as linguas em relacdo e as compara para entendé-las, categoriza-
las, classifica-las e reconhecé-las. Entretanto, a abordagem historica das linguas ja buscava
descrever as influéncias de uma lingua sobre outra. Assim, em 1648, John Amos Coménius
(2005, p. 56, 59) ja formulava hipdteses socio-historicas sobre as causas da variagdo e da
mudanca linguisticas:

A partir do momento em que foram se disseminando, os homens adotaram
novas condutas de vida, acarretando simultaneamente o surgimento de
formas novas em sua lingua de comunicacdo. Essas mudancas linguisticas
somente puderam ocorrer pelas multiplas formas de habitos sociais. [...]
terceira causa da mutacio das linguas. E a emigragio e a mistura dos povos
que acarreta a mistura das linguas. Isso explica o surgimento de novas
linguas (traducdo nossa).?

E preciso esperar os anos 1950, quando a introduc&o na linguistica formal da nogo de
contato traduz entdo a necessidade crescente de se entender e sistematizar as diversas formas
de bi- e multilinguismo, embora tendo ainda como perspectiva a(s) influéncia(s) que uma
lingua pode ter sobre outra. Mas o termo “contato de linguas™ é cunhado em 1953, na obra de
Uriel Weinreich, Languages en contact, que considera que as linguas estdo em contato
quando sdo usadas alternadamente por individuos pertencentes a uma mesma comunidade
linguistica. Em sua abordagem, o foco passa a recair sobre o individuo e ndo mais sobre as
linguas, o contato entre linguas caracterizando uma situacdo em que a presenca simultanea de
duas linguas afeta o comportamento linguistico do falante. Para o autor, esse conceito se
refere ao funcionamento psicolinguistico do individuo bilingue, ao contrario do conceito de
multilinguismo, que remete a um “estado de sociedade”, enquanto fenémeno universal.
Afirma ainda que a maioria dos individuos vive em um ambiente bilingue, embora o
plurilinguismo tenha sido durante muito tempo considerado como um fendmeno marginal
oposto a um monolinguismo “normal” e “aceitavel” (apud ALBY, 2005, p. 7). Ainda que as
situacOes de plurilinguismo ndo sejam um fendmeno recente, foi somente a partir da obra de
Weinreich que os linguistas comecaram a sistematizar o fen6meno do contato para entender a
mudanca das linguas.

Mas € principalmente nos anos 1960 que a questdo do contato das linguas ocupa um
espaco privilegiado no ambito das ciéncias da linguagem. Assim, a sociolinguistica,
sobretudo com Weinreich (1953), Fishman (1965) e Labov (1966), comeca a desenvolver
abordagens sincronicas cada vez mais variadas do fendmeno. Os autores colocam em
evidéncia a questdo do valor social das linguas em que nocdes de representacdes de pureza ou
de mesticagem, de degenerescéncia e de erosdo reorientam paulatinamente a linguistica
europeia do século XIX. Ao analisarem 0s usos quotidianos em termos de bilinguismo, de

2 «“Dgs I’instant qu’ils furent disséminés, les hommes adoptérent donc de nouvelles conduites de vie qui
donnérent lieu, par la méme occasion, a I’apparition de formes nouvelles dans leur langue de communication.
Ces changements linguistiques ne furent en effet rendus possibles que par les habitudes sociales aux multiples
formes. [...] troisiéme cause de la mutation des langues. C’est I’émigration et le mélange des peuples qui
entrainent le mélange de celles-ci. De Ia la naissance de nouvelles langues.”
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multilinguismo ou ainda de conflitos linguisticos, passam a fornecer elementos de descrigdo
em contextos multilingues, notadamente com a constituicdo de corpora.

Assim, nos Ultimos anos, ainda que o foco recaia na questdo da mudanca e da
dindmica linguisticas, os trabalhos desenvolvidos sobre contatos de linguas em sentido mais
amplo abrangem fenémenos de mdltiplas ordens, como o de hibridacdo, de evolugdo nédo
linear, de areas de convergéncia e de empréstimos. Nessa perspectiva, as areas tém levado em
conta as questdes das linguas em contato para entender ndo somente a formacdo de linguas
crioulas e pidgins, mas também para descrever evolugdes sincrénicas como as alternancias
cddicas, o bilinguismo, a variacdo linguistica, o aprendizado, etc. levantando questGes de
sistematicidade (ou assistematicidade), homogeneidade x heterogeneidade, univocidade x
plurivocidade, contextualidade x independéncia, etc. Uma das questdes centrais refere-se a
manifestacdo da coexisténcia em uma mesma regido ou pais (ou ainda num mesmo individuo)
de duas ou mais linguas. Essa coexisténcia resulta em diferentes tipos de producdo, seja ela
por alternancia, por substituicdo, pela utilizacdo exclusiva de uma das linguas depois da
eliminacdo da outra ou ainda pela mistura das duas ou mais linguas que entram em contato.
Nesse caso, fala-se em amalgama, ou seja, pela “introdugdo em uma lingua de tragos
pertencentes a outra™ (DUBOIS et al. 1994, traducdo nossa), dando origem a formas
multiplas e variadas de interferéncias.

A grande evolugéo dos ultimos anos é a tomada de consciéncia de que a abordagem do
fendmeno do contato linguistico possibilita a compreensdo dos fendmenos linguisticos em
geral, pois se posiciona reflexivamente em relacdo as abordagens ordinarias do fendmeno e
leva em conta a dindmica e a forca interpretativa dos falantes em suas atualizacdes
discursivas. De fato, esses fendmenos, ainda que ndo tenham sido ocultados ou ignorados pela
linguistica estruturalista e funcionalista, foram tratados como marginais e reduzidos a
conceitos epifenomenais pelos modelos tradicionais em que a lingua € percebida como
unidade ou como sistema. Assim, os fatos de contatos foram abordados durante muitos anos
como complexificagdes ndo necessarias de uma situacdo dita “simples” ou ainda “normal” e
ndo partindo do proprio fendmeno analisado em sua complexidade inerente. Outra forma de
apreender o fenémeno foi isolando-o: definia-se uma problematica vinculada a um contexto
ou a uma situacdo especifica e implementava-se uma metodologia cientifica capaz de dar
conta, pontualmente e de forma isolada, da situagdo em questdo, essencializando-a.

Foi preciso esperar os anos 1970, com o desenvolvimento da sociolinguistica
interacional — com, entre outros, Dell Hymes e John J. Gumperz (1972) — para que se
promovam descricdes mais finas de situacdes de interacdo bi- e multilingues e se inaugurem
conceitos capazes de descrever a especificidade das situagdes de contato (alternancia codica,
falar bilingue, repertérios multilingues, etc.), revelando, entretanto, a partir de sistematizacoes
metodologicas que ultrapassam a descricdo isolada, a dindmica e a vitalidade inerentes aos
fendmenos linguageiros.

Assim, passamos a entender que a questdo da gestdo das linguas e dos repertorios
individuais em interacGes socialmente marcadas e constantemente coconstruidas revela a
situacdo de interdependéncia e a “dindmica entre os falantes e as configuracdes sociais”
(ELIAS, 1985, preambulo). Revela ainda as representac6es sobre 0s usos e as linguas e sobre
seus valores.

Para compreender o processo de apropriacdo e de representacdes, estudos tém se
voltado para contextos nacionais (Cf. o conceito de “comunidades imaginadas”, de B.
Anderson, 2008) e suas fronteiras tanto geograficas quanto linguisticas. Percebe-se, de um
ponto de vista historico, que os contatos de linguas sdo geralmente associados a projetos

® “I’introduction dans des langues de traits appartenant a I’autre (...).”
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politicos societarios (colonizagdo, imigracdo, integracdo, etc.) e as instituices a eles
vinculadas (escola, administracdo, trabalho, familia, vizinhanga, etc.). Para os individuos que
vivenciam esse fendmeno, embora se trate de relages diacrénicas que envolvem memoria e
projecdes identitarias (lingua de pertencimento, lingua materna), trata-se, sobretudo, “do olhar
do outro, de relages identitarias e de ascensdo social™* (SPAETH, 2010, p. 3-12, tradugo
nossa).

Partindo das multiplas situacdes descritas e da grande variacdo observada, chega-se
paulatinamente a constatacdo de que as comunidades linguisticas em que as dinamicas de
lingua se atualizam, além de gerarem formas inusitadas de mudanca e de evolucéo, ndo séo
absolutamente homogéneas. Sdo espacos sociolinguisticos de contatos em que, seja qual for a
natureza da interacdo e da situacdo discursiva, a producdo se inscreve em uma organizacdo
discursiva que a marca, a sanciona e a determina. Ndo h& lingua sem discurso e ndo ha
discurso sem referéncia histérica e social, sem constrangimentos e sem normas; ou seja, toda
producdo € espacializada, coagida e condicionada pela sancdo coletiva, que ndo tem
objetividade. Trata-se da normatividade imposta pelo grupo e pela comunidade linguistica a
qual todo falante pertence, em que os habitos consolidados tém um efeito constrangedor sobre
a produgdo linguistica. Valores culturais associados a norma linguistica aferem prestigio aos
usos padrdes, normalizados pelas gramaticas e pelos dicionérios, cultivados na literatura e nos
dominios institucionais os mais diversos da sociedade, especialmente na escola.

Embora sua manifestacéo seja tributaria do acesso desigual as normas que funcionam
como marco de referéncia da “corregdo” e da propriedade linguistica, as marcas de prestigio e
de estigma abrangem toda a sociedade e ndo somente aqueles que fazem uso da norma culta.
Nesse jogo de relagdes, o comportamento linguistico acaba funcionando como um indicador
de estratificacdo social, em que 0 “bom uso” pertence aqueles que estudaram, tendo como
consequéncia a marginalizacdo e a estigmatizacao das variaveis produzidas pelas classes mais
carentes. Finalmente, a questdo do contato, que ndo se refere somente as linguas mas as
variantes, € sempre percebida como um problema.

Assim, partindo desse pressuposto, a questdo do contato s6 pode ser pensada em
termos de delimitacGes espaciais e de fronteiras, conceitos que se tornam centrais para se
apreender o as relacdes intersubjetivas e o funcionamento das linguas a elas subordinado.
Pode-se afirmar que o objeto de analise caracteristico dessas situacfes de contato ndo é mais
uma lingua e as especificidades de sua estrutura, enquanto objeto homegéneo (cuja existéncia
€ um construto social), mas a troca e o0 contato entre linguas e variedades linguisticas que se
manifestam em teias comunitarias e enquanto propriedades do funcionamento linguistico.

3. Espaco e fronteiras

“L’espace est un systéme de relations.”
Pierre Bourdieu

Analisar as praticas discursivas e as relacdes que se estabelecem entre os falantes a
partir dessa dindmica e dos valores em jogo traz a tona as particularidades da configuracédo
espacial que as determinam. A diversidade linguistica, as normas e as identidades se articulam
acarretando uma polarizacdo dos espacos e das relacdes de alteridade. Assim, falar de contato
pressupde inevitavelmente abordar as nocdes de espaco e de fronteira que sdo também

* «du regard de ’autre, de relations identitaires et d’ascension sociale”.
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construcdes simbdlicas altamente convencionadas. A realidade € sempre compartilhada por
uma comunidade por meio de sua espacializacdo e de sua territorializagcdo. Nessa perspectiva,
é necessario considerar que as linguas também sdo circunscritas por limites e fronteiras
geograficas fazendo do espaco uma delimitacdo agenciadora e produtora de sentido. Além
disso, ndo é uma entidade neutra e cristalizada; entrar em um espago € a0 mesmo tempo ser
assaltado por um conjunto de signos que sdo interpretados, produzindo papéis, afiliagdes e
distingdes que lhe sdo contingentes. O espaco é constantemente produzido de acordo com 0s
sujeitos e como eles o investem e o0 habitam. Obviamente, essa apropriagdo ndo € a mesma
para todos. Embora seja compartilhada, essa concepcdo de territério coloca o espago no cerne
das referéncias categoriais: trata-se de uma entidade humanamente marcada que remete a
mobilidade, ao vaievém, a circulacéo, e ao contato que resulta desses movimentos — exilio,
reflgio, imigracdo, viagem, trajetoria, etc.

Assim, o espaco é produzido pelo uso da lingua que o semantiza. Ao contrario, as
producbes linguisticas também sdo condicionadas pelo espaco no qual o falante obedece a
regras de conduta discursivas e comportamentais. As delimitacGes espaciais inauguram
fronteiras que se apresentam como um estado de fato, uma necessidade, pois sdo
compartilhadas pelos atores. Elas condicionam a construcéo e a compreensdao do mundo pelos
sujeitos que as interpretam e as transformam (NICOLAL, 2007).

Assim, definido enquanto meio social e fisico, o espaco funciona como um sistema de
relagbes e de praticas sociais. Ha nessa dindmica uma tensdo entre o movimento de
institucionalizacdo social e o da apropriacdo simbolica individual que sempre encena afetos.
De fato, 0 espago e sempre investido por valores e representacdes subjetivos e intersubjetivos,
pois, como foi mencionado, é instituido pelos individuos, pelas comunidades e pelas
sociedades. Portanto, toda fala € uma acdo situada e logo delimitada por contingéncias
espaciais e situacionais. Todavia, as categorias referenciais (ponto de partida, finalidade
geogréfica, ponto de chegada, trajetdria, ida, volta, etc.) que agenciam os espacos de fala séo
noc¢oes fluidas e em constante redefinicdo, tal como as normas e as producdes linguisticas a
elas submetidas. Para entender como determinado espago é reconhecido e legitimado pelos
outros e como as praticas sociais condicionam as praticas linguisticas, é preciso, portanto,
considerar que essas praticas linguisticas ocorrem sempre em algum lugar e em algum
momento (referéncia sincrénica), embora sejam motivadas pela vivéncia e pelas praticas
reproduzidas e determinadas por um outro lugar, em um outro momento (referéncia
diacrénica).

Nesse contexto, em que as mobilidades sdo o resultado de um grande deslocamento de
pessoas, de produtos e de atividades, de dindmicas locais e globais, a circulacdo acarreta
novas representacoes e novas temporalidades. Sdo referéncias indispensaveis que podem ser
tomadas como objeto de analise. De fato, as fronteiras sé existem se elas sdo vivenciadas ou,
ao menos, percebidas por individuos e comunidades, enquanto no¢do compartilnada e
coletiva. A observacdo e interpretacdo humanas sdo condicionadas por limites estabelecidos
pela mobilidade: é transitando para além, para outro lugar que se percebe a existéncia da
fronteira, seja ela geografica, social, politica, linguistica, etc. Assim, definir um individuo ou
um grupo por sua nacionalidade é também delimita-lo espacialmente, articulando uma relacédo
entre lingua, tempo e espaco. Essas trajetdrias e representacdes colocam em cena categorias
vinculadas a mobilidade, entre as quais, as fronteiras, a nocao de inclusdo e exclusdo, de
travessia, de origem, de limite, e, portanto, de contato. Do ponto de vista do contato entre
linguas e da atividade tradutéria, essas categorias revelam a necessidade social de estabelecer
pontos de ancoragem, que legitimam ou marginalizam simbolicamente os discursos. Assim,
delimitacdes espaciais, as quais toda fala € subordinada, hierarquizam as relagdes.
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Da mesma forma, o ato da traducdo é nutrido pelos conceitos de fronteira e de
diferenca: a partir de determinadas referéncias, de conjuntos de categorizagdes, estrutura-se
algo outro cuja especificidade resulta da comparagdo e do contraste. Como ressalta Nicolai
(2007), a fronteira é uma ferramenta de anélise: se ela prépria se apresenta sob a forma de
uma demarcacdo entre dois objetos mentais, ndo pode haver continuum entre espacos. Ao
contrério, por tras da nocdo de fronteira hd sempre a nocdo de ruptura, de passagem e de
transgressdo. Além disso, embora a delimitacdo de uma fronteira constitua um ato motivado e
compartilhado, ela sempre possui um carater conjuntural. Assim, uma fronteira geogréfica é
também historica e politica e gera outros tipos de demarcagdo. A partir do estabelecimento de
contrastes entre objetos definidos como tal, a tradug@o assim percebida resulta em uma fuséo
de elementos tidos como distintos e que se tornam similares, pois compartilham algo
fundamental. Esse contato entre duas linguas mais uma vez se estabelece sempre a partir de
convengdes, acordos e institucionalizacdes enquanto “expressao de realidades politicas e
estratégicas” (NICOLAI, 2007). Portanto, tanto em termos de contato como de traducéo, é
preciso saber a partir de que momento uma oposi¢do é significativa e compartilhada. E
também preciso observar as binariedades cristalizadas que qualificam as fronteiras
convencionais. Oposi¢des como aqui x |4, nos x eles, dentro x fora, ida x volta, partida x
destino, etc., e, no caso especifico da traducdo interlingual, texto original x texto traduzido,
autor x tradutor, lingua de partida x lingua de chegada, texto de partida x texto de chegada.
Essas oposicdes remetem a nogOes diversas de pertencimento, de origem, de temporalidade,
etc. Sdo oposicdes simbolicas e funcionais que inauguram relagcbes hierarquicas
extremamente marcadas socialmente: veicular/vernacular; lingua/territorio; lingua/nagéo;
lingua alta/lingua baixa; lingua de dentro/lingua de fora, etc.

Essas fronteiras intervém, portanto, na elaboragdo dos conhecimentos e na analise dos
objetos que construimos, instaurando afiliagdes imaginarias (lingua x nacao e lingua x raca).
No caso da traducdo, essas categorias sdo construgdes sociais que geram atitudes concretas e
representacdes, orientando tanto o trabalho do tradutor como a recepcao do(s) leitor(es).

4. Traducéo e contato
4.1. Traducdo enquanto contato e passagem de fronteira

A partir do exposto, reconhecemos por tras do conceito de fronteira o de contato e de
traducdo. Contrariando a definicdo simplista que sugere que a traducdo € um processo de
transgressao de fronteira por meio do qual se passa de uma lingua para outra, coloca-se aqui 0
foco na relacdo que a operacdo tradutoria inaugura entre duas linguas. Dito de outra forma, a
traducdo coloca em presenca duas linguas por meio de um processo que, apesar de
comparativo, contrastivo e diferenciador, é principalmente de ampliacdo. Nesse contexto, a
traducdo é o momento privilegiado da tomada de consciéncia da especificidade com que cada
lingua apreende e expressa a realidade. Embora possa ser interpretada como uma ruptura que
implica uma série de pardmetros e de decisbes — linguisticas, pragmaticas, culturais,
estilisticas, etc. —, a traducdo integra na lingua as marcas subjacentes da presenca da(s)
outra(s) linguas com a qual ela esta em contato: “chega-se a analise de um sistema linguistico
por meio de outro” (PERGNIER, 1993, p. 28, traducéo nossa).

><on aboutit & I’analyse d’un systéme linguistique au moyen d’un autre (...)”.
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Mas a afirmacdo de Pergnier, que sugere que a traducdo coloca em relagdo dois
sistemas linguisticos, remete as defini¢es saussurianas de lingua enquanto sistema fechado
de relacbes que s6 conhecem a sua propria ordem. A partir desse modelo, essas relacdes s6
podem ser analisadas no d&mbito do enunciado e do discurso que articula as linguas e 0s
paradigmas linguisticos em jogo. Do ponto de vista estruturalista, o contato entre duas linguas
acarreta formas hibridas que nascem da operacdo tradutora. Essas interferéncias que surgem
do contato entre dois “sistemas” na tradugdo levariam a uma forma de “contaminag¢do” de um
sistema sobre outro, uma mudanca linguistica. Assim, as interferéncias viriam da ndo
coincidéncia das categorias semioldgicas e da ndo transponibilidade de uma lingua para a
outra. Isso gera o paradoxo estruturalista da relacdo entre lingua e traducéo. E o que Jakobson
(1981) chama de “equivaléncia na diferenca”, em que a relagdo simboblica estabelecida entre
as duas falas e uma determinada experiéncia, embora intimamente vinculadas, ndo coincidem.
Sdo recortes diferentes de um mesmo universo. Assim, o estruturalismo denuncia essa nao
coincidéncia dos recortes pelo fato de que toda lingua é um sistema em que cada elemento
tem um significado em relagdo ao outro. Dai surge a questdo de saber o que constitui a forma
do significado e o que constitui a sua substancia. E, sobretudo, que relacdo existe entre forma
e substancia. A unido indissociavel do contetudo e da forma poderia pressupor os limites da
traduzibilidade?

Logo, a questdo central é saber se de fato esse processo se refere a dois sistemas de
formalizacdo do sentido, dois codigos que entram em contato e que interferem um no outro,
como uma forma de contaminagdo? Obviamente, a natureza do contato vai depender da
definicdo e da conceptualizacdo que se faz da lingua. Partindo da definicéo classica de que a
lingua é um sistema de formalizagdo autdbnomo, o contato implica um processo de
deslocamento e de desvio. Existe, subjacente, a ideia de passagem e de transposicdo de
fronteira. Portanto, quando dois sistemas entram em contato, podem produzir interferéncias
um sobre o outro, fazendo emergir a consciéncia da alteridade que emana de cada falante. A
traducdo assim definida € concebida como uma transferéncia normativa de uma lingua para
outra, de um codigo para outro e, sobretudo, de um recorte linguistico para outro. Logo, a
traducdo considerada como uma relacdo entre linguas diferentes aparece como uma operacao
comparativa entre dados diferentes. Desse ponto de vista, a relacdo do tradutor com o texto e
com a lingua da qual ele traduz é pautada pelo desejo de respeito e de fidelidade. Além disso,
0 processo tradutdrio coloca também em contato dois textos, um preexistente ao outro. Um
que é preciso interpretar e desvendar, outro que esta por ser. O tradutor vai, portanto, se
preocupar com o0s vinculos semanticos e formais entre esses dois textos a partir de uma série
de processos mentais de leitura, compreensdo, interpretacao, escritura, comparacao, avaliacédo,
julgamento, etc. Todos estes sdo interdependentes e determinados e constrangidos por
sistemas de normas que agem de cada lado do processo, influenciando o ato da traducao.
Ainda assim, a traducdo ndo seria apenas o resultado cristalizado da passagem de uma lingua
para outra: ela revela um percurso de multipla escolha, em que se sucede uma série de pré-
textos que precedem o texto de chegada. Durante esse percurso, o tradutor estabelece relacdes
de dependéncia e de responsabilidade mais ou menos explicitas com os textos, com as linguas
e com os atores envolvidos — 0 autor do texto de partida e leitor do texto de chegada. Nessa
“passagem”, ¢, portanto, preciso colocar o foco no processo de comparagdo que inaugura
tanto uma oposicdo como uma equivaléncia. Trata-se de um processo de encadeamento em
que textos — e ndo linguas — sdo traduzidos por um individuo que pensa e que questiona 0s
fundamentos de sua pratica e referencias tedricas com o intuito de inaugurar equivaléncias
entre unidades colocadas como opostas e impermeaveis uma com relacéo a outra.
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4.2. Tradugéo enquanto ampliagéao

Ao contrario, contrariando o paradigma estruturalista, parte-se aqui do pressuposto de
que no contato e no exercicio tradutério uma lingua se define em relagdo a outra, ampliando
seu escopo. Introduz-se a nogao de repertério em que a traducao é considerada como uma das
realizacBes possiveis de uma mensagem por um falante especifico, como uma forma de
variacdo dentro de uma mesma lingua. Essa inferéncia invalida, portanto, a ideia de contato
como um processo de deslocamento, em que € preciso atravessar uma fronteira para se chegar
ao resultado esperado. O contato se da, portanto, entre textos e ndo entre linguas, sendo
percebido como um processo de recontextualizacdo e de ampliacdo. Obviamente, essa
percepcdo remete também a segmentacdo dos usos e a capacidade dos falantes de elaborar e
reelaborar os codigos em espacos discursivos distintos. Parte-se, mais uma vez, do
pressuposto da heterogeneidade constitutiva do funcionamento linguageiro e das comunidades
linguisticas, para propor uma inversdo metodoldgica, em que a exemplaridade do ato de
traducdo supera seu caradter marginal e excepcional. A traducdo, assim definida como uma
operacao exemplar sobre as linguas, oferece os ensinamentos da abordagem contrastiva
podendo ser aplicada a qualquer producdo. Trata-se sempre de uma realizacdo particular, em
contraste com outra, na qual o falante exerce seu poder de decisdo e seu desejo de afiliagcédo.
Seria dizer que cada ato de fala ndo é se ndo um exemplo especifico de producéo linguistica e
que a reformulacdo por meio da traducdo inaugura uma variacdo a partir de um repertorio
ampliado e ndo de uma travessia. Deixa, portanto, de ser percebida apenas como uma
passagem a partir de um ato de comparacdo em busca de equivaléncia, e passa a ser
considerada como uma realizacdo particular dentre outras possiveis da mensagem. N&o se
parte mais de pares de lingua, mas de repertorio bi- ou multilingue, a partir do qual o falante
produz um falar bilingue em que faz escolhas a cada momento da sua producéo, sempre em
funcéo de circunstancias especificas e de dindmicas de interacao.

Assim, a lingua passa a ser vista de outra forma. N&o se trata mais de sistemas de
signos independentes dos enunciados que contém esses signos, como sistemas impermeaveis
uns aos outros e em que a traducgéo é percebida como um engodo. Nesse caso, seria necessario
que as diversas linguas fossem redutiveis a um modelo subjacente e que as linguas
escapassem do carater social para entrar no universal. Na realidade, a mensagem € o pivo da
operacdo tradutoria, sendo o Unico elemento cuja estabilidade é a meta. A relacdo entre
conteddo e forma da mensagem nao é uma relacdo imediata e direta, mas é articulada, criada e
formalizada pelo contato entre as linguas. Portanto, perceber a tradu¢cdo como uma variacao,
em que o0s signos que articulam a mensagem lhe pertencem somente de forma transitéria (ao
passo que eles pertencem de forma permanente a lingua enquanto estrutura de formalizacdo e
enquanto codigo especifico), € colocar o foco na relatividade das escolhas, em que as supostas
equivaléncias sdo atos inaugurais e factuais, uma variacdo sempre tributaria da dindmica
textual em que o nivel semantico, no qual a traducao opera ndo se situa nem na lingua nem na
fala (texto/discurso), mas na intercessao das duas, no contato.

5. Concluséo

Como se percebe, para alem das representacGes sobre a nocdo fechada de lingua
enquanto objeto construido de forma ideoldgica, estrutural e simbdlica, existe a constatacao
de que os dados ordindrios da comunicacdo sdo permeados pela manifestacdo do
plurilinguismo. Assim, é possivel falar em atualizacdo e gestdo plural de cddigos, ainda que
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se trate de grupos a priori monolingues que estigmatizam explicitamente ou de forma mais
velada a diferenca e a distancia normativa em relagdo as producgdes e aos usos do grupo.

Hoje, ndo se pode mais ignorar a multiplicidade dos cddigos disponiveis e mobilizados
simultaneamente, sejam eles pertencentes a linguas diferentes ou ndo. De fato, essa
categorizacdo ndo € a mais significativa quando se consideram esses fenémenos de contato e
de repertorio. O mais importante é sem duvida o reconhecimento da disponibilidade desses
repertérios e a capacidade dos falantes em mobiliza-los em funcéo da situacdo de interacéo.
Trata-se de uma capacidade de inovacdo e de reelaboracdo continua em um determinado
espaco discursivo que serve de parametro para o entendimento da dindmica linguistica e da
mudanca material das linguas. Assim, pode-se afirmar que a evolugdo das linguas depende
tanto de uma dindmica interna quanto do seu uso ordinario nas diversas situacdes de
interacéo.

A partir de diferencas postas em contato e a prova, 0s participantes de uma interacdo
sdo levados a enfrentar as especificidades que os separam como fontes através das quais
podem obter uma maior consciéncia deles préprios; uma situacdo em que cada um é encenado
no contexto do outro, um processo que, ao criar sentindo, estimula a compreensdo da
interacdo entre ambos.

Embora ndo tenha uma longa histéria, o estudo dos contatos de linguas e de
populacdes e suas consequéncias sobre as diferentes linguas que coabitam introduziu uma
série de questdes referentes aos modos de vida e de pensamento das linguas, suas dinamicas,
sua evolucdo e suas transformacdes. Hoje, € de praxis considerar no ambito da linguistica a
heterogeneidade das formas e dos usos linguisticos, sua variabilidade e sua multiplicidade,
assim como os efeitos induzidos desses fendmenos.

Partindo dessa perspectiva, € necessario superar a ideia de que a traducéo introduz a
nocao de perda, de que ela marca uma ruptura com algo preexistente e sempre deteriorado, e
apreendé-la, ao contrario, como uma forma de ampliacdo e de enriquecimento que cria
sentido. E também importante para a reflexdo repensar o seu processo desvinculando-o da
nocao de passagem e de corte, ou seja, de fronteira. Partindo dessas premissas, a traducdo nao
se coloca mais do lado de uma possivel equivaléncia natural, nem de algo que resiste. Ela se
instaura entre o objeto e o sujeito, tal qual uma possibilidade suplementar. Nessa dindmica, 0
tradutor, percebido como o ponto de contato, encarna o l6cus de todos os conflitos, algo que
poderia ser visto como uma tensdo entre vozes. Ndo se trata, no entanto, de colocar em
perspectiva duas nomenclaturas, como se a realidade fosse uma de cada lado do rio e cada
lingua fosse um simples catalogo de significantes diferentes para significados idénticos a
partir de uma concepcao empirica das linguas. Como foi dito, Humboldt ja& mostrava que uma
lingua é antes de mais nada uma analise incompleta e subjetiva do real, uma visdao do mundo e
que, por consequéncia, os elementos de realidade construidos por uma lingua nunca emergem
da mesma forma em outra. A lingua € um recorte, um enfoque particular do real que a nossa
ancoragem linguistica e cultural nos impde. A questdo que aqui se coloca € de saber se
existem uma ou diversas experiéncias do mundo e se esta € definivel. Na traducéo, trata-se
menos de saber se atingimos algum tipo de equivaléncia — seja ela semantica ou formal — do
que de perceber qual experiéncia estd sendo levada em conta. Uma traducdo, para além de
inaugurar um contato, ndo € se ndo uma leitura contextualizada em que ha sempre tantas
versdes de um mesmo fato do que falantes. O tradutor é antes de mais nada alguém capaz de
somar e de ampliar, promovendo uma “expansdo linguistica” (DERRIDA, 1982). Assim, é
preciso renunciar ao principio de equivaléncia entre as partes e analisar o sentido que surge do
proprio contato, como se uma lingua revelasse a outra.
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