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De 1536 a 1821, com pequenos interregnos e diferentes ritmos, funcionou
em Portugal o Tribunal da Inquisi¢ao, com jurisdicio em matéria de delitos de fé.
Apenas Goa, dentre os territorios sob controle portugués, foi contemplada com
uma sede regional desta Instituicio, o que ndo significou auséncia de controle sobre
as praticas e crengas manifestadas pelos cristios em toda a extensio do grande
Império Ultramarino Portugués. No Brasil, ou melhor, na América Portuguesa,
0s colonos, assim como os indios e os africanos tiveram seus comportamentos
observados por comissarios e familiares do Santo Oficio enviados para este fim;
por membros do clero, que eram solicitados a cooperar com a Inquisicao; e
esporadicamente, por inquisidores visitadores enviados para verificar a situagio
reinante em momento e local especifico.

As visitagoes inquisitoriais eram recursos previstos pelos Regimentos do
Santo Oficio e deveriam ser feitas periodicamente dentro do territorio pertencente
a cada Tribunal. O de Lisboa, responsavel por todas as possessoes ultramarinas
de Portugal, exceto Goa, encontrava maior dificuldade em realizar esta exigéncia,

devido a grande extensio do territorio sob sua alcada, as dificuldades de acesso, a
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escassez de funcionarios de confianca disponivels, a precariedade inicial da malha
cclesiastica instalada nas colonias ¢ 4 variada composicio éenico-cultural dos scus
habitantes, Havia mais de 50 anos que a Inquisi¢io tinha se instalado no Reino
quando pela primeira vez foram ordenadas visitagoes a virtias colonias da Africa e
a América portugucsa.

Trés visitagSes inquisitoriais enviadas ao Brasil deixaram farta documentagio.
Este material nos oferece amplas possibilidades de andlise, inclusive conhecer
a forma pela qual a legislagio foi aplicada, os dc%itos gue fhals preocupavam a
instigio e os moradores da colénia, os que eram mais comuns ¢ 0s procedimentos
dos visitadores frente 2 realidade encontrada.

A primeira ocorreu entre 1391 ¢ 1595 tendo sido dingida a4 Bahta ¢ a
Pernambuco, com aciio que abrangia as regides circunvizinhas, For realizada por
Hettor Furtade de Mendonga. A segunda ocorreu entre 1618 e 1620, nao chegando
a cumprir sua meta, pois ficou restrita & Bahia, onde o inquisidor Marcos Teixeira se
demorou além do previsto. A terceira, comandada pelo visitador Giraldo Abrantes,
foi enviada ao Hstado do Grio-Pata e Maranhao, entre 1763 e 1769. Existe,
porém, forte indicio da existéncia de uma oucra, destinada as capitanias do sul,
que deve ter se realizado em 1627/28 pelo visitador Pires da Veiga. Nos Cadernos
do Promotot! encontram-se virias denincias feitas durante esta visitagdo, mas as
livtos de confissGes e de denunciacdes nunca foram localizados. Ele teria visitado
o Rio de Janeiro, Sio Paulo, Santos ¢ Espirito Santo.?

As qucixas da soltura em que viviz a populagiio do Brasil € da grande
quantidade de feiticeitos que aqui agiam, provavelmente preocupavam os
inquisidores. Uma carta semn data nem assinatura enviada do Rio de Janeiro para
a mesa do Santo (Micio diz guc “nestas partes se vive com pouco conhecimento
da lei de Deus e notavel desprezo de seus mandamentos”™. A pessoa que se diz
obrigada a denunctar por ser bom cristiio, se refere a capitania de Sio Paulo, que
consta de “vinte vilas e nelas ha mais de vinte e cinco mil brancos e oitenta mil
indios”. Ele diz que apenas um sacerdote do habito de So Pedro fazia rapidas
visitas de trés em trés anos, ficando sempre os delitos sem castgo. Dentre os

delitos por ele citados estio bigamia, solicitagao no confessionario, blasfémia e
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feiticaria sobre a qual diz que “as feiticarias ndo se tem conta e com tamanha
soltura se pratica que nio se tem por culpa semelhante delito™.’

No inicio do século XVII, um padre do Rio de Janeiro se queixa das
dificuldades de cumprir suas obrigagdes em um territério tio extenso, sem a
ajuda de comissarios que o Santo Oficio nio lhe manda.* Estes siao apenas dois
exemplos das queixas que se faziam da situacdo em que se encontrava a colonia.
Se levarmos em conta que em Portugal, sob permanente vigilia, as denincias de
transgressoes eram muito semelhantes as que ocorriam do outro lado do Atlintico,
percebemos ndo existir uma mentalidade especialmente transgressora entre os
colonos brasileiros, apesar de serem muitos deles deportados do reino e nio
estarem submetidos a um controle tdo proximo.

Estas visitacoes deveriam ser instaladas de acordo com um cerimonial jd
previsto nos Regimentos da Inquisiciao. De acordo com eles, a hierarquia deveria
ser respeitada e ficar muito em evidéncia. O visitador deveria ser reverenciado
pelo poder eclesiastico, pelas “justicas e oficiais da cimara”, que deveriam recebé-
lo fora da cidade e acompanha-lo até o local onde ficaria hospedado. O inicio da
visitacdo se faria com uma procissio solene na qual ele ocuparia lugar de destaque
junto as reliquias e culminaria com missa na maior igreja do lugar, apds a qual
seriam enunciados os Editos de Fé e da Graca.’ Nas ocasides das visitacoes,
conforme relato do proprio escrivao, tudo corria de acordo com o previsto, o
que por sua vez nos leva a imaginar o efeito que a pompa deste ritual deve ter
causado na populacio da colonia.” Se para alguns aquilo era novidade, para outros
o ritual ja havia sido presenciado na metropole e, sobretudo aqueles que ja haviam
provado algum dos seus remédios, contribuiam para divulgar o terror que poderia
dali resultar. Transgressores ou nao, os moradores da localidade foram atingidos
pelo impacto provocado pelo luxuoso aparato, que cumpria dessa forma seu papel:
intimidar com a demonstragio de poder.

As visitagoes inquisitoriais eram regulamentadas em um capitulo especial dos
Regimentos, pois, naturalmente, o modo de proceder da Inquisicio nos Fstaos do
Santo Oficio,” era diferente do que ocorria nas atuagoes esporadicas nos territorios

apenas visitados, onde utilizavam estruturas pré-existentes, que eram adaptadas a
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suas necessidades. Estas visitagdes poderiam ser realizadas dentro ou fora do reino.
Os poderes dos visitadores eram limitados e delegados pela mesa inquisitorial a qual
estivessem subordinados. Suas atribuigoes incluiam despachar “os casos leves, que
nio chegarem a mais que de leve suspeita”,® mas nio alcangavam autonomia em
outras questoes, que deveriam entio, remeter ao Tribunal do qual havia recebido
a atribuiciio, no caso dos territorios ultramarinos, ao de Lisboa. No tempo da
graga deveriam ouvir as confissoes ¢ ser benevolentes com os que confessassem
plenamente e se mostrassem arrependidos, reconciliando-os com a fé.’

A mesa que se instalava durante uma visitagao era mais simples que a dos
Tribunais. O Regimento de 1613 estabelecia que o visitador deveria levar consigo
um Notério do secreto, um Meirinho e um Solicitador de causas." Heitor Furtado
de Mendonga, o primeiro visitador do Brasil, veio com o governador D. Francisco
de Sousa e, segundo Frei Vicente do Salvador, “chegou mui enfermo”, mas logo
pode dar inicio a sua missio, realizando o ato da fé na S¢ de Salvador, onde
publicou suas patentes ¢ concedeu o tempo de graga, correndo tudo, portanto,
como previsto pelo regimento.' Capistrano de Abreu, na introdugao as Confissoes
da Bahia (1591), reproduz as descri¢bes feitas pelo notario da solenidade com que
foi instalada a visitagdo, a procissao solene da igreja de Nossa Senhora da Ajuda
até a Sé Catedral, comandada pelo bispo, com a presenca dos governantes, da
justica, de todo o clero e do povo, levando “debaixo de um palio de tela de ouro
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ao senhor licenciado Heitor Furtado de Mendonga™.'® A presenga de todas as
autoridades locais confirmava o poder e o prestigio de que gozava a Inquisicao,
deixando muito claro para a populagdo, principalmente para os transgressores, que
estavam lidando com uma for¢a muito poderosa.

Assinavam os processos instruidos pelo visitador no Brasil o notario Manoel
Francisco, o meirinho Francisco Gouvéa além de autoridades eclesiasticas locais
como o bispo Antonio Barreiros, os padres jesuitas Marcal Beliarte e Fernio Cardim,
este ultimo, reitor do Colégio da Companhia de Jesus de Salvador, o que confirma
o apoio dado ao visitador pela Igreja local, assim como o comprometimento do

poder eclesiastico para com as atividades do Santo oficio.

Nas duas visitacoes enviadas para o Brasil nos dois primeiros séculos da
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colonizagao, encontramos um afluxo muito grande de pessoas indo confessar
suas culpas, provavelmente temerosas de que outros o antecedessem formulando
dentincias. Muitos resolveram aproveitar o tempo da graga e a benevoléncia pregada
pelo Edito da Fé, outros confiaram em que seus segredos seriam preservados e
perderam a oportunidade de se beneficiar. Os procedimentos mais simples eram
os do tempo da graga quando a pessoa seria ouvida sem ser propriamente arguida.
Os denunciados que eram chamados a depor ja enfrentavam os tramites normais
dos processos, como relatado a seguir.

O modo de proceder dos visitadores deveria ser o seguinte: as dentincias
deveriam ser ouvidas por toda a mesa, que se pronunciaria sobre as culpas que
implicassem prisio, e os meirinhos deveriam entio prender os culpados.” Na
primeira sessao o inquisidor deveria instar o réu a confessar inteiramente suas
culpas, admoestacoes que seriam repetidas em trés sessoes sucessivas feitas no
prazo de mais ou menos quinze dias. Seria perguntado pela sua genealogia — de
onde era natural, como se chamava, a idade ¢ o oficio que tinha, os nomes dos
pais e avos paternos e maternos e dos parentes que se lembrasse (onde eram
moradores, os oficios que tiveram, com quem foram casados, se eram vivos ou
mortos), os filhos que tinha ou tivera e suas respectivas idades. Era inquirido
também sobre sua instrugio, se sabia ler ou escrever, se aprendera alguma ciéncia;
pela sua movimentagao espacial e social, se andara fora do Reino e onde, e quais
as pessoas com quem andara. Seria perguntado pela sua “nac¢ao”, ou seja, se ele ou
algum parente tinha alguma “raca” de mouro ou judeu e pela sua situacao como
cristdo, se fora reconciliado, preso ou penitenciado pelo Santo Oficio ou se era
parente de alguém que o fora e se sabia as ora¢oes e doutrina cristas."

A pratica do Santo Oficio de refletir sobre suas proprias acoes, resultava em
copiosa produgao de acordaos, manuais de orientagao aos inquisidores e adendos
aos regimentos, que depois eram incorporados em nova versio atualizada e
modificada. Para obter o resultado esperado, o Conselho Geral recolhia processos
impetrados pelos diversos tribunais e os analisava. Os inusitados, que poderiam
servir de modelo para procedimentos futuros, eram analisados cuidadosamente e

estabelecido um procedimento considerado adequado a ser divulgado para todos
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os inquisidores. Esta pritica levava a um aperfeicoamento constante das normas
inquisitoriais € a constante atualizacio de seus membros. Os procedimentos assim
normalizados, mas ainda nao incluidos nos regimentos recebiam o nome de “estilos™.

Os processos instruidos pelas visitacoes fora do territorio metropolitano
despertavam um cuidado ainda maior, pois eram os indicadores mais seguros que
tinham das praticas desviantes mais comuns nas colonias e da adequacao ou nao do
procedimento dos visitadores. Como estes tratavam com culturas muito diferentes,
era comum s¢ depararem com situagdes com as quais nao conseguiam lidar e para as
quais necessitavam receber instrugoes. Nestes casos enviavam a descri¢io da culpa
para trés qualificadores e recebiam respostas as vezes conflitantes, mas para os casos
mais comuns as sentengas eram dadas sem mais delongas pelo proprio inquisidor.
As solugoes por eles oferecidas nem sempre satisfaziam ao Conselho Geral que
examinava toda a documentagao produzida durante a visitacao. Suas impressoes
eram colocadas na folha de rosto dos processos quando nio concordavam com o
encaminhamento dado ou com a sentenca proferida.

Conforme Eduardo de Oliveira Franga e Sonia A. Siqueira, o segundo
visitador do Brasil, D. Marcos Teixeira, era membro do Conselho Geral do Santo
Oficio no momento em que as censuras por excesso de zelo e de despesas contra
Heitor Furtado de Mendonga, nosso primeiro visitador, foram subscritas."” Quando
isso ocorreu, ele foi chamado de volta a Portugal, pois a Inquisicio julgou que havia
se dilatado muito, sem ter cumprido sua meta de visitar outras partes do Brasil. Sua
atuagdo se restringiu @ Bahia ¢ Pernambuco e resultou em copiosa documentacao.
Deste periodo de cinco anos (1591/1595) localizei e consultei 221 processos,'
todos instruidos no Brasil, um indicador seguro de que nos periodos de visitacio, a
inseguranga se tornava maior para a populacio, o nimero de dentincias aumentava
e o medo se instalava mais visivelmente.

Apesar do grande nimero de processos instruidos por este visitador, nem
todas as denincias eram realmente apuradas e nem todas as que recebiam alguma
atencdo se transformavam em processos. Isto fica muito claro com relacao as
praticas de feiticaria e curandeirismo que eram alvos de inimeras denincias, nio

tendo resultado em mais do que cinco processos dentre os 221 acima citados. Esse
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pequeno namero de processos contra magicos nao corresponde ao numero muito
mais elevado de dendncias feitas diretamente aos visitadores das quais, apenas nos
livros de confissoes e principalmente de dentncias feitas ao primeiro visitador,
correspondentes 4 sua atuagio na Bahia e em Pernambuco, pudemos localizar
quarenta ¢ duas. Algumas destas denuncias incidiam sobre as mesmas pessoas,
mas de qualquer maneira o universo dos denunciados ¢ muito maior que o de
efetivamente processados. Devemos considerar que algumas denincias eram feitas
contra pessoas ja mortas, outras de que nao se tinha noticia sobre o paradeiro
e ainda outras muito inconsistentes, revelando ora a vontade de servir a lgreja
tentando atender a seu chamado, mesmo sem deter dados mais significativos; ora
buscando se livrar de alguma pessoa que incomodava e causava medo.

As observagdes acima  permitem perceber que niao  havia uma
correspondéncia entre os nimeros de denuncias ¢ processos ¢ indicam algumas
das razoes para isto, mas nio esgotam o universo explicativo do fenémeno. Com
certeza, influfam sobre a decisio de processar ou nio determinados transgressores,
as prioridades estabelecidas pela instituicdo e a avaliacao feita pelas instincias
responsaveis pela pureza da fé, do risco que cada pritica poderia significar para o
controle das consciéncias. Assim, enquanto o judaismo, a blasfémia, a bigamia, as
gentlidades, a sodomia e a feiticaria, lideram a lista dos delitos mais denunciados
no Brasil neste periodo, encontramos uma ordem diferente quando computamos o
nimero de processos efetivamente instruidos a partir deste primeiro procedimento
proveniente da comunidade, que sio as denuncias. Os processos recaem sobre as
blasfémias em primeiro lugar, seguidas de judaismo, sodomia, gentilidades ¢ la no
fim da lista é que vamos nos deparar com as feiticarias que ocupavam o sexto lugar
dentre as delacoes e que receberam, relativamente, pouquissima atengio.

A singularidade que busco realcar ¢ que apenas da primeira visitagiao temos
como conhecer o quadro mais completo, o fechamento do ciclo processual da
Inquisicao, que incluia a avaliacao final feita pelo Conselho Geral do Santo Oficio,
orgao maximo subordinado diretamente ao Inquisidor Geral. Estas observagoes
estao presentes apenas nos processos relativos a primeira visitagao ao Brasil. Com

relacio a segunda, fiz inimeras diligéncias no sentido de localizar os processos
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instruidos pelo proprio visitador, mas parece-me que nenhum foi conservado. Os
Gnicos encontrados, referentes ao periodo, sdo os de cristios novos, que de acordo
com instruges do Santo Oficio deveriam ser enviados para serem processados
em Lisboa. Estes se encontram preservados no ANTT, enquanto os relativos a
delitos mais comuns, considerados mais simples ¢ pertencentes a alcada do proprio
visitador, sobre os quais ele poderia atuar e até sentenciar, nio foram encontrados,
¢ € provavel que ndo mais existam.

O que sobrou desta visitagio além dos parcos processos instruidos em
Lisboa foram os Livros de Confissdes e Denuncias, fontes capazes de nos dar um
panorama dos delitos que ocuparam o licenciado Marcos Teixeira. Esta visitagio
permaneceu menos tempo no Brasil, de 1618 a 1620, quando o inquisidor foi
chamado de volta a Lisboa, interrompendo a visitagao, tendo atuado apenas na
Bahia. Ndo temos como analisar as sentengas de D. Marcos Teixeira, pois, como
dito acima. nio sio conhecidas. Criticas feitas 4 sua atuagio dizem respeito ao
seu comportamento moral durante o periodo em que aqui esteve, mas a maneira
como julgou permanece desconhecida. Os processos da visitacao ao Grio Para
e Maranhio, realizada de 1763 a 1769, nao foram avaliados pelo Conselho Geral
da mesma forma, e em nenhum deles pude localizar este tipo de observacio. Os
tempos eram outros e o Santo Oficio exalava seus ltimos suspiros.

As observagoes mais comuns feitas pelo orgio maximo do Tribunal da
Inquisicao a condugio dos processos sio com relagdo a brandura ou severidade
das sentengas proferidas. Os documentos guardam as observagoes feitas de forma
individualizada e € o que pretendo analisar aqui. De uma maneira geral, as punicoes
estabelecidas por Heitor Furtado de Mendonga foram bastante brandas, apesar de,
segundo as observagoes do Conselho Geral, ter abusado em algumas penas.

Organizei as observagoes escritas nos processos do visitador pelos
inquisidores que compunham o mais alto escalao da instituicao, de acordo com as
criticas feitas a complacéncia, ao excesso de rigor, a incorregoes do procedimento
processual ou a excessos pecuniarios. O critério foi dado entio pelo tipo de
observagio feita e nio necessariamente segundo a identidade existente entre os

delitos em causa.
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Complacéncia

As sentengas seguintes foram consideradas muito leves, merecendo um
tratamento mais rigoroso. [ o casoda que foi proferida na Bahia, contra o mameluco
Simio Rodrigues, que confessou ter comido carne em dias proibidos pela Igreja.
Neste caso, a sentenca — abjurar de leve — foi criticada, pois, segundo o Conselho

Geral, “Bem se pudera se usar o ato publico™;'

" apesar do julgamento parecer ter
sido feito em conformidade com a tolerancia pregada, pois os mamelucos eram
tidos por muitos como ignorantes em matérias de fé e por isso nio deveriam
ser severamente castigados,'” mesmo assim, o Conselho Geral preferia que esse
caso tivesse sido utilizado como exemplo. Sair em auto da fé poderia ser uma
forma de chamar a atencido para uma questio muito recorrente nos sertoes que
era descumprir a obrigacio da abstinéncia de carne em determinados dias do
calendario cristao.

Também o clérigo de missa, Gaspar Soares Figueira, foi denunciado em
Olinda, em 1594, por dizer uma heresia sobre a origem judaica de Cristo. Foi
repreendido e suspenso, mas, como muitos depoentes o elogiaram, foi absolvido. O
Conselho Geral achou que “bom era jurar a este Réu no auto publico™,"necessidade
sentida talvez pela publicidade de uma afirmacido sobre assunto tio delicado,
feita por pessoa que detinha uma funcio eclesiastica, em decorréncia da qual seu
comportamento deveria ser modelar.

Francisco Ferraz blasfemou, em Olinda, ¢ foi denunciado em 1594.
Considerada leve a culpa, foi absolvido, mas o Conselho Geral achava que “houvera
este Réu de abjurar de leve”” Absolver um réu significava nao considerar que
tivesse culpa, o que nio podia ser verdade com relagio a uma pessoa capaz de
blasfemar. A pena podia ser leve, mas deveria ser aplicada.

Nos casos de sodomia o visitador foi considerado muito condescendente.
Salvador Romeiro foi acusado e acabou confessando em Olinda, em 1594, o crime
de sodomia para o qual pediu misericordia com muitas mostras de arrependimento.
Foi condenado a ir ao auto publico, descalco, cingido com uma corda e com uma

vela acesa na mao, sendo agoitado por toda a vila e degredado por oito anos nas
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galés, sem soldo, além de pagar as custas, O Conselho Geral achou pouco o castigo
e indagou “que razido ha para nao se dar a pena ordinana ao Réu, pols consta que
cometeu e consumou o pecado nefando”.”

Assim também, Salvador Barbosa, em 15394, em Olinda, menor de idade,
sem “‘disposicdo para galés”, pediu perddo e se arrependeu do pecado de sodomia
praticado. Foi degredado por trés anos para Angola. Os argumentos pios gue
surtitam efeito junto ac inquisidor nio convenceram o Consclho Geral que
reclamou de que “o édito da graga valia apenas para os delitos da fé, e ndo para o
pecado nefando, para o qual o direito cstabelece a pena de morte.”®

Sodomia foi um delito tanto confessado quanto denunciado por muitas

pessoas e resultava normalmente na abertura de processo, portanto, era um

© compaortamento nio aceito pelos inguisidores e considerado como prejudicial ans

fiéis e como atentado contra os bons costumes. Apesar das sentencas bastante
duras impostas pelo visitadot, foram ainda consideradas leves devido a gravidade

atribuida a0 pecado em questdo,

Excesso de rigor

“Injusta prisdo c injusta sentenga”™ A frase estd escrita na folha de rosto
do processe de Mateus Lopes, pardo forro da Bahia, acusado, em 1592, de ndo
denunciar o que sabia ao Santo Oficio.

Assim também Maria Pinheiro, na Bahia, em 1592, foi excomungada ¢
precisou pedir absolvigio por nao ter confessado ter visto Paula Siqueira lendo o
livto Diana. O parecer do Santo Oficio foi de que “parcce grande o rigor que se
usou com esta mulher” ™

Miguel Dias, na Bahia, em 1593, consolou um cego dizendo que também
Jesus pecara e que teria misericordia dele. Sua sentenca foi criticada, pois “bastava
dar-The alguma penitencia espiritual sem ser publica™.*

Estes casos foram considerados mais simples pelo Conselho Geral que pelo
inquisidor, que talvez, influenciado pelo ambsente encontrado, pelas circunstancias

que cercavam as praticas julgadas e que, nio nccessariamente apareciam no
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processo, acreditou ser necessirio usar de um rigor maior do que o Conselho
Geral avaliava ser necessario.

O contato direto com o ambiente em que viviam as pessoas, provavelmente
exerceu influéncia sobre o comportamento do inquisidor, que podemos afirmar,
apesar de estar apenas de passagem e trazer um olhar de estrangeiro, aos poucos
se tornava mais adaptado a realidade circundante ¢ mais capaz de aquilatar a
repercussao local de determinados delitos. Claro que essa observagao nio invalida a
questao dos acertos ou erros cometidos nem da experiéncia indireta que adquiriam
os membros do Conselho Geral ou os outros inquisidores, em decorréncia do
exercicio de analise dos diversos materiais a eles enviados.

André Fernandes Caldeira, no ano de 1594, em Olinda, confessou no
tempo de graca ter pronunciado uma proposicio que soube depois ser herética.
Foi julgado excessivo “o rigor que se usou com o réu ¢ mais havendo confessado

26

no tempo da graca bastava dar lhe uma repreensio na mesa”.* O tempo de graca
tinha que ser respeitado para estimular o comparecimento voluntirio a mesa.
Romper o acordo poderia ser perigoso, além do que a confissio feita parece revelar
ignorincia do réu e, portanto, ele estaria de qualquer forma incluso dentre aqueles
que ndo mereceriam castigo por ndo ter sido suficientemente catequizado. Este
era um dos principios norteadores da politica de tolerincia da Igreja para com as

praticas desviantes de origem paga, enraizadas nas crengas populares.

Desrespeito as regras processuais

Gracia de Freitas veio degredada para o Brasil ¢ em 1593, caiu nas malhas
do Santo Oficio. Seu processo nido transcorreu de acordo com o estabelecido
pelos estilos inquisitoriais, e por isso foi feita a observacio de que “nio se da
penitencia publica quando nio ha abjuracio pelo menos de leve”™ O respeito as
regras processuais era uma exigéncia muito séria, pois agoes dissonantes poderiam
comprometer a credibilidade da instituicao, além de levar a resultados incoerentes
com os principios por ela adotados. Este caso decorre da desconsideracio ou

do desconhecimento da estrutura e das regras estabelecidas pela Inquisi¢io com
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vistas 4 homogeneidade na agdo de seus agentes. Lste tipo de falha, ndo importa
se decorrente de displicéncia ou da falta de conhecimento, é considerada grave,
pois as sentencas sdo dadas em nome da insdruiciio e devem ser fidis as normas
processuals, responsiveis pela credibilidade e pela imagem de seriedade que a
Inquisicio procurava passar aos fiéis.

No processo de Domingos Pires, que havia confessado no tempo da graga
em Olinda no ano de 1594, a prondncia foi que “o édito da graga ¢ somente
para os delitos da f¢ e ndo para o pecado nefando..”. Abre-se aqui uma brecha
para uma contradigio, pois o Trnbunal da Inquisicio deveria se ocupar apenas
de pecados considerados contra a fé. Muitos anteriormente considerados morais
passatn a receber um tratamento diferenciado, pois bigamia, sodomia, feitigaria,
cte, sdo transformados em ndo aceitacio dos preceitos cristios e, portanto, em
heresias, delitos contra a fé. Se o pecado de sodomia nio fosse delito de fé, entio
nia caberia ao Santo Oficio.

Continuando, ainda no mesmo documento, criticam a posi¢io tomada pelo

visitador com relagio a proposigio herética do acusado:

... b no mais confessou o Réu haver dito que nac era pecado mortal dormir
carnalmente com mulher solteira piblica atente a que ndo ha desta culpa mais do
que sua confissdo e que ndo abjurou de leve se pudera escusar sair ao auto publico.®

Essa critica também se faz & forma pela gual o visitador lidou com a
processualistca inquisitorial, mas envolve ainda a questio de decidir que transgressao
deveria ser levada ao conhecimento publico, jd que todo o procedimentao durante o
julgamento era sigiloso. Casos desconhecidos do pablico e que pudessem despertar
a comunidade para umn tipo de transgressio menos divulgada, muitas vezes eram
resolvidos na propria mesa inguisitoral, os envolvidos estando sob juramento de
ndo revelar a ninguém o que ali havia se passado. Claro que este segredo tinha
pernas curtas, pois muitos dos indiciados contavam o que tdnham visto ¢ ouvido
12 dentro, mas outros tinham, eles mesmos, interesse em se preservar e esconder
o quc havia se passado.

Essa era outra questdo que ocupava os inquisidores. Quando ¢ em que
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medida as culpas dos réus deverlam ser expostas publicamente? Vainfas chama
a atengdo para o distico — Justica ¢ Misericordia — estampado no estandarte do
Santo Oficio, em consondncia com o qual a instituicdo deveria ser prudente e
moderada.® Ele bascia esta sua observacio no relato do inquisidor Jodo de Mello
a D, Jodo 111, de que embora os carceres da Inquisicio estivessemn lotados, o auta
de 1554 ndo deveria expd-los a todos, pois nio se podia dar “a impressio ao
publico de que se exagerava no rigor da justiga”.* Mesmo os delitos que julgassem
merecer a exposigio piblica deveriam ser dosados e expostos gradualmente para
nio contradizer a imagem que se buscava imprimir e preservar retratadas no
estandarte exibido em todas as procissdes dos autos da fé.

(O fidalgo, dc nome Rodrigo, foi acusado por um escravo do delito de
sodomia. Em sua confissio, acabou denunciando 4 mae e a muitos outros como
judaizantes ¢ foi penitenciado em publico, o que ndio agradou a0 Santo Oficio que
se pronunciou: “este Réu merecia usar se com ele de muita misericérdia por haver
denunciado de sua mie e outras setn haver outro indicio contra elas. E niio havia
para que sair a0 auto publico nem abjurar de leve nem ser penitenciado nas demais

penas”.”

E um caso especial de colaboragio em um assunto que era prioridade
da Instituicio {judaismo), mas ¢ também relativo a sodomia, delito para o qual
tinham reclamado uma atitude mais rigorosa por parte do visitador, puis segundo
aquela observagio do Conselho, ndo cabia nem amenizacio pelo tempo da graca,
pois o carater deste delito implicava em pena de morte. Fstas consideragées sobre
atenuantes a screm cxaminados em cada caso tornavam mais complexa a tarefa
de julgar de maneira a satisfazer as exigéncias da cipula inquisitorial, mas de
qualquer maneira o que foi sugerido refere-se a algo que poderia ter sido feito,
e nio significou exatamente uma ctitica que implicasse o reconhecimento de um
procedimento incorteto.

Pouca importincia foi dada a proposigio herética pronunciada por Diogo
Dias em Olinda, em 15%4, pois apesar de confessar e arrolar testemunhas, estas
ndo foram ouvidas, 0 que resultou em repreensio do Conselho Geral “houveram
»32

se de perguntar as testemunhas que o Réu refere.

O maior processo sobre feitigaria instruido no Brasil neste periodo foi o de
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Maria Gongalves Caiada, de alcunha Arde-lhe-o-rabo, que confessou na Bahia, em
1591, que as pessoas tinham razdo em acusa-la, pois ela tinha dito a todas clas que
fazia aquelas feiticarias, porém negava a veracidade de tudo ¢ dizia que enganava
a todos no intuito de conseguir garantir sua sobrevivéncia. A conclusdo dos
conselheiros foi de que “parece que tudo sdo embustes e enganos as culpas desta
ré s quais constam de sua confissdio extra judicial” e recordam que ninguém havia
“visto coisa alguma por donde parece que o conhecimento desta causa pertence
mais ao ordindrio que a Inquisigio”™. ™

Apesar de todas as dendncias, de todas as descrigbes de pacto com o diabo
e de todo ¢ medo que ela despertava em seus contemporineos que contaram
minuciosamente suas transgressocs, sua alegacio de que eram apenas fingimentos
foi accita apds longo interrogatorio onde ela mostrava estar bem consciente de
tude que haviam dito contra ela. Sua sentenga fol em parte espiritual, além do que
foi mandada de volta para Portugal, para viver com seu marido. Para o Conselho
Greral, se era falsidade, cabia ao eclesiastico seu processo. Quanto ao visitador, a
critica por atuar em questio que ndo pertencla ao seu foro,

Nio foram poucas as pessoas denunciadas por praticar magia amatoria,
dentre elas Margarida Carneiro de Magalhdes, que foi acusada, em 1592, de dizer
as palavras sacras na boca de amantes e usar carta de tocat para conseguir 0 amor
de seu parceiro. O uso das palavras sacras era tuito comum ¢ valia para vérias
ocasioes, sendo recriminadas sempre; toda a lemslacio da época — fosse civil,
eclesidstica ou inquisitorial — cra uninime cm condeni-la, porém neste caso o
Conselho Geral ndo se convenceu de sua culpa e reclamou: “qualifique-se a culpa
da Ré¢”." Era necessario saber se a pratica efetivamente implicava em heresia, por
iss0 o pedido de qualificacio de culpas, 0 que evidencia o medo de errar atribuindo
a pessoas virtuosas a pecha de supersuociosas. Por 1sso era tho importante saber se
ele era agente do diabo, ou fiel que acreditava no remédio da fé para alcancar a
ajuda de Deus.

Em sua confissdo cla disse que nunca as havia pronunciado durante o
ato carnal. Era a palavra dcla contra a de seus delatores, mas apesar disso foi

constderada culpada de dizer as palavras
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Em tdo ruins atos e para tao ruins fins, crendo e tendo crenga que palavras tio santas
e sagradas obrariam tio torpe efeito como era, o amor mundano, carnal e desonesto
que ela pretendia que lhe tivessem as pessoas a quem ela dizia as ditas palavras
sagradas e evangélicas, nos atos torpes e desonestos. Usando de misericordia...
vi descalga, em corpo... cingida com uma7 corda e assim esteja um domingo em
pé na sé enquanto se celebrar o oficio divino da missa, com uma vela acesa na
mio e na dita sé ouga a publicacio desta sentenca... e peniténcias espirituais.”

Apesar de ter sido condenada, o foi de maneira mais suave que outra
acusada do mesmo delito, na mesma época, mas que negou a culpa perante a
mesa, provocando a reacio de estabelecer pena mais pesada para ela, por ter sido
considerada negativa. Isto nos leva a realcar o papel da misericordia, concedida
aos que os inquisidores reconheciam ter agido com sinceridade, ter confessado
plenamente e que eram recompensados com uma pena mais leve. O Conselho
Geral, porém, nio sc convenceu de que a confissio plena deveria livra-la de
mais incomodos, pois registra que deveria ter sido qualificada sua culpa antes de
proferida a sentenca.

Leonor Peres foi acusada em Olinda, em 1594, por ter dito que “arrenego do
oleo, e da crisma, ¢ de quem me pariu”. Ameagada com denincia a inquisicao teria
tentado corrigir dizendo que “ndo arrenegava do dleo e da crisma, senio do dleo
e da crisma que o diabo tinha...”,* Sua proposi¢io lhe valeu a condenagio a ir ao
auto publico por blasfémias hereticais, do que o Conselho Geral ndo tinha certeza,
pois “achava que a afirmacio deveria ser submetida ao exame de qualificadores
que diriam se era realmente herética”. Essa sentenca nos leva a pensar no receio
que tinha o visitador, do efeito que poderia ser causado pelas blasfémias, pois ele
abriu sistematicamente Processos para estes casos.

Gaspar Coelho, em Olinda, em 1594, ao tomar conhecimento de que faltava
hostia, perguntou se ndo tinha um pedago de tapioca a mais, o que foi considerado
como uma proposicio herética, lhe valendo peniténcia publica. “houvera de se
qualificar esta proposi¢ao e nao se d penitencia publica a quem nio abjura”.”” A
necessidade de qualificacdo da proposicio resulta do reconhecimento da diferenca
de cultura alimentar existente na colonia onde a tapioca era um produto de grande

importincia no cotidiano da populacao? Considerando a semelhanga entre os

TEXTO DE HISTORIA, v. 14, n. 1/2, 2006



-

Y

1y
-

52

HELEN ULHOA PIMENTEL

dois produtos alimentares, a fala do acusado poderia nio conter critica e sim
desconhecimento e ignorincia, mas nao foi assim que o caso foi julgado. E a outra

parte da critica se refere as normas processualisticas infringidas pelo visitador.

Excessos pecuniarios

Algumas sentengas foram criticadas por implicarem em pena pecunidria
excessiva, como a de Pedro Gongalves, em Olinda, no ano de 1594, que se
apresentou no tempo da graga e disse que havia um inimigo o infamando, do que
ele procurava se defender. Acusado de blasfemar dizendo que “nao se fiava nem de
Deus”, garantiu ter dito que “s6 se fiava de Deus”. Ficou livre da sentenca publica,
mas teve que pagar uma pena pecuniaria, ao que o Conselho Geral comentou que
“foi muito dinheiro em que foi condenado o Réu™.”

O cristio novo, Prancisco Mendes, que afirmou em Olinda, em 1594, que
o estado de casado era melhor que o de solteiro, foi penalizado com uma “multa

349

pecunidria considerada pelo Conselho Geral como excessiva.

Consideragdes finais

Estas observacoes do Conselho Geral desvelam algumas dimensées do
trabalho realizado pelo Santo Oficio. Em primeiro lugar, a grande preocupagio
manifestada para com a uniformizacio dos comportamentos, expressa na intensa
produgio de material destinado a ensinar o modo de proceder em determinados
casos e a localizar os erros cometidos por algum dos inquisidores. Em segundo,
a preocupagio para com os procedimentos a serem seguidos com relagio as
periferias submetidas aos quatro Tribunais estabelecidos, trés no Reino e um em
Goa, que deveriam ser visitadas periodicamente. Nestas, os visitadores contavam
com uma estrutura menor e, portanto, mais vulneravel. Nos Tribunais, atuavam em
conjunto pelo menos dois inquisidores, o que nio era possivel para os locais mais
distantes. As visitagoes eram feitas por um inquisidor, acompanhado apenas por

um escrivio. Se exisdam problemas com relagao ao funcionamento dos Tribunais
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sedes, imaginem quantos nio surgiam durante a acio dos visitadores.

As observacoes feitas nos processos indicam os caminhos que eram
percorridos pelo comando maior do Santo Oficio, na busca de verificar o
cumprimento dos regimentos ¢ de detectar suas falhas. Os resultados podem
ser percebidos pela anilise dos Regimentos da Inquisigio, que foram sendo
incessantemente acrescidos, emendados e depois substituidos em busca de
aperfeicoar o instrumento legal, base para toda a a¢do inquisitorial. A febril
producio e divulgacio de formularios, contendo modos de proceder e estilos do
Santo Oficio para determinados casos, é testemunha do esfor¢o de normatizacio
presente todo o tempo, da busca incessante da uniformizacio dos comportamentos
e da busca de conhecer as diferentes praticas transgressoras que se apresentavam

em cada novo territério para onde se diriiam.

NOTAS

* Palestra apresentada no Semindrio Internacional “Marcas da Transgressio e agoes
normalizadoras na formacio da sociedade brasileira”, (22-09-05), na Universidade de
Brasilia.

" Os Cadernos do Promotor retiinem uma massa documental bastante heterogénea, mas
predominantemente contém denuncias ¢ investigacoes realizadas pelos promotores do
Santo Oficio,

* Ver a esse respeito José Gongalves Salvador. Cristaos-Novos, Jesuitas e Inguisigao (aspectos de
sua atwagao nas Capitanias do Sul, 1530-1680), Sio Paulo: Pioneira, 1969.

T CE IANTT. CGSO. Livro n® 272, fl. 235 — a carta esta junto a um documento datado
de 1643,

* CL. IANTT. Ing. de Lisboa. Caderno do Promotor. n® 227. fls. 471-478.

* RIHGB. Rio de Janeiro, a. 157, n. 392, p. 495-1020, jul./set. 1996. Regimento de 1552.
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Titulo 1V. § 8 a0 11, pp. 718-719.
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" Nome dado aos edificios sedes onde funcionavam os Tribunais.

# Regimento do Santo Oficio de 1613. In RIHGB. Op. cit., Titulo 11, § VL. p. 621.

" Idem, ibidem, § VII e VIIL p. 621.

" Idem, ibidem, Titulo 11, § L p. 619.
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1982. p. 260-261.
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XXXIX,
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Resumo

A principal contribuigio  deste artigo
refere-se a andlise da primeira visitagao
do Santo Oficio ao Brasil. Realizada por
Heitor Furtado de Mendonga, ela serviu de
subsidio para o Conselho Geral do Santo
Oficio — orgio maximo da Instituicao
— examinar o trabalho desenvolvido
durante a visitacio ¢ conhecer melhor
o procedimento de colonos, indios e
escravos, cujos excessos  haviam  sido
fartamente denunciados.
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Abstract

This paper’s main contribution is an
analysis of the Holy Office’s first visit
to Brazil, made by Heitor Furtado de
Mendonca, and the way in which it assisted
the Holy Office General Council, the
Institution’s highest body, in examining
the work carried out during the visit and in
better getting to know the procedures of
settlers, Indians and slaves, whose abuses
were largely informed on,




