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Resumo. A sociologia é uma ciéncia que procura estabel ecer
proposicdes gerais sobre fenbmenos sociais, mas suas
investigacOes se desenvolveram, desde a origem, a partir de
diferentes tradi¢cbes nacionais, dirigindo-se a problemas
especificos. O artigo examinaaformacdo dasociologiabrasileira
como processo intel ectual marcado pela percepcéo de possiveis
peculiaridades da sociedade brasileira diante de modelos gerais
de cunho determinista. Argumenta que, ao enfrentar esse
dilema, a sociologia brasileira tem oferecido contribuicéo
importante ao conhecimento genérico davidasocial namedida
em que, com 0s seus estudos, a experiéncia do Brasil pode ser
situada em termos comparativos. Essa proposicéo € ilustrada
por uma recapitul acéo do debate sobre a questdo racial nafase
classica daciéncia socia brasileira— de fins do século XIX a0
meio do século XX.
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Uma das questdes de interesse no estudo do pensamento social
brasileiro diz respeito apossivel especificidade daproducéo sociol gica
elaborada no pais ao longo do tempo. Em que medida esse acervo
congtitui uma sociologia propriamente brasileira? Nesta pergunta, a
énfase no adjetivo chamaa atencdo para o que haveria de singular no
empreendimento, de acordo com vérios critérios (os temas, 0s
enfoques, os resultados, etc.). Ou, ao invés, tratar-se-ia de uma
sociologia tout court, apenas feita no Brasil, que, por suposto,
possuiria sentido eminentemente generalizante?

Este é um assunto relevante sob varios aspectos. Examino-o
agui em trés partes. Primeiro, procuro situar alguns problemas
analiticos envolvidos na caracterizacéo da sociol ogiacomo disciplina
de &mbito universal que é a0 mesmo tempo produzida em contextos
nacionais. Em segundo lugar, transponho essa discussdo parao Brasil,
por meio da releitura de uma controvérsia surgida na década de 50 a
respeito desse tema. Na terceira parte, procuro identificar, na fase
classica do pensamento social do Brasil, de que forma a tensdo entre
conhecimento genérico e especifico se expressou em contribuigdes
apreciaveis ainvestigacéo sociolégica.

A questdo de uma sociologiabrasileira suscita, paracomegar, 0 antigo
debate sobre a caracterizagdo das ciéncias socials como nomotéticas
ouidiogréficas. O model 0 nomotético de ciénciaorientaainvestigacéo
para o estabelecimento de proposi ¢oes gerais sobre fendbmenos, com
vistas a alcancar eventualmente um conjunto sistemético de leis. O
modelo idiogréfico, por sua vez, tem como avo a descricdo ou
interpretacdo de fendmenos singulares no espaco e no tempo; seus
praticantes se concentram na realidade empirica, descartando a meta
de construcédo tedrica cumulativa.

Deve a sociologia se orientar para proposicoes gerais sobre
fendmenos sociais? E provave que, em tese, hgja amplo acordo sobre
0 cardter nomotético da disciplina, tal como nos ensinam os manuais.
Mas ndo é assim na prética, uma vez que grande parte dos trabalhos
sociol 6gi cos € de cunho monogréfico. Ocorre com asociologiao mesmo
que Panebianco (1994, p. 82-83) apontou arespeito daciénciapolitica,
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cujos estudostratam, comumente, de obj etostidos como importantes ou
interessantes em s mesmos, ndo pela contribuicéo que suaandlise possa
dar a construcdo ou arefutacdo de teorias cientificas. Dai aproliferacéo
de especiaistas em paises, no estilo dos brazlianists.

Como isso acontece em toda parte, podemos atribui-lo adiversos
fatores. Entre eles se destacam, naturalmente, 0s que se relacionam a
formag&o dos cientistas sociais e as modalidades de trabalho
predominantes em seu meio. Os socidlogos, com freqliéncia, sdo
chamados a atuar como sociografos: focalizam questdes |localizadas
em busca de diagndsticos e solucdes préticas. Mas igualmente
importante € a influéncia de fatores contextuais (sociais, culturais,
histéricos) nos rumos seguidos pela sociologia nas diversas
comunidades nacionais de cientistas e profissionais. Esse seria outro
aspecto decisivo que o0 nosso problemainicial sugere. Diz respeito a
sociol ogiado conhecimento, vertente que aborda os condicionamentos
historicos e sociais da construgdo do pensamento.

H4, ainda, um terceiro nivel de consideracfes, referente as
finalidades pragmati cas do traba ho cientifico, que no caso dasociologia
adquire imediato destaque em virtude do préprio objeto dadisciplina.
O nexo entre 0 avanco do conhecimento sociol dgico e a sua utilidade
para a implementac&o de projetos nacionais (a superacdo do sub-
desenvolvimento, por exempl o) marcou, por muito tempo, atragjetoria
das ciéncias sociaisndo sd no Brasil como em todo o Terceiro Mundo.

Por certo, esse tipo de conex&o é bem maisgeral, tal como sucede
com o impacto de condicOes histéricas e sociais sobre a elaboracéo
cientifica. A construcéo da sociologia em termos globais derivou de
esforgos de individuos e de grupos que costumam ser identificados
por suaraiz nacional e, mais ainda, pelo envolvimento com questfes
de seu tempo. Assim é que, ao estudarmos as origens e a evolugéo
deste campo do conhecimento, deparamo-nos com o contraste entre
asociologia francesa, a alema e a norte-americana, para citar as mais
influentes. E cada uma delas se constituiu com fisionomia propria,
fruto de uma dada historia intelectual, de um ambiente cultural
especifico e de umaagendade questdes sociais concretas. A sociologia
francesa emergiu, com Durkheim e seus sucessores, na esteira do
Iuminismo e do Positivismo comteano. Por suavez, asociologianorte-
americana avancou sob o estimulo das mudancas sociais do pais no
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iniciodo século XX, bem visivel nacriatividadetematicae metodol 6gica
da Escola de Chicago.

Com isso, ndo se quer dizer que esses esforgos se limitaram auma
perspectiva paroquial. Ao contrario, dirigiam-se a problemas analiticos
surgidos de contextos especificos, mas com aintencdo de situa-los em
termos universais. Aliés, uma critica que se faz aos cléssicos € ade sua
excessiva propensdo ao determinismo, sobretudo no estudo damudanca
social, no afa de estabelecer tipos gerais e causas “Ultimas’ dos
processos que investigavam (Etzioni e Etzioni, 1964: cap. 1). Com o
tempo, asociologiareduziu o seu foco, mas adotando atendénciaoposta
derenunciar aqualquer perspectivamacro-histérica(Moore, 1972: cap.
4). Esse deslocamento tera concorrido para a difusdo do modelo
idiogréfico, ndo so pelo abandono davisio histérica (ou sgja, daandise
derelacBes socialisem processo), como, paralelamente, pel o desinteresse
em efetuar comparagdes, No tempo e no espPaco.

Observa-se, porém, em fase recente, renovado interesse pelo
método comparativo, fomentado em especial pelos estudos que
compdem o campo da sociologia historica. N&o obstante a variedade
de enfoques dos autores classificados sob este rétulo?, seus trabalhos
abrem caminho para a superacéo das dificuldades apontadas. O
propdsito eminentemente comparativo, portanto generalizante,
distingue-os da mera sociografia de casos isolados. Mas, a0 pesqui-
sarem trgjetorias e tipos de desenvolvimento, afastam-se da posicéo
determinista que supde o0 processo historico como ndo-problematico e
encara as diferencas entre sociedades como correspondendo a etapas
de um caminho essencialmente homogéneo paracerto futuro postulado
em teoria.

A retificag@o dessa idéia de um futuro j& dado, dessa nogéo fe-
chada da histéria humana que ndo admite surpresas, sera um avanco
significativo para a analise sociolégica, caso prevaleca sobre as
proposicbes evolucionistas (como a formula recente do “fim da
historia’) recorrentes no campo das ciéncias sociais. O avango se
traduz na busca de generalizagBes que sgjam capazes de contemplar
0S Processos sociais tanto em sua dimensdo universal quanto naguilo
que tém de particular. Como escreveu Bendix (1968, p. 76):

Os estudos sociol 6gicos comparativos representam uma tentativa
de desenvolver conceitosegeneralizagdesem um nivel intermedidrio
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entre o que é verdadeiro para todas as sociedades e o que é
verdadeiro parauma sociedade em um ponto no tempo e no espaco.

Nesse sentido é que ainfluéncia cognitiva dos contextos adquire
grande importancia. O contexto cultural, por exemplo, tem sido
destacado pararelativizar o postulado dauniversalidade das categorias
de andlise, bem como anog¢do da universalidade das préticas sociais e
politicas (Badie e Hermet, 1990: cap. 1). E um aporte necessério, mas
guetraz consigo certosriscos. No limite, setudo érelativo, asciéncias
sociais serdo paralisadas pela profusdo de explicacdes ad hoc, de
alcance apenas local.

Todos esses elementos sdo importantes para esclarecer em que
termos se podefaar de umasociologiabrasileira. Vgjamos, em seguida,
como essa questdo foi levantada e respondida no Brasil.

A discussio sobre o cardter da sociologia no Brasil veio a tona pela
primeiravez em meados dadécadade 50. Foi nessaépocaque surgiram
as primeiras reflexdes sistematicas sobre a evolucéo do pensamento
social brasileiro, acompanhadas de tentativas de classificacio de suas
fases e de suas principais perspectivas de andlise. Tais reflexfes se
devem a Guerreiro Ramos e a Florestan Fernandes, dois autores de
grande envergadura no panorama da disciplina e que mantinham
posicBes divergentes acerca do problema de que nos ocupamos.?

Guerreiro Ramos se notabilizou pelo esforco de fundamentar o
projeto de uma sociologia nacional. N&o assumia propriamente uma
visdo idiogréafica, pois reconhecia que “o idea dos socidlogos é a
sociologia “universal”, livre de condicionamentos histéricos e de
COMpPromissos nacionais, “aproximada, quanto ao grau de abstracéo,
da fisica ou da matemética’ (Ramos, 1953, p.7). Mas sadientava que
nem estas Ultimas, nem muito menos a sociologia, se eximem de
contingéncias de espaco e de tempo: ainda que se mantenha o ideal
universal daciéncia, as sociologias (no plural) “tém sido instrumentos
de decifracdo nacional, mesmo nos seus aspectos aparentemente mais
abstratos. Seus conceitos sdo historicamente condicionados.” E suas
formulagdes tedricas, “permeadas de influéncias nacionais’, sdo
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“caudatérias de tradicoes militantes, orientadas no sentido pragmético”
(Ramos, 1953, p. 8-9).

E sob essa perspectiva que Guerreiro Ramos abordou o cenario
sociolégico brasileiro de seu tempo. Critico veemente da producdo
académica, que Ihe parecia presa a model os importados e dedigada
darealidade circundante—umasociol ogiaenlatada, “ consumidacomo
uma verdadeira conserva cultural” — defendeu ao invés uma socio-
logia‘em mangas de camisa’, instrumento de autoconhecimento e de
autonomianacional:

A esséncia de toda sociologia auténtica &, direta ou indiretamente,
um proposito salvador e de reconstrucdo social. Por isso, inspira-
Se numa experiénciacomunitariavivida pel o socidlogo, em funcgéo
da qual adquire sentido. Desvinculada de uma realidade humana
efetiva, a sociologia € uma atividade | idica da mesma natureza do
pif-paf. (...) Dai, namedidaem que o socidlogo exercitavitalmente
a sua disciplina, é forcosamente levado a entrelacar o seu
pensamento com a suacircunstancianacional ou regional. (Ramos,
1995, p. 107)

Analogamente, sua interpretacdo da trajetéria do pensamento
socia no Brasil gira em torno do contraste entre duas correntes de
idéias, que, para ele, caracterizam paises de origem colonid:

a) uma delas “consiste smplesmente numa glosa das orientacoes
doutrindrias vigentes nos centros de cultura estrangeiros’;

b) outra é “orientada no sentido da dessatelizacéo historica,(cujos)
epigonos sfo verdadeiramente criadores e se caracterizam por uma
tendénciapoliticamaisdo que propriamente especul ativa’ (Ramos,
1953, p. 10-11).

Estadicotomiatraduziria, paraGuerreiro Ramos, adiferencaentre
uma sociologia brasileira e uma sociol ogia apenas feitano Brasil.

Florestan Fernandes, por sua vez, tende a pensar a relacéo entre
a atividade cientifica e o seu contexto menos como um dado e mais
como um problema a ser equacionado. Para ele, € “legitima e
necessaria’ a visdo do cientista “como participante de um cosmos
cultural autbnomo, o qual possui normas e valores proprios, capazes
de promover a ordenacdo das diferentes atividades intelectuais de
cunho cientifico” (Fernandes, 1958, p. 15). Sob esse angulo, o carater
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universal, unitério, da ciéncia deriva diretamente de sua institu-
cionalizacdo, ndo das comunidades aque serve. E adinamicainterna
da atividade que provoca, de modo convergente, o avanco do
conhecimento e de suas aplicacdes, adespeito de todas as diferencas
gue possam existir entre o0s cientistas em assuntos extracientificos.

Porém, acrescenta, ndo se podeignorar “ que as condi¢des sociais
ambientes exercem uma influéncia ativa e continua na organizacao e
no funcionamento das institui ¢des cientificas, bem como naformagéo
do horizonte intelectual do cientista” (Fernandes, 1958, p. 16).

Ambeas as implicagdes sdo relevantes. A primeiratem aver com
0s condicionamentos econdmicos e socioculturals a que se sujeita o
desenvolvimento institucional daciéncia. A segunda, com ainfluéncia
de outros sistemas de normas e val ores sobre as escol has dos cientistas,
escolhas pretensamente neutras, mas que ocultam inspiragdes filo-
soficas, politicas e ideol Ogicas.

Assim, tanto a selecdo dos objetos de investigacdo quanto o grau
de elaboracao tedrica dos dados e principamente o destino dos
resultados sdo estreitamente influenciados pelo meio social. Mas
Florestan Fernandes enfatiza“ o equilibrio que precisaexistir, no mundo
daciéncia, entre os méveis positivos e os moveis extra-cientificos das
investigagdes’ (Fernandes, 1958, p. 23). Pode-se dizer que, para ele,
aarticulacao do cientistacom 0 meio se exprime no antese no depois.
O durante, a pesquisa, deve estar livre de injuncfes externas.

E recorrente na obra de Florestan Fernandes a discussio de
contingéncias de tipo institucional e cultural sobre o progresso da
sociologia. Mas preocupa-o também ainfluéncia do ambiente sobre a
formacdo do “horizonte intelectual do sociélogo brasileiro”. Tal
influéncia, segundo pensa, pode ser altamente construtiva. No entanto,
tende acomprometer o equilibrio preconizado, quando se adotam duas
atitudes extremas: a de ignorar o contexto, que leva a uma sociologia
puramente especulativa, sem ancoragem empirica; ou a de ceder aos
influxos do meio social, redundando numa espécie de sociografia. As
idéias de Guerreiro Ramos, a seu ver, conduziriam a este Ultimo
resultado (Fernandes, 1958, p. 23-24).

Dadas essas premissas, a andlise de Fernandes sobre o desen-
volvimento dasociologiano Brasil é pautadapor critériosbem diversos
dos adotados por Ramos. No estudo mais sistemético que dedicou ao



230 Otéavio Soares Dulci

tema, Fernandes (1977) aborda a questdo prévia dos obstaculos
culturais que impediram, até certa época, a aceitacdo da sociologiano
pais, assim como 0S Processos sociais que levaram a superar tais
obstaculos. Interessa-se, sobretudo, pela constituicdo de padrfes de
trabalho cientifico ao longo do tempo, relacionando-a com fatores
estruturais, politicose culturais. Deinicio, asociologiafoi exploradano
Brasil como recurso secundario deinterpretacdo (por autores que deram
atencdo a fatores sociais para esclarecer certos problemas intelectuais
ou préaticos). Ja em meados do século XX, era possivel observar “a
preocupacao dominante de subordinar o labor intelectua, no estudo dos
fendmenos sociais, aos padrbes de trabaho cientifico sistematico”
(Fernandes, 1977, p. 28).

E uma evolucdo tardia em relacio a sociologia européia. Mas,
para 0 autor, ha vantagens nesse atraso,

gue oferece um ponto de partida mais rico ao jovem sociélogo
brasileiro ou que Ihe concede uma posicéo ideal pararealizar uma
sintese neutra entre os resultados e as tendéncias metodol dgicas
da sociologia em paises europeus e nos Estados Unidos.
(Fernandes, 1977, p. 28)

Essasugestéo apontaparaaconstrucéo deumasociologiabrasileira
nos termos em que essa expressao condiz com a visdo de Florestan
Fernandes. Trata-se, para 0s socidlogos brasileiros, de combinar em
sua atividade abusca de dois objetivos: o de contribuir parao progresso
da sociologia como ciéncia e o de contribuir para 0 conhecimento
sociolégico do Brasil. O resultado dessa orientacdo € uma sociologia
que, ao investigar arealidade préxima, o faz sobre um alicercetedrico
que Ihe permite alcancar relevancia cientifica mais ampla.

Isso supde criagdo e reflexdo tedrica, em contraste com a
aplicagdo literal de teorias importadas. E aqui temos um nitido ponto
de encontro entre osdois autores. De Guerreiro Ramos, a contribuicéo
cientificamais sdlida, e certamente a mais origina, foi aformulacéo
do método de‘ reducdo socioldgica , “ procedimento critico-assimilativo
da experiéncia estrangeira’, que se guia “por uma aspiragdo ao
universal mediatizado, porém, pelolocal, regional ou nacional” (Ramos,
1958, p. 46). A ‘reducéo’ implicareelaboracdo do que é transplantado
de fora, tanto por razdes cognitivas quanto por finalidades préticas.
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Poisbem, o ideal de decifracéo nacional, de autoconhecimento,
sobre 0 qual Ramos tanto insiste, na medidaem que requer tal esforco
de reelaboracdo, concorre ndo s para o conhecimento cientifico do
pais, mastambém parao avanco dasociol ogiacomo ciéncia, realizando
assim o duplo objetivo proposto por Fernandes aos socidlogos
brasileiros. A estes se abrem oportunidades de contribuir para o saber
sociol6gico exatamente pelo estudo do que o Brasil apresenta de
singular. Ai se encontra um grande manancia de reflex&o tedrica,
capaz de influenciar os rumos da disciplina.

Haalguns anos, li um comentério interessante de Mariza Corréa sobre
a antropologia brasileira. Esta, dizia a autora, dirigiu precocemente
seu foco para questdes, como o hibridismo e o sincretismo, que com o
tempo passaram a ser devidamente val orizadas em paises que se véem
as voltas com a penetragdo cada vez maior de estrangeiros:

temas, ou nogdes, tradicionalmente discutidos aqui como parte de
nossa tradicao (disciplinar, antropol égica) nacional, agora sdo uma
preocupacdo internacional, parte das questdes do tema da
globalizacéo. (Corréa, 1997, p. 12)

E uma observagdo que se aplicatambém a sociologia. De fato, a
sociologiaconstruiu no Brasil umatradi¢do prépria, ao buscar respostas
para as questdes que se lhe apresentavam a partir da realidade social
do pais. E ao fazé-lo, demonstrou notavel capacidade de contribuir
parao conhecimento sociol dgi co (em sentido nomotético) precisamente
pelainvestigacédo do que o Brasil oferecia de singular.

Isso decorreu da interpelacdo de modelos tedricos de alcance
pretensamente universal que pareciam inconsistentes com os dados
da realidade brasileira. Proposi¢cfes alternativas foram entdo
elaboradas paradar conta dessa realidade. Embora seus autores quase
sempretratassem do Brasil em s, abriram, explicitaouimplicitamente,
perspectivas de andlise comparativa que permitiam situar o
caso brasileiro em face de casos equivalentes ou contrastantes.
ClassificacBes novas, levando a percepcdes mais complexas, menos
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redutoras, detemasrel evantesdasociol ogia, resultaram desses esforgos
de andlise das peculiaridades da experiéncia brasileira

Podemos identificar esse tipo de contribuic&o nos campos mais
expressivos do itinerario do pensamento social no Brasil: aandise da
guestéo racial, a abordagem socioldgica da politica e a discussdo da
tematica do desenvolvimento. Utilizarei a primeira para ilustrar
0 argumento.

A composi¢ao multirracial do Brasil, suas implicacdes e seus
dilemas, constituem o objeto mais caracteristico dainvestigagdo social
brasileira, a julgar pelo fato de ter mobilizado a atencéo de quase
todos os autores ao longo da formacao da disciplinaem nosso pais, ou
sgja, do final do século XIX aos meados do século XX. Desde os
precursores, como Joaguim Nabuco, asvoltascom o impacto sistémico
da escravidao, até os modernos, como Florestan Fernandes, Fernando
Henrique Cardoso e Octavio lanni, interessados na dinamica da
desigualdaderacial em conex&o com o avanco capitalista, foi recorrente
a preocupacdo com o tema, ensegjando enfoques bastante distintos.

Os enfoques foram distintos, mas percebe-se um certo padréo
evolutivo no modo de tratar a matéria, que ilustra claramente o
aproveitamento do potencial analitico proporcionado pelo estudo do
Brasil para o avanco do conhecimento sociol 6gico.

A perspectivaorigindriasob aqual o quadro racial brasileiro foi
encarado era francamente determinista, orientada pelas teorias de
hierarquia racial prevalecentes na Europa e na América do Norte.
A expressdo mais coerente dessa posi¢do encontra-se na obra de
NinaRodrigues, exemplar pelafidelidade ao canone nomotético. Sem
deixar dereconhecer o ato valor de seu legado cientifico, no que diz
respeito ao estudo da populacéo afro-brasileira, impressionam aos
leitores de hoje os juizos implacaveis de Nina Rodrigues sobre 0s
mesticos de Canudos em As Coletividades Anormais, fruto do
crédito que dava ao dogma do determinismo biol dgico.

O racismo cientifico, somando-se ao prestigio das teorias de
determinismo geogréafico, produziu uma leitura profundamente
pessimista sobre o0 pais. Sociedade multirracial, com alto indice de
miscigenacdo, situada nos tropicos, segundo essa leitura o Brasil ndo
possuia nenhuma das condi¢des “naturais’ para alcancar o nivel das
nacdes genuinamente civilizadas.
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No entanto, o mimetismo dosintel ectuai sbrasileirosndo osimpediu
de vislumbrar uma saida para tais obstécul 0s ao progresso. Essa saida
consistiu na teoria do branqueamento. Projetava-se para o inicio do
seculo X X1 atransformagéo do Brasil em umanagdo quase totalmente
branca por efeito de dois fatores: aimigracéo intensiva de europeus e
0 incremento da mistura entre brancos, negros e indios, redundando
na extingdo gradual dos dois Ultimos grupos por sua suposta
inferioridade. Nesse sentido contornavam-se os rigidos principios do
racismo cientifico para adapta-lo as contingéncias de um pais
acentuadamente mestico. Asteorias estrangeiras eram assim copiadas,
mas de forma original, como notou Schwarcz (1993) em andlise
atraente da questéo. A tese do branqueamento era uma heresia a luz
da ciéncia predominante nas primeiras décadas do século XX, a qual
encarava a mistura de ragas como fator de degeneracéo ndo so
biol6gica como cultural. E é essa caracteristica desviante que chama
a atencdo, tivesse ou ndo fundamento a expectativa de se transformar
gradualmente o Brasil em um paisde brancos, idéiaque, afinal, tornou-
se importante referencial ideol 6gico desde entdo.

Além disso, a aplicacdo da ortodoxia a realidade provocava
resultados inesperados, como se verifica em Os Sertdes. Euclides da
Cunha, engenheiro de extracdo positivista, organizou seu estudo de
acordo com os estritos canones da ciéncia da época. Desenvolveu,
em sequiéncia, uma descricdo do meio fisico (“A Terra’), uma
caracterizacdo do habitante do sertdo inspirada na antropologia racial
(“O Homem”) e finalmente uma extensa narrativa da histéria do
movimento de Canudos e de seu exterminio (“A Luta’). Ao relatar os
fatos, asteorias que tomava como base para postular ainferioridade —
racial, cultural, moral — dos rebelados sdo contraditadas pelo préprio
autor, que ndo disfarca a admiracéo pela sua bravura e conclui com
uma vigorosa dentincia do genocidio provocado pelas autoridades —
brancas, educadas, “civilizadas’.

O conteddo contraditorio de Os Sertdes anunciava uma mudanca
de paradigma, pondo em causaaantinomiacivilizacéo versus barbérie
vinculadaao pensamento racistavigente. Outracobra, tambémdoinicio
do século XX, representou uma investida mais articulada contra as
idéias reinantes, embora por isso tenha permanecido em relativa
obscuridade. Trata-se de América Latina: Males de Origem, de
Manoel Bomfim. Seu foco é a América Latina, 0 que eranovidade no
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Brasil, elhe confere grande val or como esbogo de analise comparativa.
Seu objeto, 0 atraso do continente, que debitaamentalidade parasitéria
dos coloni zadoresibéricos. O ataque ao tipo predatorio de colonizacdo
é forte, mas ndo menos contundente é o questionamento da ciéncia
eurocéntrica da época, que incutia nos latino-americanos um
sentimento perene de inferioridade por causa de sua origem étnicae
de suas caréncias econdmicas e educacionais. Sob o angulo que
aqui nos interessa, Bomfim é um autor-chave, ao deslocar a
explicagdo do atraso para fatores historicos, portanto mutéveis, em
vez de fatores naturais (a composicéo racial, 0 meio geogréfico).
Por esse deslocamento, e pela preocupacdo de abordar o Brasil em
paralelo aos paises vizinhos, o estudo de Bomfim é um empreen-
dimento pioneiro de sociol ogiahistérica. Recusa os esquemas tedricos
deterministas de seu tempo, mas apenas para substitui-los por uma
andlise aternativa de cunho também genérico, aplicavel atodos os
paises de origem colonial.

O modeloibérico de colonizagdo, alvo dacriticade Bomfim, seria
maistarderevalorizado por Gilberto Freyre como el emento fundamental
de sua investigacéo do sistema de relacdes raciais que se constituiu
no Brasil. Freyre, em seus primeiros livros, que sdo também os
principais de sua vasta obra, estudou o Nordeste agucareiro numa
perspectiva socio-historica. Mas o acance de sua proposta foi muito
mais amplo, na medida em que concorreu para desmontar a crenga
nas idéias deterministas que persistiam como explicactes do atraso
do Brasil. Ou sgja, asidéias relativas a composicdo multirracial, aos
males da miscigenacdo e a localizagdo tropical, cujas implicactes
negativas obviamente se estendiam para todos os outros paises com
tais caracteristicas. O giro tedrico de Freyre, ao inverter o sentido
desses atributos, ressaltando-lhes as qualidades civilizatorias,
representou uma notével contribuicdo da ciéncia socia brasileira ao
avango do conhecimento global nesse dominio do saber.

E tarefa complexa avaliar 0 mérito da obra de Freyre, o que
permanece dela e o que foi retificado por investigagdes posteriores.
Com o foco dirigido para a vida privada, Freyre tendia a ignorar o
arcabouco estrutural dosfendmenos que estudava. Paramuitos criticos,
suas andlises tém um acento conservador e até reacionario, devido a
sua idealizagdo do passado. A visdo conciliatéria que transmitiu das
relagOes interétnicas no sistema escravista consolidou a imagem do
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Brasil como democraciaracial —umanocao de senso comum derivada
de comparacdo com sociedades multirraciais conflitivas como os
Estados Unidos e a Africado Sul.

Mito ou realidade? E freqiiente considerar-se a nocgéo de
democracia racial sugerida pela obra de Freyre como uma categoria
meramenteideol gica, mas paraasociologiainteressaigua mentetraté-
la como problema analitico. A caracterizacdo do modelo ibérico de
colonizagdo (redundando na nocdo de ‘lusotropicalismo’), sobretudo
guanto as suas implicacles para as relacles interétnicas, € um tema
substancioso do legado de Freyre que permanece na agenda cientifica
em escalainternacional. Sua abordagem daexperiénciabrasileirapelo
angulo dasociologiahistéricapossui relevanciaand ogaade Bomfim,
ainda que as duas estejam em pol os 0postos no tocante as respectivas
leituras do processo.

E mesmo para o estudo das relages raciais contemporanesas, 0
recurso as hipéteses de Freyre pode ser proveitoso. Com base em
pesquisarealizadanaéareametropolitanade Sal vador sobre o quotidiano
das relagBes raciais no contexto da globalizacdo, Sansone (1996)
reexamina a luz dos dados de hoje a descricéo de Freyre sobre o
habitus racial do passado — o conjunto de regras de relacdes raciais
sobre as quais existe um certo e problematico consenso. Chega a
conclusdo de que “ uma parte do quadro das relacBes raciais fornecido
por Freyre e a apresentacdo de alguns dos dilemas embutidos nestas
relacfes continuam atuais’ (Sansone, 1996, p. 209). Especificamente
no que tange ao habitusracial, caracterizado pelahibridez, plasticidade
e adaptabilidade.

A mitificagdo do Brasil como democracia racial motivou a
UNESCO a patrocinar estudos gque investigassem essa quest&o nos
primeiros anos da década de 50. O retrato resultante dos dados n&o
confirmou o mito. Esse projeto foi importante, entre outras razdes, por
iluminar a persisténcia das desigualdades raciais no bojo da
modernizagdo urbano-industrial em curso no pais. Na Bahia, Thales
de Azevedo identificou a simbiose entre duas hierarquias, a de classe
e a de status, esta associada a cor e a origem racial, num contexto
socia ja distante da antiga ordem escravista (Guimaraes, 1996). Em
S8o Paulo a pesquisa esteve a cargo de Roger Bastide e Florestan
Fernandes, sendo este Ultimo quem explorou mais largamente o tema



236 Otéavio Soares Dulci

em véarias de suas obras. Ali também foi observada a persisténcia da
hierarquia racial em contraponto ao desenvolvimento da sociedade
de classes. A interpretacdo de Fernandes (1965) enfatiza o efeito de
retardamento que a persisténcia da discriminacéo racial exerce sobre
0 desenvolvimento da ordem capitalista. Interessa-se sobretudo pela
dinamicadasituacdo, no pressuposto tedrico de que o desenvol vimento
da sociedade de classes, ou da ordem competitiva, como prefere,
implicaadissolugdo gradual das demaisformas de desigualdade. Pensa,
portanto, em democratizacdo racial como processo, em vez de
democracia racial como sistema.

Ambas as andlises, a de Thales de Azevedo e a de Florestan
Fernandes, convergiram narefutagdo do mito. Extrairam, no entanto,
conclusdes diversas de seus achados, e ndo somente em virtude das
diferencas estruturais entre a Bahia e S0 Paulo. Estabelecia-se
naguele momento uma bifurcacdo anal iticaque prossegue nasociologia
brasileira. A vertente de Azevedo tem sido aprofundada por estudos
(por exemplo, Hasembalg, 1979; Hasembalg e Valle Silva, 1988) que
demonstram a reproducdo continua das desigual dades baseadas no
critério deraga, maisde um século apds o término oficia daescravidéo.

Seria arriscado, contudo, descartar de todo a proposi¢éo de
Florestan Fernandes, que alude a equaizacdo de oportunidades e ao
avanco da cidadania. De todo modo, foi a partir dessa investigagéo
gue ele caminhou para a el aboracéo de suateoria do desenvolvimento
dependente (Fernandes, 1976). Nesta obra concretizou-se admira-
velmente o duplo propdsito que o0 seu autor havia apontado para a
sociologiabrasileira: ao contribuir parao conhecimento sociol 6gico do
Brasil, of ereceu umacontribui¢do magistral asociologiacomo ciéncia.
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Notas

1 Paraumaapreciacdo de conjunto, v. Skocpol, 1984. Umadiferenca
importante entre os autores diz respeito ao grau de pretensdo
explicativa, variando desde os que utilizam comparagdes historicas
apenas parailustrar esquemas tedricos (Eisenstadt, por exemplo)
até minimalistas como Bendix, que se limitam a interpretar
“contrastes de contextos’ numa linha weberiana.

2 Paraumavisdo mais ampladessa controvérsia, v. aesclarecedora
andise de Oliveira (1995).

Abstract. Sociology isascience which seeksto establish general
propositions about social phenomena, yet its investigations
stemmed, since its origins, from different nationa traditions,
addressing to specific problems. The article examines the
formation of Brazilian sociology as an intellectual process
marked by the perception of possible peculiaritiesof the Brazilian
society toward general deterministic models. It argues that, in
facing thisdilemma, Brazilian sociology hasoffered animportant
contribution to building generic knowledge of social lifeinsofar
as, with its studies, Brazilian experience can be place in
comparative terms. Such proposition is illustrated by a brief
analysis of the debate on the racial question along the classical
period of the Brazilian socia science — from the end of XIXth
century to the midlle of XXth century.

Résumé. La sociologie est une science qui cherche d'établir
des propositions générales sur des phénomenes sociaux, mais
ses investigations sont toujours dirigées vers des problémes
spécifiques. Cesinvestigations sont encore dérivés, desle début,
de différentes traditions nationales. L'article approche la
formation de la sociologie brésilienne comme un processus
intellectuel signalé par laperception de possiblessingularitésde
lasociété brésilienne devant des model s généraux déterministes.
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