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Resumo. O presente artigo discute as condi¢des de emergéncia do Estado-
nagéo, no contexto europeu de expanséo do capitalismo industrial. Na luta
pela subordinagdo dos localismos, a nacéo foi o espaco de afirmagéo da
modernidade. Hoje, vivemos um momento em gue a mesma expansao do
capitalismo transborda os limites dos Estados-nacéo e restringe sua acdo. No
processo de mundializagao, sdo as identidades transnacionais por ele criadas
que reivindicam o monopolio da modernidade. Nesse contexto, sdo debatidas
as oposicdes universalismo/particularismo, global/nacional, nas dimensGes
do mercado, da politica e da cultura. Esta Gltima é considerada suporte
indispensavel a criacdo de identidades coletivas, fundamento da acdo dos
mecanismos de mercado e do Estado.

“S6 o capitalismo conseguiu gerar uma cultura verdadeiramente nacional de
todo o povo, saltando sobre os estreitos limites da demarcacéo alded. Isso ele
levou a cabo arrancando a populacéo da suafixacéo local, mudando-a de lugar
no processo moderno deformagéo das classes e das profissdes. Levou a cabopor
meio da democracia, que é seu produto, e também através da escola elementar,
do servico militar obrigatorio e do sufragio igualitario " (Bauer, 1979:103).

A passagem é de Otto Bauer. Elatem o mérito de sublinhar dois aspectos
gue me parecem centrais na constitui¢do das sociedades nacionais. Primeiro,
a sua novidade historica. Embora seja possivel descrever o passado da
Europa ocidental, ou pelo menos de uma parte dela, em termos da existéncia
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de um Estado centralizador, detentor do monopolio da forca no ambito de
um territorio fisico delimitado, dificilmente poderiamos considera-lo en-
quanto Estado-nagdo. Evidentemente, como nos mostra Norbert Elias, a
integracdo de monopodlios como a Frangae a Inglaterra pressupunha um grau
de prevaléncia da autoridade da corte em relagdo aos poderes regionais
(Elias, 1993). De fato, o Estado iluminista dispunha de meios, coercitivos e
administrativos, para impor a vontade real. No entanto, faltava-lhe um
conjunto de fatores para que pudéssemos defini-lo como nacional. A inte-
gracao postulada é verdadeira, do ponto de vista burocréatico e militar, mas
encobre a diversidade cultural e a fragmentagao existentes em outros niveis.
Lembremos de um, o mercado nacional, fruto da Revolucdo Industrial,
desconhecido durante o Antigo Regime. Até entdo, o capitalismo mercantil
havia circunscrito as trocas ao mercado externo. Por isso Marx considera
que é somente com a emergéncia da sociedade industrial que se tem o fim
dos resquicios medievais, isto &, das forcas centripetas que impediam a
formacgdo de uma sociedade integrada e articulada a um centro, o Estado-
nagdo. Integracao doravante extensiva as dimensdes politicas, econémicas
e culturais e ndo apenas a violéncia fisica ou aos ditames da burocracia real.

Os pensadores do século XIX tém clareza a respeito desses elementos
recentes. Renan parte do principio de que a nagdo € “algo novo na histéria” dos
homens (Renan, 1992). E isso que o leva a construir seu raciocinio em termos
histéricos. Sua argumentacdo se inicia com as organizacGes tribais, as cidades-
Estado, os impérios, para em seguida culminar com o advento da sociedade
nacional. Ha nesta gradacdo uma certa tentacdo evolucionista, mas, mesmo
entre aqueles que buscam escapar a sua imposicdo, acaba-se por considerar a
nacdo como uma forma, acabada e “superior”, de organizacao social (Mauss,
1969). Olhando o passado, ela surge como sindnimo de civilizacdo moderna,
um fato inexoravel do caminhar historico. Os pensadores do século X1X legam
ao século XX uma confianga excessiva, como se a roda do tempo se tivesse
imobilizado, fixando para sempre nossas vidas. Se insisto neste aspecto, é para
lembrar que as discussdes atuais sobre o “declinio” do Estado-nagdo tém
implicagdes que ultrapassam o terreno politico. O que esta em jogo € a nacéo,
enquanto formag&o social singular, estrutura capaz de soldar os individuos e os
seus destinos, no contexto de um territério especifico.

2

A segunda parte da citacdo de Bauer diz respeito ao “capitalismo moder-
no”. Ele quebra as fronteiras tradicionais, arranca o camponés do peso de
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sua vida alded. O surgimento do Estado-nacé&o se articula portanto a Revo-
lucdo Industrial. Creio que foi Gellner, entre os autores contemporaneos,
guem mais insistiu, a meu ver corretamente, neste aspecto (Gellner, 1988).
O mundo nacional é fruto do industrialismo, de um tipo de formacao social
que faz da mobilidade umadas suas caracteristicas principais. Neste sentido,
a sociedade industrial, que é nacional, se diferencia radicalmente das socie-
dades agrérias passadas, nas quais os limites das culturas, das trocas e das
fidelidades politicas encontravam-se confinados as regifes particulares. O
mundo do Antigo Regime era constituido por unidades autdnomas, dispares
entre si. Existia um universo camponés cuja especificidade se traduzia no
campo da cultura, da politica, da religido e da economia. A Revolucao
Industrial, conjuntamente com as revolugfes politicas, rompe este quadro.
Eliminando os estamentos, elas promovem a circulacdo dos cidad&os, das
mercadorias e das idéias. A nacao se realiza portanto através da modernida-
de. Ela é um tipo de organizagdo cuja base material corresponde ao indus-
trialismo.

A equacgdo nacdo = modernidade torna-se entdo prevalente, seja nos
paises centrais, seja nos periféricos. Nos primeiros, a memoria nacional,
construida durante todo o século XIX, tera sua expressdo maxima no
imperialismo. Este é o momento em que Franc¢a, Alemanha, Gra-Bretanha,
Estados Unidos e Japdo redefinem suas posi¢Bes no contexto mundial da
dominagdo. Como modernidade é sindnimo de civilizagdo, o discurso
ideologico € claro: frente aos outros, esses paises teriam uma missao
civilizadora. Mas também na periferia, a equacgdo anterior, vista sob outro
prisma, € claro, permanece valida. J& ndo se trata mais de afirmar aquilo que
¢ a pujanca do capitalismo existente, fruto da primeira e, ja em alguns paises,
no final do século, da segunda revolugéo industrial, mas daquilo que poderia
ser. No “Terceiro Mundo” a nacdo é uma utopia, uma busca situada no
futuro. Os movimentos nacionalistas, da Africaa América Latina, partilnam
essa perspectiva. Por isso nossos modernistas diziam: para sermos modernos
¢ preciso sermos nacionais. Entretanto, na auséncia desta modernidade, a
nagdo s6 poderia se configurar como um projeto, algo deslocado no tempo.

Penso que a relagdo entre nacdo e modernidade se rompeu. Historica-
mente, podemos afirmar, a nacdo realizou-se através da modernidade, e
vice-versa. No entanto, aquela, desde o seu inicio, continha em seu interior
um movimento préprio, uma tendéncia que dificilmente se confinaria aos
limites da realidade nacional. Dito de outra forma, a modernidade, com o
avancar da histéria, torna-se mundial. Ela é hoje modernidade-mundo. Otto
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Bauer tem razdo quando diz que o capitalismo moderno, isto €, decorrente
da primeira Revolucdo Industrial, cria o espaco nacional. No entanto, no
processo de sua evolucéo, esse mesmo capitalismo, ao se globalizar, encon-
tra outras bases territoriais para desenvolver-se. Neste caso, parafraseando
os modernistas latino-americanos, poderiamos dizer: € possivel sermos
modernos sem, necessariamente, sermos nacionais.

3

O debate sobre a questdo nacional pode ser feito sob diversos angulos.
Ha entretanto um que merece ser considerado: ele permite entendermos o
passado recente a luz das contradi¢fes atuais. Refiro-me a categoria de
espaco. Ela transforma-se radicalmente no contexto da mundializacdo da
cultura. Digo espaco no sentido amplo do termo, envolvendo desde a vida
cotidiana até o processo de construcao de identidades. Nao cabe, nessa visao
sintética do problema, alongar-me sobre essas mudangas, mas penso que
elas possuem um valor heuristico para a discusséo atual. Longe de vivermos
um momento de “esvaziamento” do espago, como acredita Giddens, ou a
sua superacéo pelas novas tecnologias, como pensa Paul Virilio, seria mais
correto dizermos que ele passa por uma fase de redefinicéo radical (Giddens,
1991). Dentro desta perspectiva, 0 espaco nacional é uma, entre varias
outras, de suas dimensdes mais amplas.

O que entender por Estado-nacdo? Uma primeira definicdo, usual entre
os cientistas politicos, seria considerd-lo como uma unidade territorial
politico-administrativa no interior da qual “todos” os individuos seriam
cidaddos. Pouco importa, no momento, a extensdo desses direitos. Atento
apenas para o entendimento preliminar da questdo. Por isso dizemos, nas
discussdes sobre movimentos sociais, que na América Latina a “nacdo ainda
ndo se completou”. A frase vem imediatamente associada a um outro
enunciado: “acidadaniando se realizou”. Em contrapartida, temos tendéncia
a pensar que a nagdo se encontra por “inteira” nos paises que conheceram a
“revolugdo burguesa”. Ali, o principio de cidadania ter-se-ia realizado,
sendo em sua plenitude, pelo menos com uma abrangéncia maior. No
entanto, é possivel pensarmos a nacdo em termos propriamente socioldgi-
cos: uma unidade territorial politico-administrativa, correspondente a um
tipo de organizacgdo social determinada, cujas partes se encontram integra-
das a um todo. O que seria esta totalidade? Qual a forca de sua coesdo? A
resposta, obrigatoriamente, deve integrar uma outra dimensdo: a cultura.
Radicalizando minha argumentacdo, eu diria; ndo ha nacdo sem cultura

46



Anotacdes sobre a mundializacéo e a questdo nacional

nacional. Com isso estou afirmando: os planos econdmico (o mercado) e
politico sdo necessarios, porém insuficientes para a constituicdo da entidade
nacdo moderna. Por isso Renan fala em “alma coletiva”, Durkheim em
“consciéncia coletiva” (1977), outros em “espirito” nacional. Os termos séo
significativos. Eles nos remetem para o dominio dos universos simbdlicos.
Basta olharmos a histdria das nagdes para percebermos a existéncia de uma
mesma ordem de problema. Apesar de cada uma delas realizar-se no
contexto de suas histérias especificas, todas respondem a uma mesma
exigéncia estrutural. A unificacdo nacional passa pela unificagdo linguistica
(necessidade de se afirmar a autoridade de uma lingua diante de outros
idiomas locais), escolar (implantacgéo das escolas primarias, e depois secun-
darias), comunicativa (construcdo de ferrovias, estradas, ainda no século
XIX difusdo dos jornais e, durante o século XX, o advento do radio e da
televisao), simbdlica (“invencdo” da bandeira, herdis nacionais, ritos leigos
de celebracéo do Estado).

Ora, esse processo de integracdo corresponde a uma profunda transfor-
macdo da idéia de espaco. Os mundos locais, seja do camponés ou do
artesdo, modificam-se radicalmente. Cada um deles vivia dentro de limites
bem estabelecidos por suas profissdes, crencas e esperancas de vida. Esses
mundos, material e simbolicamente, possuiam uma inteireza, uma especifi-
cidade, eles encerravam os homens, enraizados em seus lugares de origem,
num “universo de bens limitados” (para utilizar uma imagem de G. Foster).
A nagdo requer, portanto, o desenraizamento dos individuos de suas locali-
dades e sua reinsercdo no contexto de uma territorialidade mais ampla. Dai
a importancia da cultura. Ela é o elemento que propicia a criagdo de um
vinculo entre os homens, o cimento social, o elo que organicamente articula
a “solidariedade” (no sentido durkheimiano) entre os diversos grupos sociais
dispostos no seu territério. A modernidade, que no seu inicio € nacional,
propicia portanto a circulacdo dos individuos entre espagos que anterior-
mente se encontravam segmentados, separados. Sabemos porém que a
conjunc¢ao nagdo/modernidade é conjuntural. Hoje vivemos a sua disjuncéo.
O que significa que a modernidade-mundo radicaliza o movimento de
desterritorializacdo, rompendo a unidade nacional. Ela secreta um tipo de
espacialidade distinta, sui generis, escapando ao controle das imposices
nacionais. Neste sentido, a crise das culturas nacionais ndo decorre de uma
ameaga externa. Pensar desta forma seria atribuir a globalizacdo uma
exterioridade, como se as nacgdes estivessem fora da sua 6rbita. A globali-
zagdo das sociedades e a mundializacdo da cultura fazem parte de um
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processo que atravessa as sociedades nacionais (Ortiz, 1996). Ela corres-
ponde portanto a formagdo de um outro tipo de singularidade social (pode-
mos chama-la de “sociedade global” se quisermos). A crise da sociedade
nacional ndo decorre portanto de uma “falha” no processo de sua construcéo
(por exemplo, a ganéncia das oligarquias latino-americanas ou o desvirtua-
mento de certas elites norte-americanas que buscariam no mercado mundial
o sentido de suas agdes). Ela é intrinseca ao modo como a modernidade-
mundo se desenvolveu.

4

Gellner diz que é o nacionalismo que cria a nagdo, e ndo o inverso. Sua
afirmacdo pode ser transposta para um outro plano: a identidade nacional
antecede a consolidagdo da nacdo. Sob esta perspectiva, a identidade deixa
de ser entendida em termos substancialistas. Como se ela fosse a expressao
de um “Ser” ontologico, algo decorrente de um substrato que Ihe é anterior.
Considerar a identidade desta maneira € pensa-la como uma construcdo
simbdlica em relacao a um referente especifico— no caso, o Estado-nagao.
Neste sentido, a construcdo nacional passa pela anterioridade do “projeto
nacional”. Quando, no inicio do século XIX, enfatiza-se a centralidade de
uma nacdo denominada Franca, o primeiro obstaculo que se encontra é o de
como ampliar a validade deste Estado-nacao para o conjunto do territorio
francés. Torna-se portanto necessario integrar no seu bojo as classes peri-
gosas, 0s camponeses dispersos em suas provincias distantes, enfim, ultra-
passar a divisdo do pais, separado em “duas Francas”, uma “civilizada”,
outra “barbara”, divagem que, levada ao extremo, impossibilitaria a viabi-
lidade do Estado-nagdo (Chartier, 1978). Os ideais nacionais, a busca pela
identidade, antecedem, assim, a sua prépria realizacéo historica, assim como
0 romantismo anuncia, muito tempo antes, a cristalizacio do Estado aleméo.
No processo de construgdo nacional, as identidades de cada pais necessitam
superar as identidades culturais dispersas em seu interior. Eu diria que nos
diferentes lugares do planeta, de forma diferenciada, é claro, este processo
se desenvolve ao longo dos séculos XIX e XX. Isso significa que a identi-
dade nacional se faz em detrimento das identidades locais. Ela nutre-se da
sua neutralizacdo ou da sua destruigdo. A constituicdo da nagdo é sempre
conflitiva. Ao se afirmar a unidade do todo, nega-se a particularidade das
formac0es especificas — um exemplo, o antagonismo latente entre o idioma
nacional e os dialetos regionais (Bourdieu, 1982); ou a recuperacao, isto &,
a apropriacdo, anulando-a, da cultura popular pela cultura nacional. Porém,
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independentemente de como esses conflitos se atualizam e se resolvem,
creio que é possivel dizer que o Estado-nacdo, durante pelo menos dois
séculos, possui 0 monopdlio da definicdo do sentido da vida social. Escla-
reco meu argumento. Apesar da diversidade existente no interior do territo-
rio nacional (que varia com as historias de cada pais), o Estado-nacao atua
como referente simbolico hegemonico. Ele possui a primazia no ordena-
mento da vida dos individuos e dos grupos sociais. Esta prevaléncia se define
enquanto autoridade, um valor superior e legitimo, em relagéo as autorida-
des cuja validade é de ambito local (regides geograficas, grupos étnicos etc.).
A integracdo nacional pressupde portanto um equilibrio hierdrquico das
forgas identitarias. As especificidades, definidas enquanto parciais, encon-
tram-se a ela subsumidas.

A mundializacao da cultura rompe este equilibrio, estabilizado durante
anos num certo patamar. Tem-se assim um outro panorama. O referente
Estado-nacdo perde o monopélio da definicdo do sentido da vida social. Isso
ocorre de duas maneiras. Primeiro, o processo de globalizacdo “libera” as
identidades locais do peso da cultura nacional. Um exemplo: as culturas
populares que, ao longo da formagdo nacional, nunca foram plenamente
integradas no seu interior. VVoltadas para suas especificidades, elas possuem
agora um espaco novo para se manifestar (mas nao tenhamos ilusdes, ele é
também conflitivo). Segundo, surge no horizonte cultural mundializado a
possibilidade de se estruturarem identidades transnacionais. E o caso do
consumo. Ele cria uma memoria coletiva internacional-popular partilhada
mundialmente por grupos diversos. Nos dois casos, apesar dos sentidos
diferenciados, temos um enfraquecimento da identidade nacional. Ela é,
simultaneamente, atravessada pelo processo de globalizacdo e sofre a con-
corréncia das particularidades existentes no seio da sociedade nacional. O
monopolio anterior cede lugar a uma situacgdo diversificada. Sublinho: digo
diversificada, e ndo necessariamente plural. Pois cada uma dessas identida-
des encontra-se vinculada aos grupos que a elaboram — transnacionais,
Estado-nacdo, grupos técnicos ou populares. Cabe portanto indagar sobre
suas posicdes hierarquicas. Afinal, cada uma delas encontra-se amparada
em forcas e interesses desiguais.

5

A ruptura da relagcdo nagdo/modernidade tem implicacdes politicas da
maior importancia, sobretudo nos chamados paises “periféricos”. Tradicio-
nalmente, o debate sobre a questdo nacional na América Latina encontra-se
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intimamente associado ao tema da modernidade. Independentemente das
forcas politicas em movimento, sejam elas conservadoras ou progressistas,
a idéia de um “projeto nacional” sempre se pautou por uma perspectiva
modemizadora — por exemplo, as propostas da Cepal na década de 1950.
A busca da modernidade toma-se assim uma utopia coletiva. Cada pais, a
sua maneira, ird projeta-la no futuro, como se a sua historia encontrasse
apoio apenas em sua energia interna. Por isso a idéia de “projeto” sempre
teve entre nds algo de sartriano — ver os escritos dos isebianos (Vieira Pinto,
1960). A procura do “Ser” nacional confunde-se assim com a afirmacéo da
sua autenticidade, sua desalienacdo. As transform¢6es recentes colocam as
coisas de outra maneira. O Estado-nagdo perdeu o monopodlio em conferir
0 sentido das acdes coletivas. Isso ndo significa que sua atuacdo seja
desnecessaria, ou negligenciavel. Ela é concreta, possuindo um papel im-
portante no contexto da “nova ordem mundial’”. Mas, falarem projeto, como
se fazia antes, é encobrir as dificuldades que nos cercam. Evidentemente,
todo pais deve (ou melhor, deveria) ter um “programa nacional”, maneira
pela qual racionaliza sua insercdo no concerto das nacdes. No entanto, uma
proposta programatica ndo € um “projeto”, uma filosofia suficientemente
abrangente para abarcar o coracdo e a mente dos homens. Por melhor que
seja sua intencdo, ela ndo possui forga utdpica. Ela é fruto da ponderacéo e
das oportunidades. A utopia nutre-se de um outro tipo de substancia.

A disjungdo nagdo/modernidade traz ainda consequéncias de carater
ideoldgico. Durante o longo século X1IX e o breve século XX, para falarmos
como Hobsbawm (Hobsbawm, 1995), a idéia de “moderno” encontra-se
plenamente articulada a nocdo de Estado-nacdo. Dai a pretensa supe-
rioridade da formacdo nacional em relacdo as outras sociedades passadas.
O pensamento constréi assim uma escala hierarquica, atribuindo ao quali-
ficativo “moderno” uma posicdo de destaque. Um exemplo: o debate no
mundo das artes. Entre outros significados, 0 modernismo surge como uma
proposta de superagdo da tradicdo, em principio, incongruente com o0s
tempos atuais. No entanto, esta oposicdo tradicdo-modernidade ndo se
manifesta apenas no interior do universo artistico. Ela é mais genérica e se
insere no bojo dos “projetos nacionais’. Para existir enquanto modernidade,
a nacao deve ultrapassar o gque se considera como 0s antigos anacronismos.
A modernidade, um valor nacional, contrapde-se aos resquicios do passado.
Penso que esta carga ideoldgica permanece ainda hoje. Ocorre, no entanto,
um deslocamento das posi¢es. O valor “moderno” passa a vincular-se as
forcas transnacionais, sobrepondo-se ao nivel nacional. “Global” toma-se

50



Anotacdes sobre a mundializacdo e a questdo nacional

entdo sinbnimo de modernidade. Basta olharmos o discurso das grandes
empresas transnacionais ou de organismos como FMI ou ONU (Reich, 1992).
Neste caso, as regras anteriores aplicam-se também as nagdes. Elas sdo vistas
como elementos pretéritos, sobrevivéncias de uma ordem arcaica. Tudo se
passa como se a evolucdo das sociedades humanas se encontrasse agora num
outro patamar, mais completo e abrangente. Ironicamente, subjaz a esse julga-
mento a premissa anterior. Apesar das mudancas radicais apregoadas, a mo-
dernidade permanece incélume. O “moderno” continua “valendo mais” do que
o “tradicional”, mudam apenas os sinais. A nacao € deslocada para o plano da
tradicionalidade e o global passa a ocupar o seu lugar de distingdo. A idéia
mesma de modernidade deixa de ser problematizada.

6

Ha, na discussdo sobre a globalizagdo, cada vez mais uma tendéncia a
pensa-la como expressdo da universalidade. O global surge assim como
equivalente de universal. Um primeiro entendimento desta aproximacao
evoca a nogdo de limite. O universal, ao se desprender do seu invélucro
territorial, expandiria suas fronteiras para “todo o género humano”. Neste
sentido, ele contrasta com o local, imobilizado no interior da sua geografia
restrita. Dai a relacdo, quase natural, com a idéia de cosmopolitismo.
Novamente a metafora do espago encontra-se presente. Ser cosmopolita é
compartilhar, simultaneamente, de varios cosmos, sair do lugar de origem,
transcendé-lo. Neste caso, o processo de desterritorializagcdo favoreceria este
movimento. O problema resume-se assim a uma questdo de abrangéncia. O
global, devido a sua dimensdo planetaria, envolveria o nacional e o local.
Ele transcenderia os provincianismos, sua universalidade seria indiscutivel.

Na&o é dificil encontrar este tipo de entendimento na literatura contem-
poranea. Sociélogos, economistas e intelectuais das grandes empresas trans-
nacionais parecem partilha-lo. Suas razbes sdo evidentes e diversas, mas a
formula global = universal tornou-se frequente. Cito, entre outros, Robert
Robertson, em sua discussdo sobre universalismo versus particuiarismo
(Robertson, 1992). O termo globalismo emerge como um atributo intrinseco
ao universalismo, restando ao particuiarismo uma expressdo menor, locali-
zada. Outros autores, sobretudo os economistas, insistem no fato de o
capitalismo global romper as barreiras existentes na sociedade planetaria
contemporanea. Ele contribuiria assim para a universalizagcao dos espiritos.
Ja a assimilacdo feita pelos mercadores das transnacionais tem uma sofisti-
cacdo tedrica inferior, ela é de cunho puramente ideoldgico (Levitt, 1991).
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Mesmo assim, ndo deixa de ser sugestiva. Eles acreditam que os objetos que
vendem, por serem globais, em principio atenderiam ao desejo universal de
“todos os homens”. De uma certa forma, eles créem naquilo que Barthes
denomina o mito da “grande familia dos homens” (Barthes, 1957) — em
todos os lugares, as pessoas buscam as mesmas coisas. O corolario disso
traz evidentemente resultados promissores para o mercado mundial. Afinal,
pode-se justificar a existéncia das mercadorias, apelando para a sua univer-
salidade. Restringi-las seria um cerceamento da “liberdade humana”. O
argumento traz inclusive dividendos na luta pela concorréncia mercadol6-
gica. Quando os executivos das transnacionais afirmam que seus produtos
sdo “universais”, eles querem dizer que sdo superiores a outros produtos,
“nacionais” ou “locais”, restritos a uma circulacdo limitada. A abrangéncia
do mercado mundial expressaria a validez da verdade universalista.

A identificacdo global/universal é problematica. Levada a sério, ela
induz a uma série de contra-sensos. Por exemplo: um filme global, como as
producgdes hollywoodianas (que ja ndo sdo mais necessariamente america-
nas), por sua circulagdo planetaria, seria em principio uma expressdo de
universalidade. Em contrapartida, o cinema de autor (Wim Wenders, Kus-
turica, etc.) deveria conformar-se em ser a evocacgdo de um espirito provin-
ciano. O raciocinio proposto permite uma inversdo de expectativas. A arte,
que tradicionalmente tinha sido entendida como parte do universal, tem
agora sua dimenséo desvalorizada. Como um “bem” de circulagao restrita,
ela torna-se uma expressdo localizada, aprisionada as suas fronteiras paro-
quiais. Ja a idéia de cosmopolitismo desloca-se para o plano dos objetos.
Quanto mais eles estiverem presentes no mundo do consumo, incon-
testavelmente teriamos a confirmagédo do seu universalismo. Ser cosmopo-
lita seria deslocar-se no interior do espaco da modernidade-mundo. Ocorre
ainda uma disjuncdo no plano dos valores. Nas sociedades ocidentais, a
nocdo de universal, desde os filésofos iluministas, associa-se a liberdade,
justica e igualdade. O nascimento das sociedades nacionais, longe de negar
esses principios, da-lhes forma. A nacéo é o espaco no interior do qual eles
deveriam (o que nao ocorre necessariamente) realizar-se. De maneira sinté-
tica, eu diria que ela é o lugar da cidadania — afirmacdo contida no
enunciado: “sé o capitalismo moderno conseguiu gerar uma cultura verda-
deiramente nacional de todo o povo”. N&o estou discutindo se essa intencéo
efetivou-se ou ndo. Sabemos que existem antagonismos profundos no bojo
da sociedade moderna. Importa, porém, sublinhar que a idéia de universa-
lidade traz em si um conjunto de valores condensados na idéia de cidadao.
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Dizer “o universal se realiza na nagdo” significa, pelo menos, imaginar esta
possibilidade historica.

Parece-me que a dificuldade maior da aproximagéo global/universal
pensa-la como a unido harmdnica de dimensdes equivalentes. Dai a tentagéo
da metéfora espacial. Tudo se resume a uma questéo territorial. A expanséo
dos limites, verificada nos dois casos, toma convincente a assimilacdo de
categorias, a meu ver, de natureza diversa. Especifico melhor o meu enten-
dimento do problema. O universal é uma nocao filoséfica, o global uma
Nategoria_socioldgica. No sentido primeiro, universal diz respeito a trans-
cendéncia, a uma relacdo abstrata que ndo necessariamente encontra reali-
zacdo imediata no plano do universo concreto. E isso que permite aos
filésofos iluministas falar em “género humano”. Apesar da diversidade
cultural existente, seria possivel propor a idéia de uma “natureza humana”
(o que em si é discutivel, mas esse ndo é o nosso debate no momento).
Sublinho, no entanto, que a universalidade se afirma através das diferengas.
Para o filésofo iluminista, o indigena americano é “tdo” universal quanto o
homem inglés. O pensamento, para aproxima-los, deve portanto retira-los
de suas historicidades, do terreno da vida real. Pelo contrario, ao falarmos
de capitalismo global, filmes globais, globaliza¢do, referimo-nos a coisas e
processos que se desenvolvem no plano da histéria concreta dos homens.
Neste caso, global/universal identifica-se com o que existe majoritariamente
(isso nem sempre é verdadeiro) entre aqueles que habitam o planeta Terra.
Substitui-se assim uma dimenséo qualitativa por outra quantitativa. Na
relagdo universal/global/mercado, este Ultimo seria a unidade material de
realizacdo dos principios anteriores. Devemos recusar a naturalizacao con-
tida nesse enunciado, invertendo os seus termos: € possivel ser provinciano
mesmo sendo global. Ou melhor: o cosmopolitismo ndo é um atributo
necessario da globalidade. Na verdade, estamos assistindo a uma disputa,
simbdlica e ideoldgica, em torno do que deveria ser a defini¢do legitima de
“universal”. As forcas transnacionais tém evidentemente o interesse de
compreendé-la no sentido da manutencao de seus privilégios.

7

Qual o destino do Estado-na¢do num mundo globalizado? Dificilmente
se pode escapar a pergunta. A resposta, entretanto, nao & simples. Ela
pressupde inclusive um elevado grau de especulagdo. Talvez uma forma de
aborda-la seria mudarmos a sua formulacdo para: quais os limites do
processo de globalizacdo? Néao resta duvida de que a modemidade-mundo,
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apesar de planetaria, esta longe de ser uniforme e totalizante. A pobreza, o
subdesenvolvimento, a divisdo dos paises em ricos e pobres, 0s interesses
econdmicos dominantes sdo fatores importantes que pesam contra a sua
expansao. Poderiamos acrescentar, ainda, a propria dinamica destruidora,
interna ao movimento da modernidade: crescimento desordenado das cida-
des, cataclismas ecolégicos etc. Neste sentido, Jean Chesnaux tem razdo
quando afirma que a modernidade-mundo nédo é generalizavel (Chesnaux,
1989). Isto significa constatar a existéncia de um primeiro patamar para a
sua validade. A modernidade-mundo diferenciada e desigual. H&a no entanto
outras limitagdes, envolvendo diretamente o Estado-na¢do. O movimento
de globalizacdo das sociedades tem avancado sobretudo em relacdo a dois
niveis, o econémico e o cultural. Trata-se evidentemente de dominios
distintos (por isso prefiro falar em mundializacdo da cultura e ndo de sua
globalizacdo) [Ortiz, 1994], No entanto, deixando de lado, por ora, essas
especificidades, pode-se dizer que nesses dois campos ha um desenvolvi-
mento real dessa tendéncia. A economia mundial, os objetos globalizados,
0 advento de um sistema técnico de comunicagao planetaria e a constituicdo
de uma memodria coletiva internacional-popular atestam a sua consolidacéo.
Mas o ritmo desse movimento é assimétrico. O Estado-nagao continua sendo
a unidade elementar da politica. Governo, sindicato, partido, movimentos
sociais sdo a sua expressao. Se refletirmos sobre o passado, veremos ainda
gue uma das caracteristicas do Estado, e posteriormente do Estado-nacao, é
0 monopolio do aparelho burocratico e da violéncia. De certa forma, na sua
constituicdo, o que estd em jogo é a formacgdo de um nucleo centralizador
cuja validade se estenda a um dominio territorial determinado. Apesar das
transformac®es recentes, pode-se dizer que este monopolio ainda se encon-
tra nas maos do Estado-nacgdo. Isso ndo significa que cada um deles possa
usa-lo de forma arbitréaria, isto é, sem levar em consideracdo os interesses
existentes — outras nacdes, empresas transnacionais, bancos internacionais
etc. Mas sublinho que ele conserva, pelo menos neste aspecto, a sua
centralidade. E isso, a meu ver, que torna possivel falarmos, ainda hoje, em
geopolitica. Cada unidade territorial, na medida de suas forgas, consegue,
ou ndo, impd-las no cenério globalizado. No bojo da globalizagdo perma-
necem portanto forgas centripetas. Elas apontam para direcdes divergentes.
Toda questdo se resume em saber se elas serdo superadas por outras,
favorecendo uma integracdo mais global, ou se permanecerdo como instan-
cias de “negociacdo” (com interesses proprios), no contexto de um movi-
mento que as envolve e as ultrapassa.
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Abstract

This article discusses the conditions of the emergence of the nation-state in
the European context of the expansion of industrial capitalism. In the struggle
for the subordination of localism, the nation was the space for the affirmation
of modernity. Today, the same capitalist expansion overflows the boundaries
of the nation-states and limits their action. In the process of globalization, the
transnational identities it creates revindicate the monopoly of modernity. In this
context, the author discusses the opposites universalism/particularism, and
global/national in political, cultural and market dimensions. The cultural dimen-
sion is considered an indispensable support for the creation of colletive identi-
ties, a foundation for the action of market and State mechanisms.

Résumé

L’article discute les conditions d’émergence de la nation-état, dans le
contexte européen d’expansion du capitalisme industriel. Dans la lutte pour la
subordination des localismes, la nation a été I'espace méme d’affirmation de la
modernité. Aujourd’ hui, cette méme expansion capitaliste déborde les frontiéres
des états et restreint son action. Dans le processus de mondialisation, ce sont les
identitités transnationales créées par lui qui revendiquent le monopole de la
modernité. Dans ce contexte, on discute les oppositions universalisme/particu-
larisme et global/national, dans les dimensions du marché, de la politique et de
la culture. Cette derniére est considérée comme support indispensable a la
creation d’identités collectives, fondement de faction des méchanismes du
marché et de I’Etat.
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