VALIDADE FATORIAL DA ESCALA LEVENSON
DE LOCUS DE CONTROLE

Alvaro Tamayo*
Universidade de Brasilia

RESUMO - A verséo brasileira da Escala Levenson de locus do controle
foi administrada a uma amostra de 1.199 sujeitos, de ambos 0s sexos,
com idade média de 27,07 anos (DP = 9,80). Os dados foram analisados
fatorialmente através do método dos componentes principais e com
eigenvalue = 1,5. Foram realizadas rotagdes obliqua (Oblimin) e ortogo-
nal (Varimax). Os resultados revelaram fatores empiricos isomorfos com
os teoricamente postulados. Desta forma concluiu-se a validade fatorial
da versdo brasileira da escala. A rotacdo ortogonal apresentou fatores
mais consistentes. Foram também calculados os coeficientes alpha de
Cronbach para cada uma das subescalas e para a Internalidade Total. Os
resultados sdo discutidos a partir da teoria psicométrica e de uma compa-
racdo com os resultados da versao original e da versdo venezuelana.

FACTORIAL VALIDITY OF LEVENSON'S LOCUS
OF CONTROL SCALE

ABSTRACT - The Brazilian version of the Levenson's trifactorial scale of
locus of control was administered to 1199 male and female subjects with
an age average of 27.07 years (SD = 9.80). Data were factor analysed,
using the principal factor solution, with an eingenvalue = 1.5. Both orthogo-
nal (Varimax) and oblique (Oblimin) rotations were used. Results revealed
isomorphic empirical factors with theoretically postulated dimensions.
Thus, the factorial validity of the Brazilian version was established. The
orthogonal solution yielded more consistent factors. The Cronbach alpha
coeficients were also calculated for each sub-scale as well as for the Total
Internality. Results are discussed on the basis of the psychometric theory
and with references to the original and Venezuelian version's results.

Durante as duas Ultimas décadas o estudo do locus de controle tem merecido
atencdo substancial e progressiva na psicologia social. Wong e Sproule (1984) consi-
deram-no como um dos conceitos mais influentes na psicologia contemporanea. Ba-
sicamente, o locus de controle € um construto, elaborado para explicar e descrever
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as crengas, mais ou menos estaveis, a partir das quais o sujeito estabelece a fonte de
controle dos eventos e do seu préprio comportamento. Na literatura o locus de con-
trole é definido as vezes em termos de expectativa em relacdo ao reforcamento (Ja-
mes, 1957; Rotter, 1966), ou de percepcéo da fonte de controle dos eventos (Leven-
son, 1981), ou ainda de necessidade intrinseca ou motivacéo (Romero-Garcfa, 1986).
Trata-se de representar um fenémeno cognitivo, perceptivo ou motivacional? Ou tal-
vez de um fendmeno multidimensional que compreende tanto a dimensdo cognitiva,
como a perceptiva e a motivacional? A diversas abordagens dos pesquisadores tém
enriquecido progressivamente o conceito de locus de controle. Segundo Lefcourt
(1981) alguns autores apresentam uma orientacdo abertamente motivacional, en-
guanto outros adotam uma perspectiva fenomenoldgica e existencial. O locus de con-
trole, portanto, parece ir além do fendmeno cognitivo-perceptivo-motivacional e repre-
sentar uma modalidade de existéncia através da qual o sujeito ndo somente explica,
mas também define e estrutura o seu proprio destino. Este ponto esta sendo objeto de
estudo de uma linha de pesquisa do autor. Uma andlise da volumosa literatura revela
a existéncia de uma corrente redutora consistente na tendéncia bastante pronunciada
a coisificar o locus de controle, a considera-lo de uma maneira estatica, como um tra-
¢O permanente ou como uma tipologia. O locus de controle, porém, € um construto
muito mais dindmico. Além das dimensGes cognitiva, perceptiva e motivacional, ele
implica uma opc¢éo existencial e, talvez, uma decisédo de assumir plenamente uma
responsabilidade ou de ndo assumi-la (Wong & Sproule, 1984).

A tendéncia nefasta de considerar o locus de controle como um trago ou, ainda
pior, como uma tipologia, pode ter as suas raizes no uso de escalas supostamente
unifatoriais para a sua avaliacdo. A primeira medida de locus de controle foi a bem co-
nhecida escala de Rotter (1966). Esta escala néo foi constituida como uma medida de
um trago ou de uma caracteristica pessoal chamada locus de controle. Originaria-
mente, ela ndo visava avaliar de uma maneira geral o locus de controle. O propésito
era de observar as expectativas relativas ao controle em varias areas, mais precisa-
mente, em varios projetos de vida do sujeito que pressupdem uma intencionalidade,
uma dimensé&o volitiva, tais como o amor, o reconhecimento social, a afei¢céo e a reali-
zacgdo. Inicialmente, contudo, a escala de Rotter foi considerada como unifatorial. O
préprio autor fundamenta a unidimensionalidade da escala em resultados de uma ana-
lise fatorial que teria mostrado a existéncia de um Unico fator geral (Rotter, 1966).
Mais tarde, Prociuk (1977) mostrou que a andlise fatorial alegada por Rotter explicava
menos de 9% da variancia total. Por outra parte, varios estudos revelaram a sua di-
mensdo multifatorial (Collins, 1974; Ducette, Wolk & Soucar, 1972; Mireis, 1970; Reid
& Ware, 1974). Apesar disso, ela é frequentemente utilizada como medida unifatorial
do locus de controle. Este tipo de uso da escala implica num conceito dicotdmico do
locus de controle - controle interno ou externo -, o qual, certamente, constitui uma
simplificac&o do construto.

A utilizacdo de instrumentos multifatoriais para a valiacdo do locus de controle
tem contribuido para diminuir a tendéncia a sua coisificacdo e simplificagdo. E impor-
tante salientar, porém, que um instrumento de medida, mesmo sendo multifatorial, ndo
pode ser considerado como a definicdo Unica e total de um construto tedrico.
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A analise teérica do locus de controle levou Levenson (1972; 1973; 1974) a
postular trés dimensbes no mesmo: 1) a dimenséo pessoal, quer dizer, a convicgdo
do sujeito de controlar a sua vida; 2) a dimens&o social, representada pelos outros
como fonte de controle, particularmente os outros poderosos que possuem ascen-
déncia sobre o sujeito e 3) a dimensdo impessoal operacionalizada na sorte, no acaso
e no destino. Portanto, Levenson considerou essencial distinguir dois tipos de controle
externo: as crencas nos outros poderosos e as forcas do acaso e da sorte. Em con-
sequéncia, elaborou trés subescalas: Internalidade (1), Outros Poderosos (OP) e
Azar (A). Parte dos itens para compor estas subescalas foram retirados da Escala de
Rotter e parte construidos expressamente para atender os postulados tedricos. A es-
cala final ficou com um total de 24 itens e cada subescala com oito.

As andlises fatoriais (Levenson, 1973; 1974) realizadas através do método dos
componentes principais, confirmaram os pressupostos tedricos. Os fatores empiricos
foram perfeitamente isomorfos com os tedricos. O primeiro fator foi composto pelos
itens da subescala OP, o segundo pelos itens da subescala | e o terceiro pelos itens
da subescala A.

Pesquisas realizadas com a escala de Levenson em diversas areas, tais como
saude, desenvolvimento, cogni¢do, ajustamento psicolégico, realizagdo e comporta-
mento interpessoal, ttm mostrado a utilidade e riqueza desta abordagem tridimensio-
nal (Levenson, 1981).

A traducdo e adaptacdo da escala Levenson ao meio brasileiro foi realizada por
Dela Coleta (1987). Os parametros psicométricos da escala foram estabelecidos com
uma amostra de 675 sujeitos. A validade foi de tipo discriminativa através de compa-
racdes entre as médias obtidas para cada um dos itens "entre o grupo de 25% de su-
jeitos com escores superiores e 0s 25% com escores inferiores" (p. 88). Os resulta-
dos foram significativos para todos os itens. A precisdo para cada um dos fatores foi
estabelecida pelo método de Spearman-Brown e do coeficiente alpha de Cronbach.
Os resultados foram 0,54 e 0,50, respectivamente, para a subescala I, 0,66 e 0,62 pa-
ra a subescala OP, 0,65 e 0,63 para a subescala A.

A natureza do construto multidimensional de locus de controle e o tipo de escala
elaborada por Levenson para a sua medida exigem uma abordagem fatorial. Foi obje-
tivo desta pesquisa estabelecer, para o meio brasileiro, a validade fatorial da escala
de Levenson e, desta forma, determinar a estrutura estatistica interna do conjunto de
itens da versao brasileira. Como foi mencionado anteriormente, a validade fatorial da
escala original foi estabelecida pela prépria Levenson (1973; 1974) com amostras de
sujeitos estadunidenses compostas por pacientes psiquiatricos e estudantes univer-
sitarios. A andlise fatorial da escala foi realizada também em outros paises (Lao,
1978), inclusive da América Latina (Romero-Garcia & Pérez de Maldonado, 1985).

METODO

Amostra

A amostra foi constituida por 1.199 sujeitos, sendo 618 do sexo masculino e
581 do sexo feminino. Do ponto de vista da idade, o grupo compreendia 367 sujeitos
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de 17 a 20 anos, 364 de 21 a 25 anos, 284 de 26 a 39 e 184 de 40 a 56. A idade média
foi de 27,07 anos (DP = 9,80). Quatro niveis de escolaridade foram representados: se-
cundario incompleto (109 Ss), secundario completo (178 Ss), superior incompleto (59
Ss) e superior completo (353 Ss).

Procedimento e Tratamento

A Escala de Levenson foi administrada coletivamente em pequenos grupos, em
lugares diferentes, mas sempre adequados para este tipo de atividade.

Os ftens foram analisados fatorialmente através do método dos componentes
principais, utilizando-se para este fim o SPSS. O eigenvalue foi igual a 1,5. Como sera
comentado a seguir, os resultados obtidos com este eigenvalue foram facil e adequa-
damente interpretaveis no contexto dos objetivos da presente pesquisa. Em conse-
guéncia, ndo foram atribuidos outros valores ao eigenvalue. Foram utilizadas rota¢tes
obliquas e ortogonal. No primeiro caso utilizou-se o método Oblimin e delta foi igual a
zero. No segundo caso, foi usado o método Varimax (Harman, 1960). Esta dupla ro-
tacdo visou uma melhor representacdo da estrutura fatorial da escala. Os pressu-
postos tedricos da escala implicam tanto correlagdo como auséncia de correlagéo
entre os fatores, ja que OP e A devem correlacionar-se positivamente, visto que re-
presentam duas dimensdes da extemalidade, mas ndo se espera correlacdo positiva
entre cada um deles e o fator I. Uma carga fatorial igual ou superior a 0,30 foi conside-
rada significativa (Harman, 1960). Este foi o critério utilizado para a identificacdo dos
itens proprios a cada fator.

Para estabelecer a precisdo da escala utilizou-se o coeficiente alpha. A preci-
sdo foi calculada para cada um dos fatores, bem como para o escore total de interna-
lidade (IT). O escore IT foi sugerido por Romero-Garcia e Pérez de Maldonado
(1985) e constitui uma variavel derivada que avalia a internalidade. Operacionalmente,
IT se calcula da seguinte maneira

isto &, o escore | menos a soma dos escores das outras duas escalas (OP + A) di-
vidida por dois.

RESULTADOS

A Tabela 1 apresenta as cargas fatoriais obtidas apds rotacdo obliqua, bem
como a porcentagem de variancia total explicada por cada fator. Observe-se que fo-
ram obtidos somente trés fatores (eigenvalue = 1,5). O primeiro fator explica 57,4%
da variancia e é composto pelos oito itens da subescala A. O item 8, que faz parte da
subescala OP (fator Ill), apresenta uma carga fatorial significativa também no fator |
(= 0,30), mas inferior a do fator Ill. O item mais saturado neste fator foi o n° 14: "Nem
sempre é desejavel para mim fazer planos com muita antecedéncia, porque muitas
coisas acontecem por uma questao de ma ou boa sorte".
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Tabela 1 - Cargas fatoriais ap6s rotacdo obliqua.

N° ITENS | Il 11l
14 Nem sempre é desejavel para mim fazer planos 0,62 -009 0,25
com muita antecedéncia, porque muitas coisas
acontecem por uma questédo de ma ou boa sorte.
12 Se eu vou ou ndo sofrer um acidente de automaével, 0,54 -0,02 0,20
isto é principalmente questéo de sorte.
16 Se eu vou ou ndo me tornar um lider, depende prin- 054 -0,01 031
cipalmente de eu ter sorte suficiente para estar no
lugar certo, na hora certa.
7 Quando eu consigo o que quero, frequentemente, € 050 -0,03 0,21
porque tenho sorte.
24 0 fato de eu ter poucos ou muitos amigos deve-se, 045 -0,010 0,19
principalmente, a influéncia do destino.
6 Geralmente ndo tenho oportunidade de proteger 045 -011 0,28
meus interesses pessoais da influéncia do azar.
10 Verifico, frequentemente, que 0 que esta para 033 021 0,12
acontecer fatalmente acontecera.
2 Minha vida é, em grande parte, determinada por 0,31 0,02 0,16
acontecimentos inesperados.
23 Minha vida é determinada por minhas proprias -0,07 047 024
acoes.
19 Frequentemente eu sou capaz de proteger meus -0,04 047 -0,17
interesses pessoais.
18 Eu posso, quase sempre, determinar o que vai -0,13 0,40 0,00
acontecer em minha vida.
21 Quando eu consigo o que quero, frequentemente, é -0,06 040 -0,17
porque eu me esforcei muito.
1 Se eu ndo vou tornar-me um lider depende princi- -001 036 -011
palmente de minha capacidade.
9 A guantidade de amigos que tenho depende de quéo 019 0,34 0,07
agradavel eu sou.
4 Se eu vou ou ndo sofrer um acidente de automoével 0,01 032 0,09
depende principalmente de eu ser ou ndo um bom
motorista.
5 Quando faco planos, sempre tenho certeza de que -0,02 0,30 -0,05
vou realiza-los.
11 Minha vida é controlada principalmente por pessoas 020 -0,11 0,558
poderosas.
3 Sinto que o que ocorre em minha vida é determina- 0,16 -0,10 0,54
do principalmente por pessoas mais poderosas do
que eu.
Psic.: Teor. e Pesq., Brasilia, V.5, N° 1, pp. 111-122 115



N° ITENS | Il ]l

22 Para que meus planos se realizem, devo fazer com 029 -002 053
gue eles se ajustem aos desejos das pessoas mais
poderosas do que eu.

15 Para conseguir o que desejo, necessito de ajuda de 026 -0,04 0,552
pessoas superiores a mim.
8 Embora eu tenha muita capacidade, s6 conseguirei 0,33 -0,01 0,53

ter uma posicdo importante se pedir ajuda a pes-
soas de prestigio.

13 As pessoas como eu tém pouca chance de proteger 0,20 -0,02 041
seus interesses pessoais quando estes entram em
chogue com os interesses de pessoas poderosas.

17 Se as pessoas importantes decidirem que n&o 026 010 0,38
gostam de mim, provavelmente eu ndo conseguirei
ter muitos amigos.

20 Se eu vou ou ndo sofrer um acidente de automavel 019 0,16 0,16
depende muito do outro motorista.

% de variancia comum 574 252 17,0

Fator | = Azar; Fator Il = Internalidade; Fator Il = Outros poderosos.

O fator Il explica 25,5% da variancia e é constituido exclusivamente pelos oito
itens da subescala |. Cabe salientar que a maioria dos itens especificos da subescala
A (fator I) e da subescala OP (fator Ill) apresentaram, no fator Il, cargas fatoriais ne-
gativas ou nulas.

O fator Il explica 17% da variancia e € composto por sete itens da subescala
OP e um item, o 16, da subescala A. Observe-se que a carga fatorial deste item é
maior para o fator | (subescala A) do que para o fator Ill. O item 20, que na versao ori-
ginal faz parte da subescala OP, nos resultados desta pesquisa apresentou carga
fatorial baixa, inferior a 0,30.

As cargas fatoriais resultantes da rotacdo ortogonal encontram-se na Tabela 2.
Fundamentalmente, quatro pontos devem ser observados nesta tabela: 1) o nimero
de fatores obtidos coincide com o da rotacdo obliqua; 2) a ordem dos fatores mudou;
OP passando a ocupar o segundo lugar e | o terceiro; 3) os itens que constituem ca-
da um dos fatores apresentam carga fatorial igual ou superior a 0,30 unicamente no
fator por eles constituido; nos dois outros fatores ela € sempre inferior a 0,30; e 4) o
item 20, que faz parte do fator OP, novamente ndo apresentou carga fatorial significa-
tiva (= 0,30) em nenhum dos trés fatores.

A Tabela 3 apresenta as correlagdes entre os trés fatores, apds rotacdo obli-
qua. As correlagdes observadas concordam com as esperadas a partir dos pressu-
postos tedricos.
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Tabela 2 - Cargas fatoriais apds rotacdo otogonal.

N° ITENS | I 11

14 Nem sempre é desejavel para mim fazer planos 061 011 -0,09
com muita antecedéncia, porque muitas coisas
acontecem por uma questdo de ma ou boa sorte.

12 Se eu vou ou ndo sofrer um acidente de automével, 053 0,08 -0,02
isto é principalmente questéo de sorte.
16 Se eu vou ou nao me tornar um lider, depende prin- 050 0,20 -0,01

cipalmente de eu ter sorte suficiente para estar no
lugar certo, na hora certa.

7 Quando eu consigo o que quero, frequentemente, é 049 0,10 -0,03
porque tenho sorte.
24 0 fato de eu ter poucos ou muitos amigos deve-se, 044 010 -0,01

principalmente, a influéncia do destino.

6 Geralmente ndo tenho oportunidade de proteger 042 019 -011
meus interesses pessoais da influéncia do azar.

10 Verifico, fregilentemente, que o0 que esta para 033 007 021
acontecer fatalmente acontecera.

2 Minha vida é, em grande parte, determinada por 030 010 0,01
acontecimentos inesperados.

1 Minha vida é controlada principalmente por pessoas 0,08 057 -0,08

poderosas.
3 Sinto que o que ocorre em minha vida é determina- 005 053 -0,08

do principalmente por pessoas mais poderosas do
que eu.

15 Para conseguir o que desejo, necessito de ajuda de 017 050 -0,03
pessoas superiores a mim.

22 Para que meus planos se realizem, devo fazer com 020 049 -0,01

gue eles se ajustem aos desejos das pessoas mais
poderosas do que eu.

8 Embora eu tenha muita capacidade, s6 conseguirei 0,04 048 -0,04
ter uma posicdo importante se pedir ajuda a pes-
soas de prestigio.

13 As pessoas como eu tém pouca chance de proteger 012 039 -001
seus interesses pessoais quando estes entram em
choque com os interesses de pessoas poderosas.

17 Se as pessoas importantes decidirem que n&o 0,20 0,34 -0,09
gostam de mim, provavelmente eu ndo conseguirei
ter muitos amigos.

20 Se eu vou ou ndo sofrer um acidente de automével 017 013 016
depende muito do outro motorista.
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N° ITENS | Il I

23 Minha vida é determinada por minhas proprias -0,03 -0,00 047

acoes.

19 Frequentemente eu sou capaz de proteger meus -0,01 -0,14 0,46
interesses pessoais.

18 Eu posso, quase sempre, determinar o que vai -0,15 0,05 0,40
acontecer em minha vida.

21 Quando eu consigo o que quero, frequentemente, é -0,04 -014 0,39
porque eu me esforcei muito.

1 Se eu vou ou ndo tornar-me um lider depende prin- 0,01 -0,10 0,36

cipalmente de minha capacidade.

9 A guantidade de amigos que tenho depende de quéo 019 005 034
agradavel eu sou.

4 Se eu vou ou ndo sofrer um acidente de automovel -0,02 012 0,33
depende principalmente de eu ser ou ndo um bom
motorista.

5 Quando fago planos, sempre tenho certeza de que -0,01 -0,03 0,30
vou realiza-los.

% de variancia comum 574 255 170

Fator | = Azar; Fator Il = Outros poderosos; Fator lll = Intemalidade.

Tabela 3 - Correlagfes entre os fatores obliquos.

S | OoP
S 1,00
| 0,01 1,00
OoP 041 -0,10 1,00

Os coeficientes alpha foram os seguintes: 0,57 para o fator I, 0,68 para OP,
0,70 para A e 0,67 para IT. O coeficiente de precisdo de OP acima relacionado foi
obtido sem a inclusdo do item 20; incluindo-o o coeficiente cai para 0,69.

DISCUSSAO
A validade fatorial da escala Levenson foi solidamente estabelecida. Um instru-
mento é valido quando mede aqueles atributos ou dimensdes que se pretendem medir

(Magnusson, 1975; Nunnally, 1970). A auséncia de overlap entre os itens dos fatores
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ortogonais I, OP e A indica que existe uma forte correspondéncia entre a maneira
como estas trés dimensdes foram elaboradas teoricamente e os fatores empfricos ob-
tidos. A analise fatorial mostrou que a verséo brasileira da escala de Levenson apre-
senta a mesma estrutura tridimensional da versao original. Tanto a rotagédo obliqua
como a ortogonal permitiu a identificacdo da internalidade, da externalidade-outros po-
derosos e da externalidade-acaso. Os fatores ortogonais, porém, apresentam uma
estrutura mais nitida do que os obliquos, no sentido de que ndo existe nenhum reco-
brimento entre eles. Cabe lembrar que a rotagédo utilizada na verséo original (Leven-
son, 1974) e na venezuelana (Romero-Garcfa & Pérez de Maldonado, 1985) foi tam-
bém ortogonal.

Como foi mencionado anteriormente, os itens especificos de cada subescala
apresentaram carga fatorial igual ou superior a 0,30. Esta consisténcia é superior a
observada pela propria Levenson (1974) na amostra estadunidense. Nos dados por
ela reportados observa-se que, somente na subescala |, trés itens apresentaram car-
ga fatorial inferior a 0,30: item 1 (carga fatorial = -0,08), item 4 (carga fatorial = 0,14) e
item 9 (carga fatorial = 0,13). A consisténcia dos fatores ortogonais da verséo brasi-
leira & também superior a da versdo venezuelana, ja que nesta alguns itens apresen-
taram "comportamento inesperado” (Romero-Garcfa & Pérez de Maldonado, p. 24).
Por exemplo, os itens 17, 20 e 22 apresentaram carga fatorial mais elevada em
A quando deveria ser em OP. Além disso, varios itens das subescalas OP e A apre-
sentaram carga fatorial inferior a 0,30.

Convém alertar, porém, que o (tem 20 se revelou ambiguo. Ele ndo se integrou
significativamente em nenhum dos trés clusters de variaveis correlacionadas. Na es-
cala original ele é um item da subescala OP e o seu conteldo aparente revela esta
dimensao: "se eu vou ou nao sofrer um acidente de automovel depende muito do ou-
tro motorista". Aqui no Brasil ele parece estar sendo interpretado no sentido de que o
acidente depende do outro mas também de forcas incontrolaveis, ja que a sua carga
fatorial, tanto na rotagdo obliqua como na ortogonal, é ligeiramente mais elevada no
fator A do que no OP. Lembre-se que na versdo venezuelana este ftem apresentou
um problema semelhante ao observado na versado brasileira, no sentido de que a sua
carga fatorial foi mais elevada no fator A do que no fator OP. Faz-se mister, portanto,
encontrar uma reformulagdo mais precisa deste item que evite a conotacdo que pa-
rece estar recebendo.

Esta maneira de interpretar o item 20 pode ter raizes na grande importancia que
parece ter a dimensao sorte-azar para os sujeitos da amostra. Tanto na rotagao obli-
gua como na ortogonal, o fator A foi o primeiro e explica 57% da variancia. O fator
A foi também o primeiro na andlise fatorial da escala realizada na Venezuela (Ro-
mero-Garcia & Pérez de Maldonado, 1985), ao passo que na amostra com sujeitos
estadunidenses, OP foi o primeiro fator e A o terceiro (Levenson, 1981). Na analise
fatorial realizada por Lao (1978) com uma amostra de sujeitos chineses (Taiwan), a
subescala | ocupou o primeiro lugar, explicando 46,2% da variéncia. Estas diferencas
na estrutura dos fatores sugerem a importancia dada pelos sujeitos a cada um deles.

Com relagdo a precisdo dos fatores, cabe salientar que os coeficientes alpha
encontrados nesta pesquisa sdo superiores aos obtidos por Dela Coleta (1987) e
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Romero-Garcfa e Perez de Maldonado (1985), e inferiores aos obtidos pela autora da
escala (Levenson, 1981). Em geral, a precisdo da escala é fraca, ndo somente da
versdo brasileira mas também da versao original. Isto se deve fundamentalmente ao
nimero reduzido de itens por fator. A precisdo da escala é satisfatdria para o seu uso
na pesquisa basica, mas ela deixa a desejar se a escala for utilizada na psicologia
aplicada.

Para melhorar a sua precisdo precisaria aumentar o ndmero de itens. Para se
ter uma idéia concreta do que isto implicaria na escala de Levenson, pode-se conside-
rar o caso do fator I, que é aquele que sistematicamente apresenta os coeficientes al-
pha mais baixos (nesta pesquisa: 0,57; Dela Coleta: 0,50; Levenson: 0,62; Romero-
Garcta & Pérez de Maldonado: 0,51). Guilford (1954, p. 391) fornece a formula de
Spearman-Brown para determinar o nimero de ftens necessarios para obter um de-
terminado coeficiente de precisdo:

Se se deseja, por exemplo, uma precisédo de 0,80 para o fator |, seria necessa-
rio triplicar o nimero de itens do mesmo, ficando assim, este Ultimo fator, com um total
de 24 ftens. Desta forma, o comprimento da escala aumentaria significativamente.

E elementar em psicometria que a precisdo de uma escala ou de um teste é
afetada pelo nimero de itens. Convém lembrar aqui que a validade de um instrumento
psicométrico é também influenciada pelo comprimento do mesmo (Magnusson, 1975).
A escala de Levenson tem a grande qualidade, do ponto de vista pratico, de ser curta
e com 24 itens avaliar trés fatores ou atributos complexos. Obviamente, isto repercute
na sua validade e precisdo. "Validity is a matter of degree rather than an all-or-none
property”, afirma Nunnally (1970, p. 133). As cargas fatoriais relativamente baixas
constituem um resultado convergente observado na amostra brasileira, estadunidense
(Levenson, 1974) e venezuelana (Romero-Garcia & Pérez de Maldonado, 1985) e po-
dem ser um indicativo de que os itens de cada fator ndo constituem uma amostra su-
ficientemente representativa das dimensdes do atributo a ser avaliado. A escala de
Levenson tem sido utilizada fundamentalmente em pesquisa. Para esta finalidade, os
seus parametros psicométricos sdo satisfatorios.

Em concluséo: foi estabelecida a validade fatorial da escala de Levenson para o
meio brasileiro e recalculados os coeficientes alpha. O uso da escala é recomendado,
particularmente, na pesquisa basica. Recomenda-se cautela quando a escala for
usada na psicologia aplicada. Quando decisBes importantes que afetam pessoas de-
vem ser tomadas com base em testes ou escalas, deve-se exigir o0 maximo de vali-
dade e coeficientes de precisdo elevados, se possivel acima de 0,90 (Nunnally,
1970).
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