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RESUMO - O estudo delineia os parametros basicos das principais
teorias sobre a etiologia da delinqiiéncia até 1980. Apresenta como
conclusdo, um modelo Unico que integra todos os modelos expressos
naquelas teorias e apresenta dados de pesquisas empiricas que
suportam este modelo.

ETIOLOGY OF DELINQUENCY:
DEVELOPMENT OF AN EXPLANATORY MODEL

ABSTRACT - The study is a theorical one, which designs the major
theories, up to 1980, regarding the causation of delinquency. A model is
presented which integrates into one body all the variables involved in
those theories. Empirical evidence is offered which supports the
integrative model.

INTRODUCAO

O tema delinqliéncia recai sobre uma das preocupa¢fes mais proeminentes e
atuais da sociedade brasileira, a saber, a violéncia, na qual a delinqiiéncia tem um
papal relevante.

Verifica-se que, nos assaltos, assassinatos, etc, que ocorrem no dia-a-dia,
menores de idade estdo presentes numa propor¢ao bastante elevada.

O presente estudo focaliza a atengéo sobre a etiologia da delinqiiéncia, consi-
derando que, em detectando as causas, teremos bases para programas de acéo
preventivos, os quais sdo muito mais efetivos do que uma abordagem curativa de
solugao do problema de delinqiiéncia.

Entendemos por delingiiéncia o conjunto de comportamentos, que, praticados
por individuos que néo atingiram ainda a maioridade civil, dentro de um contexto so-
cial, representam uma violagao a lei.

Entretanto, no contexto da presente exposigcdo teodrica, delinqliéncia assume
uma conotacdo ampla, a de desviancia, mais do que a restrita acima explicitada. Tal
extensdo se deve a que 1) as teorias enfocam a questéo as vezes no sentido estrito
e outras em sentido mais amplo de desviancia, seja individual (delingtiéncia), seja de
grupo (criminalidade) e 2) o modelo a ser proposto se aplica a qualquer dessas no-
¢Bes, embora ele seja mais diretamente dirigido para a conceituacdo de delinqliéncia
(especialmente juvenil). Talvez a expressao desviancia fosse a mais apropriada no
caso, mas optamos por delingiiéncia por ser expressao de uso mais corrente.
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Vis8o dos modelos tedricos da etiologia da delinqiiéncia

Pretende-se, com o presente estudo, se chegar a um modelo explicativo
abrangente da etiologia da delinqiéncia. Uma exposicdo dos principais modelos
existentes na literatura devera oferecer subsidios para tal empreitada. A literatura em
gque se baseia este trabalho focaliza os estudos feitos até 1980. Encontra-se nesta
literatura uma série de modelos que constituem ainda hoje modelos classicos da
etiologia da delinqiiéncia. Os mais representativos deles seréo detalhados a seguir.

Teoria da Associacao diferencial

Na sua forma mais simples, a teoria da associa¢do diferencial, de Sutherland
(1966), mantém que delinqiiéncia se constitui num resultado de um excesso de defi-
nicdes favoraveis a violacédo da lei, em comparacdo com definicdes desfavoraveis a
mesma violagao.

As definicbes favoraveis a violagdo da lei podem derivar da familia e, em si-
multaneo, o fracasso da familia na integragédo do jovem dentro do lar pode resultar no
aumento de associa¢do com outros delinglientes, fora de casa.

Essa teoria posiciona uma relacdo na qual a familia pode ter um efeito causal
direto tanto sobre as associa¢des delinqlientes como sobre definicBes delinqlientes
e um efeito indireto nas definicdes delinqlientes, mediado por associa¢fes delin-
guentes. O comportamento resulta diretamente das definicdes delinglientes. Esta
teoria pode ser esquematizada na seguinte ilustracéo:

falta de suporte
- familiar
definicbes »| COmportamento
delinglientes - delingiiente
\
associagbes
delingilentes

A teoria tem recebido bastante simpatia de varios pesquisadores, mas tem,
igualmente sido criticada sobretudo pela dificuldade que os pesquisadores encon-
tram na operacionalizagdo de conceitos como "definicdes delingiientes” (McCart-
ney, 1974).

Teorias do controle social

Ha uma divisdo entre os proponentes desta teoria, representada pelos
Gluecks e por Hirschi, considerados expoentes dentre os defensores da mesma.
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Modelo dos Gluecks

Defende este modelo que o comportamento delinqliente produz associagéo
delingliente. O comportamento delinqliente se origina, em parte, pela interagdo falha
da familia, ou seja, pela quebra do suporte familiar. Esse construto é definido pelos
Gluecks (1950, 1968) como uma patologia familiar, na qual a indiferenca emocional
dos pais e a falha da sua supervisédo sao tracos freqiientes.

A quebra do suporte familiar d4 bases a emog¢6es delinqiientes ou defini¢des,
gue sdo conceituadas como atitudes favoraveis a violagdo da lei. Essas definicdes
delinqlientes levam a comportamentos delingiientes. O esquema que segue ilustra
este modelo:

fatadesuporte | |  definiches | comportamente | | associagles
familiar delingiientes | delingliente delinqiientes

Modelo de Hirschi

Hirschi (1969, 1973) concorda com a afirmacéo de que o comportamento de-
lingliente € produto da interagdo familiar. O suporte familiar fraco leva a definicdes
favoraveis a violacéo da lei, por ele definidas como baixo nivel de conformidade. Es-
sas definicbes favoraveis a violacéo da lei podem resultar tanto em comportamento
delinqiiente, como em associa¢des delinglientes. Portanto, Hirschi difere dos
Gluecks na medida em que diz que comportamento delingliente e associagdes de-
linglientes sdo efeitos independentes de definicdes delinqientes, e comportamento
delinqliente € o efeito, e ndo a causa, de associa¢do delinqlente. O esquema do
modelo de Hirschi seria, entéo, do seguinte formato:

faita de suporte | definigdes | comportamento
familiar 1 delingientes 4 delingliente
associagbes
_delinglientes

Hirschi defende que rapazes com niveis altos em conformidade, ou seja, com
definicbes desfavoraveis a violagdo da lei, séo improvaveis tanto de se engajarem
em associagdes delinglientes, como de apresentarem comportamentos delingiien-
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tes, sendo que, quanto maior o nivel de conformidade menor o impacto de associa-
¢bes delinglientes levando a comportamento delingliente. As associagfes delin-
guentes sdo a causa de comportamento delingliente entre rapazes que possuem um
nivel relativamente igual de conformidade.

Em sintese, pode-se dizer que jovem com definicbes favoraveis a violagdo da
lei, ou seja, com baixo nivel de conformidade, é levado tanto a comportamento como
a associacgoes delinglientes. Rapazes com alto nivel de conformidade, ou seja, com
definicbes desfavoraveis a violagéo da lei, ttm pouca probabilidade de se engajarem
tanto em associacdes quanto em comportamento delinqiientes. No entanto, caso
esses Ultimos rapazes se engajem em associa¢des delinqiientes, quanto maior for
seu nivel de conformidade menor a chance de chegar a se envolverem em compor-
tamentos delinqlientes em consequiéncia dessa associacdo delingtiente. No que se
refere a rapazes com nivel de conformidade médio, associaces delinqlientes levam
a comportamento delingliente.

Teorias da sub-cultura
Duas teorias se destacam com relagdo a essa tematica.

Teoria da oportunidade: Defendida por Cloward e Ohlen (1960), essa teoria afirma
gue sub-culturas criminais sdo desenvolvidas como uma resposta a problemas co-
letivos de pessoas, cujo acesso as oportunidades legitimas para o sucesso é falho.
O gigold e o gangster representariam simbolos para os integrantes dessas sub-cul-
turas, desde que conseguem alcancgar o sucesso, por vias ndo legitimas. Sucesso
constitui-se em objetivos culturalmente definidos, tais como sucesso monetario e
prestigio. Esta teoria tem servido de base para programas de acédo do governo, da
cidade de Nova lorque, dirigidos para a redugdo do crime, através de educacéo,
treinamento vocacional, empregos, o que resultaria hum aumento de oportunidades
das pessoas carentes ao sucesso.

Teoria da sub-cultura ndo-utilitaria: Teoria defendida por Cohen (1955,1965); a teoria
se focaliza nas diferencas das culturas da classe média e classe trabalhadora. As
sub-culturas delinglientes constituem um tipo de formacgdo reativa, na medida em
gue os jovens integrantes da classe baixa rejeitam, ativamente, os padres da clas-
se média, substituindo-os por outros valores, tais como malicia, prazer imediato, ne-
gativismo e negacgdo do desempenho de papéis culturalmente Uteis. Para Cohen,
delinquiiéncia representa a solugdo para os problemas de frustracéo de status e o jo-
vem delinqliente pode ganhar status através de sua dureza e destrutividade.

Teoria do auto-conceito

Reckless (1967) e Reckless e colaboradores (Reckless, Dinitz & Kay, 1957)
apresentam o0 auto-conceito como um construto para explicar o intrigante problema
de por que alguns jovens, que crescem em vizinhangas andmicas, ndo se tornam
delinglientes. Propdem, com efeito, que 0 auto-conceito dos jovens, concebido como
"bom" ou "mau”, age como mediador entre as pressdes da ma vizinhanga e a delin-
guéncia.

Fannin e Clinard (1965) definem auto-conceito favoravel a delinqiéncia em

154 Psic.: Teor. e Pesq., Brasilia, V. 3 N° 2, p. 151-165



termos de dureza, esperteza e masculinidade. Auto-conceitos favoraveis ou positi-
VoS consistiriam em resistir as tentacdes e pressfes que possam levar o jovem a
cometer atos delinqlientes e vice-versa.

Teoria da rotulagao

O foco da teoria da rotulagdo esta nos processos de controle social ou na
reacgao social a desviancia.

Becker (1963) e Goffman (1963) afirmam que alguns grupos detém o poder e
que esses grupos aplicam rétulos, tais como criminoso, doente mental, que estigma-
tizam aqueles que ndo detém o poder.

Tannenbaum (1938) formulou algumas antecipagdes a teoria da rotulagéo,
pela generaliza¢do do termo "dramatizacdo do mau", utilizado para descrever o pro-
cesso pelo qual a comunidade etiqueta, define, identifica, segrega e torna o individuo
desviante auto-consciente. Em consequéncia, o desviante ndo tem habilidade para
escapar a reputacdo que lhe é imposta pela comunidade.

Um aspecto importante a destacar da contribuicdo de Becker seria seu posi-
cionamento no que concerne ao papel do cientista, em termos da sua contestagao
da posicdo de neutralidade de "valor" que se constitui numa posi¢do positivista. O
cientista estd quase sempre comprometido, em termos ideoldgicos, nas esferas
pessoal, social, politica, econdmica, o que implica em vieses implicitos nos seus
estudos.

Um exemplo claro do que foi afirmado é o fato de que, enquanto nos EUA
prosperam pesquisas concernentes a emancipagdo da mulher, no Ird ndo se tem
noticia de qualquer estudo neste repeito.

Duas importantes dire¢cbes s&o legadas por Becker aos estudos da delin-
quéncia:

1) focalizag@o nos processos econdmicos e politicos, pelos quais se criam e
se reforcam as regras e a moral;

2) focalizagéo na trajetdria da desviancia, como uma sequéncia de experién-
cias sociais, durante as quais a pessoa adquire uma concepcao do significado do
comportamento e percepcdes de objetivos e situagdes, todos os quais fazem a ati-
vidade possivel e desejada.

Lemert (1951, 1972) introduziu um novo conceito, 0 de'desviagcao secundaria.
Sua explicagdo é basicamente a seguinte: o desvio primério, tal como o crime, o al-
coolismo, o vicio em drogas, que se originam numa variedade de fatores sociais,
psicoldgicos, culturais e fisioldgicos, tem como consequéncia para os individuos
com esses desvios sua deparacdo com problemas morais, que giram em torno de
estigmatizagdo, punicdo e segregacdo. A resposta do desviante a esses problemas,
gue se tornam cruciais em sua existéncia, pode alterar sua estrutura e, entdo, ele se
concebe como um desviante, o que consiste na desviacéo secundaria. Assim, a re-
jeicéo pela comunidade da normalidade do desviante mantém a desviancia.

Em sintese, a perspectiva da rotulagdo enfatiza a corre¢do dos vieses dos
estudos da delinqiiéncia, vieses resultantes da aceitagcdo, como realidade verdadei-
ra, das explicacdes e critérios oficiais da delinqiiéncia. Becker acentua que os pes-
quisadores devem decidir sobre a questéo: "de que lado n6és estamos?"

Note-se ainda que esta teoria da rotulagdo serviu de base para a teoria feno-
menoldgica e da nova teoria do conflito.
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Teoria fenomenoldgica

Esta teoria enfatiza a probleméatica da vida do dia-a-dia e examina como seu
participante, incluindo o delinqliente, constréi seu sentido proprio do contexto social
de acéo de seu cotidiano (Schutz, 1953; Garfinkle, 1968).

Matza (1964) levantou uma hip6tese, como uma alternativa para o determi-
nismo forte proposto pela teoria sub-cultural, atribuindo um "determinismo leve", em
termos de que o delinqliente assume comportamentos flutuantes entre agdo criminal
e convencional, sem, contudo, manter um compromisso forte em ser ou ndo segui-
dor da lei.

Nova teoria do conflito

Esta teoria possui conex@o com a teoria do conflito de Marx e é suplementada
pelas idéias fenomenoldgicas para construir uma visédo do crime como uma "realida-
de social" (Turk, 1966 Quinney, 1970).

A realidade social, incluindo regras e leis, é construida por grupos poderosos,
gue se utilizam de agentes de controle, visando a reforcar sua interpretacdo dos
acontecimentos. Estes agentes de controle constituem-se em polfcia, professores,
psicoterapéutas, justica e religido oficial do pais. Assim, uma teoria real do crime de-
ve ser capaz de explicar a dialética existente entre as versdes institucionais e as
subjetivas individuais para a realidade.

Outras contribuicdes

Eysenk (1970) empreendeu esfor¢os para entender a terminologia do condi-
cionamento behaviorista, sugerindo que a quebra de uma "consciéncia" condiciona-
da efetivamente explica a criminalidade.

Cortes e Gatti (1972) sugerem uma explicacdo bio-psico-social para a delin-
giiéncia, segundo a qual o somatotipo, a necessidade de realizagdo e o controle dos
pais sao fatores que interagem na delingliéncia.

Um trabalho genético desenvolvido pelo National Institute of Mental Health
(NIMH, 1970) sugere que certos individuos, que possuem gens mutantes - cromos-
soma XYY - sdo predispostos a cometerem crimes violentos. Existe uma antecipa-
¢do de futuras pesquisas na area, pela popularidade de argumentacéo etioldgica,
segundo a qual a espécie humana seria inatamente agressiva (Lorenz, 1967).

Em conclusao, pode-se verificar que varias teorias, baseadas em estudos so-
cioldgicos, tais como as teorias da sub-cultura, a do auto-conceito, do rétulo e suas
derivadas, sdo posi¢cdes que contestam a visdo positivista tradicional, anteriormente
seguida fielmente nos estudos da delinqliiéncia. No entanto, pode-se observar que
algumas teorias ainda guardam bem sua influéncia. Porém, pode-se dizer, como
uma impressao geral atual e uma previsdao dos estudos futuros, que as pesquisas
sdo e serdo levadas a uma posicéo cada vez mais flexivel, saindo daquela rigidez
inicial.

Um modelo integrativo

A partir dos modelos teéricos anteriormente descritos, elaborou-se um modelo
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gue representasse uma tentativa de integrar o conteido de cada um deles, de modo
a proporcionar uma visdo mais completa, e talvez assim mais realista, sobre a etio-
logia da delingliéncia. Tal modelo pode ser visualizado na Figura 1.*

De acordo com as teorias de base socioldgica vistas acima, enfatizando a
teoria da rotulagdo proposta por Becker, o poder é representado por grupos que
detém o poder, num momento dado, em termos do controle da ordem vigente na
realidade em estudo. Este poder elabora as leis, as quais se constituem no instru-
mento dos referidos grupos para o exercfcio do controle da ordem, utilizando, para
tanto, agentes, tais como policia, justica, tratamentos psicoterapicos, sistema edu-
cacional e religido oficial da sociedade em pauta. Tal instrumento é criado, modifica-
do e anulado, de acordo com os interesses desses grupos. Em conseqliéncia des-
sas leis, haveria comportamentos considerados “"certos" e "errados", os quais, de
acordo com esta rotulagéo, caso o individuo exerca comportamentos "errados" re-
ceberd um rotulo, ou seja, uma estigmatizacdo social imposta, devido a comporta-
mentos que ndo correspondem ao cumprimento da lei em vigor.

Poder Leis —w  Rdtulp
Falla do suporie : - Dafimgdes N Comporiamento
Famdia ) Delingilenies Delingiiente
k.
Falla d& Oportunidade A g
der Sucesso Detinglientes

Figura 1 - Modelo integrativo da etiologia da delingliéncia

Definicdes delinqiientes ndo parecem assumir conceituacdo univoca, pois
admitem variadas conotac@es. Embora estas surjam de modelos epistemolégicos
diferentes, para fins de variaveis do modelo as definicGes delinglientes, em suas va-
rias acepcdes ndo sdo contraditérias. Concebidas dentro de um modelo da estrutura
latente, definicdes delinglientes podem ser respectiva ou conjuntamente atitudes fa-
voraveis a violagdo da lei (Gluecks), baixo nivel de conformidade (Hirschi), auto-
conceito expresso em termos de "mau"” sujeito (Reckless e colaboradores), auto-de-
finicAo em termos de dureza, esperteza e/ou masculinidade (Fannin e Clinard), auto-
definigdo como delingiiente que da o sentido de vida assumida para o sujeito (teoria
fenomenoldgica). Enfim, se refere a fatores internos de atitudes, sentimentos, inten-
¢Oes, valores e motivagdes orientados para a violacédo da lei, da norma ou do con-

* Por falta de evidéncia empirica convincente, uma cadeia de variaveis que partisse de fatores mais
fisiologicos (tipo Lorenz, 1967, e a teoria dos cromossomas XYY) ndo é incluida no modelo.
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senso do que é certo e errado numa dada sociedade ou cultura. Estas definicbes
delinquientes podem ser até entendidas dentro de um contexto behaviorista, na me-
dida em que representariam cristalizagdes ("estruturas") de uma histéria de condi-
cionamento.

As definicdes delinquentes levam ao comportamento delinqliiente. Nova-
mente a relagdo entre as duas variaveis pode ser entendida tanto como um condi-
cionamento na histdria do sujeito, quanto como conexado que estabelece, por exem-
plo, a teoria de Fishbein e Ajzen (1975) entre atitude-intengdo-comportamento, onde
a sequéncia de eventos é praticamente fatal. Ou ainda, pode ser entendida dentro do
contexto da teoria do equilibrio ou da dissonancia cognitiva, onde o comportamento
deve ser congruente com a representacdo cognitiva para o bom funcionamento do
organismo. Em sintese, a explicacéo tedrica que estad subjacente a relagdo defini-
¢bes delinquentes e comportamento delingliente parece irrelevante no caso, porque
ela é oriunda de um modelo estrutural enquanto a relagéo das variaveis do modelo
explicativo proposto surge de uma preocupacédo de modelo causal.

O roétulo afeta as definicbes delingiientes, no sentido em que o jovem se con-
sidera "mau”, por sua situacdo, como estando fora da lei.

Existe uma relacdo de causalidade entre falta de suporte familiar e definicéo
delingliente. Falta de suporte familiar & aqui definido como uma patologia familiar, na
qgual a indiferenca emocional dos pais e a falta de sua supervisdo s&o tracos fre-
glentes, representando uma incapacidade da familia em prover as necessidades
afetivas dos jovens.

Definigbes delinqlientes tanto podem levar a comportamentos delinqientes,
como a associac¢des delinqlientes, que, também, sdo afetadas pela falta de opor-
tunidade de sucesso, que significa dificuldade em atingir o que é considerado su-
cesso na cultura vigente, através dos meios permitidos pela lei. Associagdes delin-
glentes, por outro lado, sdo engajamentos em grupos de delinglientes que repre-
sentam uma sub-cultura, na medida em que adotam um conjunto de valores pro-
prios, que divergem das normas ditadas pelas leis em curso. As associagdes delin-
guentes, tal como as definicdes delinglientes, levam a comportamentos delinqiien-
tes.

Pesquisas empiricas que suportam o modelo integrativo

. Estudos empiricos que relacionam delinqiiéncia aos fatores defendidos, pela
teoria da rotulacéo sao raros de se encontrar. No periodo estudado da literatura, os
autores do presente trabalho encontraram poucos estudos especificamente orienta-
dos neste sentido. Contudo, a relagdo poder-rétulo-delingiiéncia parece continuar
sendo importante alternativa de explicagdo em varias situacBes dé comportamento
associai. Pode-se, por exemplo, conjeturar que tal seria o caso em delinglientes
sem problemas graves pessoais ou familiares e a quem néo faltam oportunidades so-
cialmente aceitaveis de insercédo social. Essa situagdo parece mais comum em de-
linglientes que abusam ou que comegaram abusando de drogas, sobretudo drogas
mais leves, como a maconha. A sociedade rotula de "errado”, fumar maconha e os
jovens que, por inexperiéncia ou procura de solugdo de seus conflitos normais de
adolescéncia ou simplesmente por procura de novas experiéncias, se entregam a
este uso, facilmente podem assumir tal rétulo de delinqiiente (definicdes delinquien-
tes) e a ele se identificar. Os estudos nesta perspectiva da rotulagdo se concentram
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mais sobre os agentes que geram e pdem em vigor os rétulos, do que sobre o pro-
prio delinqiiente. Assim, alguns acentuam a influéncia da policia (Skolnick, 1966), as
cortes juvenis (Langley, 1972) e os proprios vieses dos pesquisadores da area
(Scheff, 1964), além de outros poderosos que criam, modelam e anulam leis (Roby,
1969; Galliher & McCartney, 1973; Chambliss, 1964).

Por outro lado, sdo abundantes os estudos empiricos que mostram a relacao
da problematica familiar e social com a delingiiéncia. Poucos, no entanto, restringem
suas conclusdes a problematica puramente social de falta de oportunidade na ori-
gem da delingiiéncia, como é o caso do estudo de Jarvis e Messinger (1974). A
maioria dos que insistem na explicacdo baseada na falta de oportunidades sociais,
associam também a probleméatica da familia.

O estudo de Jarvis e Messinger (1974) reforca a explicacdo da delinqiiéncia
baseada em circunstancias do nivel sécio-econdmico. Eles fizeram uma andlise de
regressdo mdltipla sobre os dados do censo canadense de 1965. Verificaram cor-
relacBes de 0,81 entre delinqliiéncia e pobreza, 0,75 com moradias velhas, 0,27 com
densidade populacional da regido e 0,37 com densidade da familia nuclear, apare-
cendo claros os efeitos dos fatores sécio-econdmicos na delinqiiéncia.

Assim também Vinson e Homel (1975) demonstraram que as variaveis con-
tato com agéncias sociais, vadiagem e desemprego, constituiram em combinac&o
um “fator de alto risco" que pode identificar aglomerados habitacionais de perigo es-
pecial para o desenvolvimento de patologia médico-social. Concluem que delinqiién-
cia € uma caracteristica central da estrutura de desvantagem social.

Uma série de outros estudos mostra a convergéncia de fatores sdcio-econd-
micos e familiares sobre a delingliéncia. Wilson (1975), numa pesquisa com 56 fami-
lias de delinqientes (n=85) de zona metropolitana pobre e 56 familias de n&o delin-
quentes (n=57), também de zona pobre e mais familias de 117 jovens estudantes
das mesmas escolas dos jovens citados, mas cuja familia ndo era pobre, verificou
que delinqiiéncia correlacionava significativamente tanto com atraso social da familia
(pobreza) quanto com o nivel de criminalidade verificada nos pais. O estudo confir-
ma o impacto do conjunto de fatores da criminalidade juvenil estabelecidos por West
(1973): baixa renda, alta taxa de densidade familiar, criminalidade dos pais, baixo ni-
vel intelectual e comportamento depauperado dos pais.

Blakely, Stephenson e Nichol (1974) estudaram uma amostra randdémica de
50 delinqiientes e 50 ndo delinqiientes de Vancouver (Canadd), coletando dados
socio-demogréficos da familia (idade, peso, nimero de filhos, ocupacéo dos pais
etc.) e levantando a interagdo na familia (status da familia, papéis dos pais, atitudes
dos pais, disciplina etc). Verificaram novamente a relacéo delinqiiéncia e nivel s6-
cio-econdmico baixo; constataram também que delinqliéncia é funcdo, por um lado,
de pais incapazes de controle de familia, seja por incapacidade disciplinar, seja por
ndo se apresentarem como modelos adequados de imitagcdo, e por outro lado, de
conflitos emocionais na familia e falta de relacionamento afetivo.

Estudando uma amostra de 330 jovens delinglientes e ndo delinquentes
(14-18 anos), Smith e Walters (1978) puderam estabelecer uma relacéo significativa
entre delinqiiéncia, de um lado, e, do outro, falta de interagéo afetiva por parte do pai
e um envolvimento geral fraco por parte do mesmo com os filhos e grande envolvi-
mento por parte da mée com os mesmos. Constataram, ainda, nos delinquentes um
alto sentimento de anomia e a situagdo bastante comum deles procederem de fami-
lias dissolvidas.
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Alids, famiias dissolvidas, quase sempre significando auséncia do pai, deram
ensejo a muitos estudos que relacionam problemas familiares com a delinqiiéncia. A
relacéo entre lares desfeitos e delingliéncia ndo tem sido, contudo, claramente esta-
belecida, uma vez que auséncia de um dos pais ocorre mais sistematicamente em
classes baixas, donde surge a dificuldade de discriminar efeitos de auséncia de pais
com problemas socio-econdémicos. McCord e McCord (1958) ja haviam concluido
que lares negligenciados ou com desavengas precipitam a delinqiiéncia em maior
escala do que lares desfeitos. De fato, Marino e McCowan (1976), numa reviséo da
literatura empirica sobre a influéncia da auséncia dos pais sobre os filhos, ressalta-
ram vérias dificuldades sérias de metodologia, sobretudo a ndo distingdo entre o
controle das variaveis envolvidas: auséncia dos pais, nivel sécio-econémico da fa-
milia, relacionamento deficiente entre os membros da familia e as proprias deficién-
cias de personalidade dos pais. Concluem, contudo, que, de um modo geral, familias
com auséncia de um dos pais tém apresentado maiores indices de delinqiiéncia ju-
venil. Parece legitimo, dizem eles, se poder concluir que o efeito da auséncia dos
pais sobre a delingiiéncia dos filhos seja indireto, uma vez que a mesma proporciona
a instalacdo de uma patologia familiar, sendo esta sim causa direta da delingtiéncia.

A auséncia do pai, segundo Skard (1972), pode resultar num excesso de ape-
go da mae as criangas, tendo como conseqliéncia criangas mal ajustadas emocio-
nalmente. Esse mesmo autor mostrou que maes que trabalham irregularmente tém
mais filhos delinqlientes do que aquelas que sdo empregadas regularmente. Esta
situacdo ocorre com maior freqiéncia dentro da classe sdcio-econdmica baixa.
Skard afirma, ainda, que a auséncia de figura autoritaria significante pode levar a
adocéo de normas morais e sociais improprias. Ressalta, no entanto, que a ausén-
cia dos pais por si s6 ndo pode explicar o mau ajustamento emocional dos filhos.

Estudando duas amostras, 50 delinglientes internados em reformatorio e 50
jovens normais, através de estudo de caso e entrevista, Misra (1977) verificou o pa-
pel da privagcdo dos pais na etiologia da delingiiéncia. Os resultados indicam uma
relacdo significativa entre privacdo dos pais e delingiiéncia. Foi constatado, também,
gue separacao, negligéncia e privacéo de amor contribuiram para o desenvolvimento
da delinguiéncia juvenil.

Carlsmith (1970) acrescenta que meninos com auséncia do pai podem com-
pensar tracos femininos através de demonstracdo de extrema masculinidade, o que
pode levar a atos delinguentes.

Também Power, Ash, Schoenberg e Sirey (1974), num estudo de dados fami-
liares de 222 n&o delinqlientes e 246 delinqlientes masculinos (11-14 anos), pude-
ram concluir que 1) os delinglientes provém significativamente em maior nimero de
familias desfeitas e com sérios problemas familiares (ndo devidos a vizinhanca
nem a escola) e 2), num seguimento de dois anos dos mesmos sujeitos delinquien-
tes, verificaram que, enquanto 25% dos delinqiientes de familias normais ("ordi-
nary") persistem no comportamento associai, esse percentual se eleva para 33% no
caso de familias com problemas internos.

Entre auséncia de pais e problemas familiares internos, estes Ultimos parecem
ser mais prevalentes no desencadear da delinqiiéncia. Com efeito, Hepburn (1977)
testou trés modelos alternativos para a explicacdo das causas da delinqiéncia, a
saber o modelo da associacéo diferencial de Sutherland, a teoria do controle social
dos Gluecks e a teoria do controle social de Hirschi. Através do estudo das correla-
¢Oes parciais entre as quatro variaveis comuns as trés teorias - falta de suporte fa-
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miliar, definices delinqlientes, associa¢des delinglientes e comportamento delin-
guiente - o autor pode concluir que o modelo de Hirschi, que acentua os problemas
familiares, representava melhor os dados reais da pesquisa.

De fato, Duncan (1971), em levantamento das atitudes e interagdo de pais e
filhos de 40 delinglientes femininos e 20 ndo delinglientes femininos, constatou, da
parte de pais de filhas delinqlientes, maior rejeicdo, menor ajustamento parental e
menor consisténcia disciplinar. Igualmente, Colbert (1976), estudando a situacédo
familiar de 20 alunos com comportamentos indisciplinares (“disruptive") e 21 sem
acao disciplinar formal de escola secundéaria da Flérida, verificou haver maior com-
preensdo ("understanding”) entre pais e filhos sem problemas de disciplina na es-
cola. Em Toronto, Wilgosh e Paitich (1974), com uma amostra de 186 delinqlientes e
seus pais, puderam mostrar que, acima de dados s6cio-econdmicos, é a interacéo
familiar a que afeta decisivamente a origem da delinqiiéncia. Essa interagdo familiar
se situa sobretudo no comportamento dos pais relacionado com disciplina inadequa-
da e falta de interagdo afetiva com os filhos. Também na Australia, Feather e Cross
(1975), utilizando a "Rokeach Value Survey" para avaliar o ego, o pai e a mae, com
82 delinqlientes masculinos e 82 ndo delinglientes (12-17 anos), constataram mais
discrepéncias em valores terminais entre pais e filhos delinglientes, bem como maior
discrepancias entre os proprios pais de filhos delinqlientes, numa série de valores
medidos pela mesma escala de Rokeach.

Finalmente, Dawes (1973), num levantamento sociolégico e utilizando analise
de trajet6ria, com uma amostra de 640 estudantes (9-12 séries) e de dois centros de
acompanhamento de evadidos escolares, da North Dakota, verificou as seguintes
correlagdes parciais entre delinqiiéncia e

- orienta¢do para com os outros: 0,43

- relacdo pais e filhos 1 041
- identificac&o dos filhos com

outras pessoas 1 0,39
- delinquiéncia dos pais 1 0,22,

sendo que essas variaveis mostraram uma correlagcdo multipla de 0,61 com a delin-
guéncia. Resulta disso que fatores interinos da familia séo preponderantes na com-
preenséo do fendbmeno da origem da delinqiiéncia juvenil.

O modelo integrativo explicativo da etiologia da delinqiiéncia aqui proposto pa-
rece permitir a compreensdo de todos os dados levantados pelas pesquisas na
area. Evita, ademais, as dificuldades que vieses tedricos podem acarretar na expli-
cacao do fendbmeno da delinqiiéncia quando insistem em explanar a etiologia do
comportamento associai de jovens em fun¢édo de certos fatores restritos em detri-
mento de outros. O modelo permite superar essas dificuldades, alertando para a
complexidade do fenémeno e dos fatores envolvidos e para as possiveis e prova-
veis interagcdes entre os mesmos fatores na sua atuagcao que permite desembocar
no desencadeamento do comportamento delinqiiente. Embora os presentes autores
tenham seus vieses quanto a preponderancia de certos fatores sobre outros no de-
senlace do comportamento associai, 0 modelo ndo decide sobre esta questao, que
devera ser abordada com estudos empiricos, e de preferéncia multifatoriais, que
permitam analises de tipo regressdo multipla e de trajetoria.
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