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RESUMO - Combase na literatura psicol gica e sociol ()?i ca pertinen-
te, foi construido uminstrunento de 43 itens (QPP) para avaliar a
per cepcdo que os filhos possuemde seus pais. Avalidagdo fatorial fo
efetuada com una anostra de 574 estudantes de 2? grau e superior.
Quatro fatores apareceram na figura do pai: conpanheiro amgo,
disciplina punitiva, disciplina lassa centralizacdo no filho; quatro
fatores surgiramtanbémna figura da ndie intimdade amga, Super-

rotecdo, controle lasso, punigdo. Esses quatro fatores emanbas as
i guras parent ai s se agr upamemdoi s f at or es de segunda ordem anore
di sci plina. Todos el es possuemi ndi ces sat i sfat ori s de preci sdo. o
apresentados igual mente o instrumento e o seu nodo de utilizagdo,

PARENTS' PERCEPTI ON QUESTI ONNAI RE ( QPP)

ABSTRACT- Based on t he relevant psychol ogical and soci ol ogi cal
literature, a 43 itemscale (FP) was hbuilt to assess subjects
perceptions of their own parents. Afactorial analysis of the answers of
574 hi ?h- school and col | ege students reveal ed four factors in the
paternal figure: Friendy conpani onship, punitive discipline, lax dis-
cipline, and centrationinthe child. Four factors also appeared inthe
maternal figure: Friendy intinacy, overprotection, lax discipline and
Puni shment. Two second-order factors appeared in both parental
igures: Love and discipline. Ali factors showsatisfactory reliability. The
instrument as wel | as the formof its practical use are presented.

Afanilia representa uma situacdo onde pai, née e filho criam umanbie
que produz o sentido para suas vidas dentro do contexto cultural de cada fanilia
(Handel, 1967). Portanto, o filho adquire suas primeiras e fundamentai s expe-

riénci as de vi da emsuas i nt eragdes comos pai s. Estes setornam assim paraelea
vivéncia nai s radical, avivéncia que determnara seu relaci onanento futuro, cono

pessoa adul ta e i ndependent e, para consi go NeSN®, para comos outros e para com

0 mundo de ummodo geral.

Dentro desta linha de pensanento, torna-se enfadonho apresentar a
literatura psicanal itica, bemcono a da corrente humanista, porque ela toda €
unani e e I nsi st ent e na énf ase sobre a i nport &nci a das exper i énci as e vi vénci as da
crianca no contexto da sua fanilia, onde os fatores nais salientes séo as duas
figuras simgni ficativas dos pais (Freud, 1905, 1950; Mslow 1954, 1962, 1971;
Rogers e Kinget, 1966; Fogers, 1971).
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Tanbéma literatura da psicol ogi a conpar ada (Harlow 1958, 1959; Harlow
e Harlow 1962, 1965, 1966. Harlow Harlowe Hansen, 1963) quanto a soci ol ¢-
gica (Kephart, 1961; Malinowski, 1967, Parsons, 1967; Whiting, 1963) sdo
abundant es na ar gurent a¢do do mesmno ponto. Esta Ultima nostra, comefeito, a
di screpénci a marcant e que ocorre na i ntegragdo da personal i dade, bemcono do
conportament o do filho, segundo otipo de atmosfera autoritaria ou democrética e
conpreensi va que os pai s criamnafamilia (Frenkel - Brunsw ck, 1955). Este aut or
afirma, por exenplo, que filhos procedentes de fanilias onde os pais i nppdemum
clim autoritario témdificul dades djj se desenvol veremem personal i dades
i nt egradas e maduras. H es mani f est amuna séri e de di screpanci as e i ncongr uén-
cias de conportamento e de atitudes. Suas atitudes e seus conportanentos
apar ecemdescont i nuos, isto €, os conportanent 0s S&o 0 opost o de suas opi ni fes
profundas e suas atitudes. Assim eles exi gemsubmssdo a autoridade e ao
segnento das nornas e val ores convencionai s da soci edade, nas este conpor-
tament o aparenta sinai s evi dentes de obsessdo que se traememtestes proj et1vos
cono mani festacdes de una agressi vidade e una revolta incontidas.

Oque, porém parece ai nda mai s dramético € o fato de que ainfluéncia que o
anbiente famliar (os pais) exerce sobre o filho ndo € tanto devida a existéncia e
presenca reai s de umti po det er m nado de anbi ente, nas antes ao nmodo pel o qual
o filho percebe e vivéncia este anbiente, dirianos o anbiente psi col 6gi co ou
f enonenol é?i co da fanilia para o filho. Isto & ndo é ofato de os pais realmente
amaremo filho que faz comque este se sinta anado e querido, mas si mofato del e
se aper ceber corretanent e que esta sendo queri do. Epossivel, por exenpl o, para
usar umcontraste talvez absurdo e inprovavel, que um anbiente Farent al
real mente acol hedor e amgo seja interpretado e percebido pelo filho como
suf ocador e rejeitador.

Esta hi pot ese se t orna ai nda mai s preval ente e incisiva, quando se observa
que os conportanentos e as atitudes dos outros (dos pais, no caso) aparentam
normal mente um acentuado cardter de anbigiidade, porque ndo e senpre
evi dent e, nas condut as concr et as dos i ndi vi duos, aintencdo que, por detras, as
det erm na. Estaanbi gli dade t emunarai z prinmérianofato dos pai s desej aremque
o filhosejaele mesmmo como é ¢ de outrolado, pelofatodeteremaque introduzi-lo
nummnundo social onde j& h& outros seres e nor ras bemdefini das e que devemser
respei tadas, a saber, o anbiente cultural. Eo dilema da individuagéo e da
soci al i zagdo: o individuo (o filho) deve ser ele mesno, umser Uni co e i ndepen-
dente, mas deve i gual mente se anbientar numcontexto famliar, social ecultural,
onde a ordemdas coisas e a norma sdo os outros. Eos pais sd obviamente o
veiculo e o anbiente para o filho onde esta di cot om a deve ser event ual nent e
superada ou i ntegrada. Donde, novanente, o que inporta paraofilho € o modo
cono ¢le interpreta ou percebe os conportamentos dos pais e ndo oS conporta-
nent os obj etivos destes emsi mesnos. Esta interpretacdo é claranente senpre
umrisco que o filho deve final mente assumr e integrar na sua vida, porque, desta
i ntegracdo, depende sua possi bilidade de desenvol vi ment o para tornar-se una
pessoa nadura e psi col ogi cament e normal .

E di ant e dest a per spect i va que se i npds aos aut ores do present e trabal ho a
i npor t &nci a de est abel ecer uma manei ra val i da de se assegurar ol evant ament o do
modo cono os filhos real mente percebemos conportanentos e as atitudes dos
pai s comrel acdo a el es. Hi, semduvi da al guns est udos j a f ei t os neste sent i do no
Brasi| (L&zaro, 1976; Tamayo, 1985) e muito mai s no exterior.
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O presente estudo visa oferecer aos estudiosos da fanilia brasileira um
i nstrunent o que el es possamutilizar comseguranca na det erm nacdo do concei to,
bemcono da percepcdo real que os filhos temdos pai s ou de figuras inportantes
emsuas vi das. Ao menos, el e servirdparalevantar certos aspectos rel evantes deste
canpo cogni tivo das figuras parentai s, bemcono servir, assim para diagnostico de
possi vfe.i |shdesvi 05 psi col 6gi cos det erm nados pel o rel aci onanent o exi stente entre
pais e fil hos.

CONSTRUCAO DO QPP
Atributo e dimensional i dade

O QPP visa levantar a maneira como os filhos percebem seus pais, isto €,
como eles interpretamos conportamentos e atitudes destes. (bserva-se, entre-

tanto, que este instrumento inclui apenas comportanmentos ou atitudes dos pais

que se referemaos filhos. Deve-se notar igual mente que o objeto de medi da ndo

S&0 as atitudes e conportamentos reais ou efetivos dos pais, mas as atitudes e
conpor t ament 0s parentai s conf or me sdo aval i ados ou per cebi dos pel os filhos. Tra-

ta-se, portanto, demedir condutas parentais enquant o el as séo aspect 0s do canpo
fenomenal ou da experiéncia dos filhos.

0 conteldo do inventéario foi elaborado a partir, particul arnente, dos
trabal hos de Schaefer (1965) como seu "Childrens Reports of Parental Behavior
Inventory" (CRPBI), quejafol utilizadonoBrasil por Biaggio(1973) e Lazaro (1976).
Tarbémf orami ncor porados itens dos trabal hos de Pasguali 1970), Zucker man,

R bback, Monashkin e Norton, (1958: "Parental Attitude Research Instrument"),
Roe e Siegel man (1963; "Parent-Chi | d Rel ati ons Questionnaire"), e Bronfenbrenner
(em Siegel man, 1965).

O trabalho de Schaefer (1965) apresenta um conjunto de 189 itens que
cobrem 26 escal as, as quais se concentramemtrés fatores principais.

Oprimeirofator, aceitacdovs. rejeicdo, foi constituido pelas escal as que
exHo_r essavama di nenséo de anor vs. hostilidade. O polo negativo do fator, foi
def i nido pel as escal as de aval i ago posi tiva, participagdo, denonstragéo de af et o,
apoi 0 enocional e tratamento de igual para igual.

0 segundo fator, expressando autonomia psicol 6gica vs. controle psicol ¢-
gico, foi definido, emseu polo negativo, pelas dimensdes de intrusdo, direcdo
parental, controle por sentinento de culpa, possessividade, protecionisn,
I mpor t unacdo, aval i agdo negativa, dureza, castigoeirritabilidade.

0 fator trés, denomnado controle firme vs. controle lasso, foi expresso
particul arnente Fel as escal as de disciplina lassa e extrema autonoma.

As 26 escal as de Schaefer foramutilizadas cono as di mensdes bési cas do
canpo conceituai referente a percepcdo dos conportamentos e atitudes dos pais
por parte dos filhos. A base dessas dimensdes, foram construidos os itens do
presente questionario. Essas dinensies sdo as sequintes: extrena autononia,
disciplina lassa, autonoma moderada, sociabilidade encorajadora, avaliagdo
positiva, participacdo, denonstracdo de afeto, incentivo a pensar i ndependente-
mente, apoi 0 enocional, tratanento de igual para igual, estimlo intelectual,
centralizaco na crianga, possessividade, protecionismo, intrusdo, supressdo da
agressédo, rigor, controle por sentimento de cul pa, punicdo, direco parental,
i mpor t unacdo, avaliacdo negativa, irritabilidade, rejeicdo, negligéncia e abandono.
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_ Baseado nos est udos aci maref eri dos, opresenteinventariocontinha s de
200 tens, construidos para cobrir todo os aspectos das dimensdes al i assi nal adas
referentes a percepgdo dos pai s por parte dos fil hos.

Andl i se semintica dos itens

Parte dos itens do presente questionario era traducdo de proposicdes da
lingua i ngl esa e de umcont ext o cul tural norte-anericano. Tal situagéo, eviden-
tenente, requeria uma aval i agdo do cont eldo sen@inti co desses i tens. Essa andl i se
semantica vi sou princi pal ment e averiguar a conpreensi bi | i dade das proposi ¢des,
evitar anbi gli dade das mesnas e, eventual nente, fornecer formil a?()es nai S
adequadas. A anostra de sujeitos usada para essa anal i se foram?25 adol escent es
(15al18anos) doprineiroe se?undo graus de ensi no da Fundagéo Educaci onal do
DistritoFederal. Asentrevistas foramindividuai s ou empequenos grupos. Pedi a-se
aos suj eitos para | eremcada proposi ¢do e verbal i zaremo cont eudo que el a | hes
expressava. Se 0 experinmentador se desse conta de al guna anbigiii dade ou
i ncert eza quant 0 a0 cont elido, procurava, comos adol escentes, formlar comnais
precisao a proposicdo. De qual quer forma, senpre era pedido ao jovens que
sugeri ssem expressdes event ual nente nai s apropriadas para cada proposi ¢ao.

A andlise semdntica teve conb conseqiiéncia a reformilagdo da quase
total i dade das proposi ¢Oes ori ginais, resul tando na retencdo de umel enco de 185
i tens.

Andlise fatorial para reducdo dos itens

Dada a extensdo dalista de itens (1 85 para o pai e 1 85 para a nde),
se a realizacdo de una analise fatorial inicia do conteddo dos nmesnos, cujo

obj etivo primordial consistiu na reducdo do ninero de itens a umnivel nais
adequado a fimde tornar o QPP nmai s prético e funcional. Alista de 185 itens foi

apl i cada a 171 adol escent es de anbos os sexos do 1 ? e 2? graus da Fundagéo

Educaci onal do Distrito Federal, 85 respondendo ao questionario do pai e 86 ao da

nde. O nétodo de andlise fatorial utilizadofoi a dos conponentes principais com

rotagdo ortogonal varinax (Harnan, 1967).

Ura série de critérios, especificados a sequir, foramutilizados para se

proceder & selecdo final dos itens:

— Rureza das cargas fatoriais: umitemapresenta pureza fatorial quando possui
carga i nportante e emsonente umdos fatores. Considerando que os fatores
sdo ortogonai s, isto €, independente umdo outro, umi temﬂue apresent e cargas
i nportant es de mesmo sinal emnai s de umfator, peca porfalta de preci sdo, ndo
possui ndo pureza fatorial. Itens emtais condi¢des foram elimnados do
quest i onéri o.

—Carga fatorial inportante emumfator: considerou-se cono inportante uma
carga de + 0,30 ou mais. Esse val or parece ser una carga minima exigida, pois
significaque+10%(0,302=0,09 davarianciadoitemestarel aci onada como
fator emquest@o. |tens que ndo atingiramtal val or foramel i m nados.

— Crgafatorial emumfator inportante: ocritério de extracéo defatores tinha sido
um"ei genval ue" de ao menos 1,00; entretanto, considerou-se inportante um
fator, quando somente explicasse ao nenos 2, 50%da variancia total do
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concei to analisado. Esse valor corresponde mai s ou menos ao critério de
expl i cagéo de 3%da vari éncia cormumaos fatores, utilizado por Harman (1 967).
— Cargafatorial inportante de a0 nenos trés itens por fator: consi derou-se que um
fator que foi incapaz de congregar nais de dois itens comcargas i nportantes,
ndo representaria uma dimensao suficientemente anpla para recolher um
conj unto significativo de atitudes ou conportanentos emrel acdo a umconceito
psi col 6gi co. Convenci onou-Se que o conjunto significativo deveria conter ao
menos trés itens, para que o fator pudesse permanecer no questionario.
—i nterpretacéo psi col 6gi ca do fator: umfator, mesno tendo niner o suficiente de
itens inportantes e sendo ele mesno inportante, mas emcujo conteddo se-
mantico dos itens foi praticanente inpossivel determnar conunalidade que
permitisse umainter pretaco psicol 0gi casatisfatoria, foi elimnado.
Homogenei dade do item um item que apresentasse um desvio padrdo mito
grande emconpar agdo a sua neédi a (CP>X) foi el i m nado por provocar denasi ada
di spersdo nas reacbes dos sujeitos.

A anélise fatorial e os critérios utilizados para a retencdo dos itens |evarama
manut encdo de 65 itens que se distribuiam no caso do Fai ideal, em12fatores e
expl i cavam52, 46%da variéncia total da |istageminicial deitens do Fai; no caso da

née ideal, resultaraml9fatores explicando 68, 25%da varianciatotal. (hserva-se,

entdo, que a reducdo dréstica no numero de itens (de 185 para 65, isto é 64,86%

ndo acarretou reducdo simlar na substancia do questionario. Apenas ficaram

el i mnados os itens cuja contribui ¢do para a conpreensdo da estrutura fatorial das

figuras parentais do (PP ndo pareciam inportantes.

VALI DACAO DO Q P. P

Enbora a andlise fatorial acim efetuada j & contribua para a determinagdo d
una val i dade de construto para o QP ela ndo foi assim considerada, dada a
amostra demasi adament e reduzida de sujeitos que responderam ao questiondrio e
em cujas respostas a analise se baseou. Para sanar tal situagdo, Se procedeu &
validacdo fatorial dos 65 itens combase emuma amostra nais anpla de sujeitos.

Amostra

0 QPP foi analisado independentenente para a figura do pai e para a da mée,
enbor a 0s suj ei tos que responder amao questi onari o emanbos o0s casos t enham
sido os mesmos. G sujeitos foram574 jovens do 1? grau (9%, 2? grau (509 e
universitarios (41%, comidade médi ade 17 anos e mei o (anpl i t ude 14 a 54 anos),
solteiros (87% e com Fequena predomnéncia do sexo femnino (60%. Parece
i qual mente i nportante salientar que eles provinham emsua maioria, de fanilias
intactas onde os pais viviamjuntos (75%; entre os 25% onde os pai s ndo viviam
Mai S j untos, estaoincl uidos os casos ndo so de separ agdo, mas t anbémde vi uvez.

Met odo de aplicacgdo

(s 65 itens do QPP foram apresentados numfol heto emordemal eatoria. Este
era divi di do emduas partes: naprineiraparte, era pedidaaresposta comrelagdo a
una das figuras parentai s e na sequnda, comrelacdoaoutrafi Fura. Afigura parental
comreferencia a qual erampedi das as respostas emprineiro [ugar variava, de sorte
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que 50%das vezes os inventdrios comecavamcoma figura do pai e os restantes
coma da nde. Esta precaucdo foi tomada evidentenente para reduzir erros
sistendticos de respostas emfavor ou contra uma das figuras parentais, visto que
existe o efeito da novidade para a figura que parece emprineiro lugar e o efeito
reativo de tipo ps-teste comrelagdo a figura que vem em Segundo | ugar.

0 procedimento experinental nesse trabalho difere do de Schaefer (1965)
que pedia aos sujeitos, ao responderemc inventario, que Se reportassema uma

i dade anterior, quando eramai nda j ovens, e reagi ssemas proposi ¢Oes ref eri ndo- as

aseus pais reais. Estudos feitos (Bonam, 1967; Pasquali, 1970; Pattyn e Qusters,

1964; Tamayo, 1970; Vergote e Tamayo, 1980), nostraramariqueza de cont etdo e

a forca de estinulo que témsobre os sujeitos as figuras ideais dos pais. Dante
dessa veri fi cagdo, achou-se nais produtivo e_apr'(g)r I ado que 0 quest i onari o f osse
respondi do pelos sujeitos emrelacdo aos pais ideais e ndo emrelacdo aos pais
reais. Mis produtivo, por permitir variancia de respostas naior e, da', talvez a
mani f est acao de nai s di mensdes das i magens dos pai s. Mai s apropriado, porque
nd0 necessitava que 0S sujeitos se reportassem a idades j& passadas e,
consequent enent e, fazia menos apel 0 a menoria e nai s a reacdo atual del es, ou
seja, a Situacdo pareceu mais proxina da realidade dos sujeitos.

Essa énfase na figura dos pais ideais e ndo dos pais reais visava, assim
desvi ncul ar 0s conceitos mais originai s dos pai s das experiéncias individuai s que
cada sujeito respondente possui com relacdo a seus pais reais. G5 autores
obvi anent e est&o consci entes da dificul dade emse separar o conceito de pais da
experi énci a que cada sujeito temde seus paisreais. Foi feita, porém unatentativa
no sentido de se efetuar esta separacdo. Estudos feitos como QPP comrelagdo aos
pai reais (Pasquali e Alves de Araljo, 1978), mostramque tal separacdo € possivel,
pois o conteddo fatorial e a atribuicdo dos fatores aos pais reais sao mito
diferentes das di mensdes fatoriais e a da atribuicdo das mesnas aos pais ideais.

Al émdi sso, as respost as ao PP eramdadas nuna escal a de 7 pont s, onde
representava a aplicabi | i dade néxima do conteldo de cada itema figura parental
em quest o.

Andlises estatisticas

As sequintes analises estatisticas foram efetuadas sobre os dados col hi dos
na apl | cagdo do GPP. anal i sefatorial , anali se da congruénci a dos fatores, analise de
precisdo e da val i dade. Estas serdo descritas a sequir.

Andlise fatorial

As anélises fatoriais, feitas independentemente para o caso do pai e o da
vi savam estabel ecer o conteldo estrutural do (PP emtermos de dinmensbes ou
fatores principais. Foi utilizado o nétodo dos conponentes principais para a
extragdo dos fatores coma correlagdo nais alta da linha na diagonal, sendo o
critério do namer o de fatores um"ei genval ue" iqual ousuperior a L5 Arotacdofoi
obliqua comumdelta igual a zero para dar maior chance ao apareci mento de todos
os fatores inportantes (para detal hes, vide Harnan, 1967).

7

No caso do pai resul taram inicial mente, setefatores. Estes foramreduzidos a

quatro apds serem subnetidos aos critérios de selecdo dos itens e fatores

i ndi cados nas pagi nas 59-60. Para a figura da née sai ramci nco fatores, umdos quais f oi
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posteriormente elimnado por ndo satisfazer os NMesmos critérios aci ma menci ona-
dos. Devenos indicar que a carga fatorial minina aceita no itemfoi de 0,40 A
Tabel a 1 apresenta as correl agdes entre os varios fatores dopai, bemcono os da
nde. Verifica-se haver correlacdo significativa entre fatores somente em um caso
paraopa (fator parternal 1efator paternal 4)1etanbémumcaso paraa nde (fator
mternal 2 e fator maternal 4)1. Estas correlagdes mostram haver certa relagéo
entre o conteldo dos fatores emquestdo, isto é elas indicama existéncia de um
fator de segunda ordemque engl oba os conceitos dos dois fatores rel aci onados.

Tabel a 1 ' _
Correlagdo entre os Fatores no Pai e na Mie Ideais

PA MAE
FATCRES
1
2 -0,09 0, 02
3 004 -019 0,03 -0,08
4 -0,44+ 001 0,00 017 -049 0,20

*SJonificaivoaonive de 1%

G quatro fatores obtidos para a figura do pai explicam 33,6%da variéncia
total presente no elenco inicial de 65 itens e no caso da ndie 35,1 % 0 el enco final
de itens que comp@em conj untamente os quatro fatores do pai e da ndéie é de 43.

~ Parece, aprineiravista, que a retencao de apenas quatro fatores emanbas as

f|?uras parentais reduz drasticamente o conteldo explicativo do QP com
referéncia as mesnas. Arazdo desta reducdo ndo é fail de interpretar. Ha &,
entretanto, resultante da inexisténcia de comunalidade semntica (realmente
conunal i dade de varidncia) suficiente entre os 65 itens originais. Dai as cargas
fatoriais pouco saturadas dos itens nos fatores (veja pagina 64 e seguintes).

Andlise da congruéncia dos fatores parentais

A Tabela 2 mostra os coeficientes Phi de Tucker entre fatores do pai eda mée
(Harman, 1967).

G coeficientes Phi mostram haver identidade entre os fatores paternais e
maternais, isto €, séo exatanente as mesmas di mensées sendénticas que aparecem

Tabel a 2 o _ . .
Coeficiente Phi entre Fatores do Pai e da Mie ldeais

MAE: FATCRES
1 2
Pai: 1 0,95188
Fat ores 2 0, 92277 -0, 98006
3 0, 99485
4 -0,95703

1 Acorrel ado é negativa porque os fatores se encontramemauack antes de sinais opost cs.
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tanto no pai quanto na néie. Deve-se, contudo, observar que os fatores numa figura
parental ndo aparecemtodos estruturados da mesma form na outra figura. Por
exemplo, o fator 1 da nfie ideal se desdobra emdois fatores na figura do pai (fator 1
e fator 4). 0 oposto ocorre como fator 2 do pai ideal, o qual se desdobra emdois na
mée (fator 2 efator 4). Soment e o fator 3 € absol ut anent e i dénti co emanbas as
figuras parentais.

Estes dados nos fornecem uma resposta a preocupagdo anteriormente
| evantada comreferéncia a diversidade dos canpos seménticos das duas fi guras
parentais. Comefeito, genericanmente os dois canpos cobrem exatamente o
mesno contexto seméntico quando os quatro fatores de anbas as figuras sdo
consi derados emconjunto. Entretanto, quando se analisamos quatro fatores em
separado, verifica-se que eles se estruturamde modo peculiar emcada figura
parental . Pode-se, pois, concluir que, enbora o canpo semantico geral dos
conceitos de pais seja idéntico, a estruturacdo diferenciada dos elementos que
compdem este canpo € caracteristica ou tipica para cada figura parental.
Poderanos, quicds, falar aqui de uma polaridade na identidade, expressando com
iS50 que 0s pais ideais se apresentamcono dois pol os distintos dentro de umunico
canpo cognitivo.

Andlise da precisdo

Foi feita andlise de precisdo pela formla KR2L (CQuilford e Fruchter, 1973).
Esta analise foi feita para cadaumdos quatro fatores e para cada uma das figuras
parentais, bemcono para os f at ores de segunda ordem Esses f at or es de segunda
ordem sdo dois, tanto no pai quanto na mie ideais. No caso do pai, o fator de
am zade é conpost o pel os fatores de prineiraordemnineros 1 e 4, e na nde pel o
fatornimero 1. 0 fator disciplina, no caso do pai, € fornado pelos fatores prinarios
2 e 3enande pelos fatores de prineira ordem2, 3 e 4. Alémdisso, foi feita a
andlse de precisdo para o teste total, tanto para o pal quanto para a nde.

ATabela 3 apresenta os coeficientes de precisdo emquest do. Chbserva-se que
todos os coeficientes sdo altamente inportantes, com excecdo Unica do fator 3,
tanto no pai quanto na néie, cujos coeficientes poderiamser mais el evados. Diante
do nuanero reduzido de itens que conpdemcada fator, estes coeficientes de
precisdo sdo significativos. 0 nimero reduzido de itens afeta particularmente o

i'ndi ce de precisdo do fator 3, que, tanto no caso do pai quanto da niie, é conposto
de cinco itens apenas.

Tabela 3
Coeficientes de precisdo
FATORES
1 2 3 4  Awr* Dsciplina "
Pi |dedl 074 08 082 08 0¥ 0,78 0,78
N Itens 6 3 5 7 3 18 a
Me | ded 0,8 08 0,61 08l 0,8 0,8 0,83
N Itens 16 9 5 9 16 23 3

* Awor: nopa éasoma dos fatores 1 e 4 rande ofator L
* Qsciplina no pai € a soma dos fatores 2 e 3 nande, os fatores 2 3 e 4.

1. Nimest udo comcer ca de 1300 est udant es parti ci pant es dos Jogos Escol ares Brasil eiros de 1979, a
precisdo para 0 QPP total no caso do pai e tanbémda nde foi de 0,87,
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Andlise da validade

O (PP apresenta val i dade de construto obtida através da analise fatorial.
Apresenta, outrossim el ementos de val i dade de conteldo e de val i dade que se
poderi a chamar de congruente.

G passos reali zados na construcdo do QPP pret enderamgarantir ao mesmo
a validade de contetdo. Comefeito, o atributo que o QPP queria medir, isto é a
percepcdo dos pais pelos filhos, ou melhor, a percepcdo pelos filhos dos
conportament os e atitudes dos pais referentes aqueles, este atributofoi exaus-
ti vament e cobert o emsua conot agdo senéinti ca através daliteratura, especial -
nent e de pesqui sas enpiricas feltas sobre otema; o contexto doconstrutofoi
devi dament e operaci onal i zado e esta operaci onal i zagdo é 0 que constitui o
present e i nstrunent o.

Al émdi sso, nos est udos feitos por Schaefer (1 965) e emest udos de nossa
autoria(Pasqual i, A vesde Araljoe Costa, 1977, Pasquali e Al ves de Araljo, 1978)
témsurgi do si stemati camente os fatores que ora perfazemo gP Esta invari anci a
de fatores através de diferentes anostras de sujeitos, de instrunentos ndo
i dénticos e tanbém de nétodos diversos, nostra que o QPP esta atingindo
di mensdes bast ant e est &vei s e preci sas dos concei t s parentai . Esta situagao nos
garant e una val i dade congr uent e na nedi da emque t odas estas pesqui sas ati ngem
0s nesnos fatores do construto através de metodol ogi as e anostras vari adas.

Neste contexto, € particul arnenteinteressante salientar ainvarianciafatorial
entre o presente estudo e os fatores de segunda or demde Schaefer (1965). Gom
efeito, o fator de Schaefer de amor vs. hostilidade cobre exat anente 0s nossos
fatores 1 e4 dopai e dande ao passoqueoseufator decontrolefirmevs. controle
| asso cobre 0s nossos fatores 2 e 3dopai e 2, 3 e 4 da nde.

Qutros est udos (Vergote, Tamayo, Pasquali, Bonam, Qusters e Pattyn, 1969;
Pasqual i, 1970; Pasqual i, 1979; Tamayo, 1970) tanbémt émnost rado a presenca
consi stent e desses fat ores de anor e di sci pl i na nas concepgdes do pai e da nde.

O QUESTI NARI O DE PERCEPCAO DOS PAIS - QPP

O conteldo: os quatro fatores

Alinterpretacdo dos fatores que segue se haseia numa analise semintica ©
cont eudo dos itens que conpdemo fator, sendo que os itens de maior carga no
fator 1 evamo mai or peso na determnagdo do conteddo psicol gi co do nesno.
As tabel as que descrevemos fatores apresentamos itens que conpdemcada
fator e sua carga fatorial.
Averificagdo da atribuicdo ou ndo do fator cono caracteristica da figura
parental éfeitaatravés dotestet comrel agdo ao pont o 4 da escal a. Esse é o ponto
neutro da escala de 7 pontos; umescore fatorial significativamente superior a4
define o fator como caracteristicodafiguraparental e uminferior a0 mesno ponto
denot a a negacéo de ta fator cono caracteristico.

a) Fatores do Pai |deal

Aanalise fatorial revelou a existéncia de quatro fatores prinarios na figura do
pai ideal a saber:
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« Fator PM (Veja Tabela 4) - Companheiro Amigo

Ocontetdoseminticodositensdessefator manifestaumpai caracteriza-
do como uma pessoa amiga que ndo receia demonstrar seu afeto pelofilho, um
pai que gosta da companhiadofilhoe dedialogar como mesmo, procurandocriar
uma atmosfera na qual este se sinta seguro e compreendido. Os filhos
consideramaque ser companheiroam gorepresentaumaqualidadeindispensavel
numbompai, poi samédiafatorial (5 53) émuitosuperioraopontoneutrodaescala
de atribuicdo (t=32,13 p<0,01).

Tabela 4

Carga Fatorial dos Itens para os Quatro Fatores da Figura do Pai Ideal.

ITEMPI-| PI2 PI3 PI4

Diz-me quando gosta de mim-0,56

Faz-e sentir mel hor depoi s que fal o comel e so-

bre meus probl enas

Passa mui to tenpo conigo

(osta de fal ar comigo a respeito do que | €

Acei ta ni nhas opi ni Oes mesmo quando di f er emdas

suas 0,

(sta de discutir assuntos e conversar coni go -0

Fica sempre me | enbrando das coi sas que ndo

posso fazer 0,6

Estd senpre ne di zendo cono devo me conport al -0,59

Casti ga- e quando eu ndo 0 obedego 8255
050

S5O
5= o8&

E durdo com go

Acha que devo obedecer todas as suas ordens
Quando est ou fora de casa quer saber exat anente
onde estou e 0 que estou fazendo -0,49
N esquece facilmente as coisas que eu fago errado -0 49
Acredita que todos os meus conportanent 0

maus devemser castigados de al guma forna 0.8

Acha que deve me castigar para ne corrigir e

nel horar -0,47

Casti ga-me severament e -0,46

(Quei xa-Se que est ou crescendo e passando nai s

tenpo fora de casa -0,45

Fica fal ando horas sobre al quma coi sa que eu tenha

feito errado 04

Quando volto da rua quer saber tudo que me

acont eceu 04

Nio parece notar muito e me comporto bemem

Casa ou e Sai0 bemna escol a 0,63
Nio quer se incomodar de fazer comque Suas

regras sej amobedeci das 0,60
Nio se inporta coma hora que devo chegar em

casa quando sai 0 0,46
Nio participa de mitas atividades junto conigo 046
Deixa-ne i a qual quer Iugar semter que pedir sua

per m ssdo 0,4

Fca feliz de me ver quando volto da escola ou de
?&P‘"&?F'O Teori., Pesqui,. Brasilia, V. 2 NP 1p. 56-72- Jan. -Abr. 1986
I nt eressadd naquil'o que aprefido escol a
Pernite que eu receba meus amgos em casa
Procura me animar quando estou triste
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* Fator P-2 (Veja Tabela 4) - Disciplina Punitiva

A andlise seméntica dos itens desse fator revela umpai que esta sempre €
cima do filho para |he dizer o que ndo pode fazer, castigando-o quando
desobedi ente, pois el e € durdo como fil ho e acha que este deve si npl esnent e
sequi r todas as suas or dens e i nposi ¢Oes. G i tens revel am comefeito, duas i déi as
principais. Aprineiradizrespeitoaumpa queinpdeumcontrol e ndo sonente
rigoroso, mas tanbém persistente, ndo dando folga ao filho; emsegundo |ugar,
revela um pai que castiga severanente seu filho com punicdo fisica e noral, ao
meso t enpo que apel a para sent i ment os de cul pa. 0 fator manifesta o conceito de
di sciplina e puni o, ouent do, disciplinapunitiva. Estacaracteristicaé, obvianen-
te, a t)arrente indesejavel num pai ideal (media fatorial =308 t= 19,66
p<0, 01).

« Fator PI-3 (Veja Tabela 4) - Disciplina Lassa

0 conteldo dos itens desse fator apresenta a figura do pai comp al guém qu
nemse aper cebe da presenca do filho. Comefeito, ele ndo Se inporta cono seu

filho se comporta emcasa ou fora dela; alids, nemse interessa em saberquandosai
decasaouvoltaparaela Enfim ofator revelaumpai omssonocontrol e dos filhos.

0 conceito a que se refere o fator € de disciplina lassa, um caracteristica

i ndesej avel numpai ideal (médiafatorial =345 t =10,05 p<0,01).

« Fator P-4 (Veja Tabela 4) - Centralizagdo no Filho

Cs itens deste fator revelamumconceito que € sumanente deseH' avel num
bomFai. Est e aparece cono una pessoa centrada no filho, nostrando- se feliz com

a felicidade dele; confia no filho, consola-0 quando necessario e € senpre
acessi vel e di sponivel paraele. Talvez o conceitodecentralizagdonofilhocubrao
contetdo senéntico deste fator, qualidade cuja presenca no pai é da maior
relevancia(médiafatorial =579 t =40,05 p<0,01).

+ Concl usdo

A ami zade concretizada pelos fatores 1 e 4, representa a caracterizagdo mi¢
profunda de umpai. G filhos concebemuna figura ideal de pa cono sendo a do
conpanhei ro amgo, que Se preocupa comel es, aci ma de tudo; que seja capaz de
nostrar seu amor por el es e emguempodemconf i ar cegament e.

0 segundo concei t o que evoca afigurado pai, emsua acepcdoideal , éado
di sciplinador. Dois aspectos s&o parti cul arment e not ados nest e concei t o, a saber,
odopai punitivoecastrador eodopai "laissez-faire". Undestes aspectos, o do pai
puni tivo, é deci di danent e rejeitado Fel os filhos, como sendo uma caracteristica
ndo acei t avel numbompai ; este si npl esment e ndo deve apresentar tal atitudee
conduta de punitivo. Ooutro aspecto, isto é pa "laissez-faire", que deixa o barco
correr, que ndo se inporta cono o filho se conporta, tanbém ndo é una
caracteristica desejavel num pai.

E talvez supreendente ter que anotar que a figura do pai ideal ndo conporta
nada de preci so, entre os nossos j ovens, do conceitodol egislador, daautoridade e
do juiz. Estes aspectos foram inicialnente incluidos no inventdrio, nas a andlise
fatorial most rou que nenhuna di menséo tipica ou clara del es resul tou, most rando
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que eles ndo parecem formar, na concep¢do dos nossos jovens, um nicl eo
seménti co cristalizado e preciso, cono atradi¢do j udeo-crista oci dental vinha até
recent enent e enunci ando. Gs dados do present e trabal ho evi dent ement e ndo dao
infornagbes para se poder interpretar esta ocorréncia, que exige, talvez, um
analise psicol dgi ca e soci ol 6gica mais aprof undada.

b) Fatores da Mie Ideal (Fatores M)

Tanbém na figura da ndée, a analise fatorial revelou a existéncia de quatro
fatores primdrios; a saber:

Fator M-1 (Veja Tabela 5) - Intinidade Amga

Este ¢ o fator mais rico de conteldo que revela a mée ideal através de uma
arma mito variada de conponentes e atitudes. A andlise sen@ntica dos itens
este fator, comefeito, revela una néie cuja atitude e comportamento comrel acdo

ao filho consistem emtornar este o centro de interesse e preocupagdo: a née
centralizada nofilho. Esta centralizagdo, porem ndo é caracterizada por interesses
pessoai s da nde nem por uma busca morbida pelo afeto do filho. Ha é antes uma
expressdo sincera e direta de verdadeira amzade e intimdade, naqual ofilhoéo
centro de atencéo.

A nde procura manter uma intimdade estreita como filho; deseja acina de
tudo manter comele umdi &l ogo que flua constante, sincero e franco; ela é apoio,
consol 0 e &ni mo nos nonent os dificeis e de tristeza dofilho; ela adora a presenca
dest e e é conpanhei ra dedi cada, i nteressada e amga. Contudo, nest e aconchego,
ela procura evitar qual quer atitude ou comportanento que sufoque a personal i dade
e individual i dade dofilho. Pelo contrério, elaoincentivaa participar natomada de
deci sGes naqui I o que fazemjuntos (é bomrecordarque ela 0 anina a que participe
emnui tas coi sas comel a), bemcono emser el e nesno.

Toda esta gana de valores talvez se possa sintetizar nos conceitos de
di & ogo, am zade e apoi 0 ou si npl esnent e de i nti m dade an ga.

Gs filhos sdo unéni mes emconsi derar esta qual i dade como essencial nunma
n@e ideal (nédia fatorial =567 t =39,59; p<0,01), qualidade, alids, que é a
sintese de tudo que se possa dizer e sentir com respeito a um hoa e

Tabela 5

Carga Fatorial dos Itens para os Quatro Fatores de Figura da Me | deal
M, M2 M3 M4

E fécil oe se conversar comela 47
Qonsol a- e quando estou com nedo 0,10
Procura e animar quando estou triste A7
Fica feliz de ne ver quando volto da escol a ou de

UM Passei 0 067
E nuito interessada naguilo oue aBrendo na escola -0,65
Qer saber real ment e com penso sobre cert oS

acont eci ment os 06
(sta de falar comigo a respeito do que I8 057
Tenta ser minha aniga ao invés de una " chefe" 057
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M, M2 M3 M4
Diverte-se hastante emcasa na minha conpanhia -0, 55

Acredita que deve nostrar seu amr por mm 0%

(osta que eu escolha mnha neneira prdpria de

fazer as coisas 0%

Dei xa- e g udar a deci dir cono fazer as coi sas em

que trabal hanos | unt 0 -0%2

Faz-ne sentir melhor depois que falo comela

sobre 0S neus probl emas -0%2

Freqient enente fala das coisas boas que fago 046

Fca senpre ne lembrando das coisas que néo

posso fazer -0,62

Esta senpre ne dizendo com devo ne conportar 057
@staria de que eu ficasse nai s emcasa onde el a

pode cuidar de mim 0%

Qiando estou fora de casa quer saber realnente

onde estou e 0 que estou fazendo -0%

Aha que eu ndo posso me cuidar sem ela por perto -047

Foz sua vida toda centralizar-se nos filhos 04

Acha que devo obedecer todas as suas ordens 04

Qeixa-se que estou crescendo e passando mais

tempo fora de casa 08

Qando volto da rua quer saber tudo que ne

acont eceu 04

Nio parece notar mito Se me conporto bemem

€asa ou nie saio hemna escola 0%

Nio quer se incomodar de fazer com que Suas

regras Sej am obedeci das 05

NAo se i mporta coma hora que devo chegar emca:

sa quando sai 0 0%

Néo participa de mitas atividades junto comgo 0.8

Deixa-ne i1 @ qual quer | ugar que eu quei ra semter

que pedir sua permssao 0.4

Acha que deve me castigar para me corrigir e

el hor ar 0,61
Se el quebro uma promessa, fica por al gumt enpo

sem confiar em mm 0,60
Acredita que todos os neus conportanentos

naus devemser castigados de al guna forna 0,57
Casti ga-me quando eu néo a obedeco 0%
Casti ga- e Sever anent e 0
0z que mai s cedo ou mai s tar de paganos por naus

conpor t anent 0s 047
E durona comigo 0,46
Oz que al gumdia eu ne arrependerei de néo ter

sido um bom filho 04
Nio esquece facilnente as coisas que eu fago

errado 0,4

« Fator M- Z(Veja Tabel a 5) - Superprot ecdo
Aandlise semantica dos itens que conplem este fator mostra uma mée que
estd insistentemente emcima do filho Para I'he dizer o que deve e o que ndo deve
fazer. Ela ndo parece confiar miito no filho, preochando se, por isso, comele
quando estafora de casa. Preocupa- setambémcomo fatodofilfo estar crescendo
e saindo mais e mais desua protecdo. Trata-se da mée que exerce umcontrolerigi-
doeincessantesobreofilho. Estefator parecesereferiraoconceitode miesuper-
Frotetoraoudecontrolengoroso Talvezoconceitodesuperprotegdocubrasatis-
atoriamente o nicleo da presente dimensdo materna.

Quanto a aplicabilidade deste conceito a mie i deal, ha bastante variedade
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ponto 4 da escal a (ponto de divisao entre una atitude favoravel e desfavoravel),
portanto, os filhos ndo achamque tal conceito seja apropriado nuna boa née
(t=5,56; p<0,01).

« Fator M-3 (Veja Tabela 5) - Controle Lasso

A andlise semantica dos itens que conpdemeste fator revela uma née um
tanto indiferente comrelacdo aos conportanentos e atividades do filho. Com

efeito, ela ndo parece se dar conta se o filho se conporta bemou nal, no se

i nmporta se suas or dens séo obedeci das ou nesno se o filho pede perm sséo para

fazer qual quer coisa. Alids, ela é desligada, ndo participando nuito das atividades

do filho. Trata-se, ao que parece, do conceito de indiferenca, ou melhor, de

control e lasso, de disciplinafrouxa sobre o conportanento do filho.

Ha relativamente bastante discrepancia entre os jovens quanto a aplicagdo
deste conceito de disciplina frouxa a née ideal (os desvios padres dos itens sdo
bastante el evados). Contudo, ta atitude numa ndée ideal ndo € certanente una
qual i dade recomendavel (media fatorial =348 t =98 p<001).

« Fator M-4 (Veja Tabela 5) - Punicdo

Esse fator apresenta a née Freocupada sobretudo coma correcdo dos
conpor tanent os do filho que ela consi dera naus ou das desobedi éncias do nesno.
Esta corregdo assune doi s aspectos. O aspecto preponderante € o do casti go fisico
com puni ¢&o; um segundo aspecto consiste na retracdo do afeto ou na puni ¢éo que
se concretiza emincutir no filho sentinentos de cul pa pelo mal que faz ou por
desagradar a nie. Parece, entdo, que se trata do conceito de punicdo fisica
(castigo) oumoral (incutir sentimentos decul pa). Apresencadesta caracteristicaé
considerada nuito negativa numa n@ie ideal (nédia fatonal =272 t = 26, 86;
p<0, 01).

+ Concl uséo

Cono no caso do pai, dois conceitos novanent e parecemformar a estrutura
semintica da idéia de nde na percepcdo dos adol ecentes: anor e disciplina.

O conceito amor integra todas as caracteristicas francamente desejéaveis
numa nde ideal. Be representatoda a gama de val ores humanos que vao ca aut o-
doacdo ao didlogo franco. Um breve el enco desses valores incluiria: diélogo e
conciliacdo, consolo e &nimo, conpanheira e amga, centralizada no filho e
interessada no seu bemestar, incita ofilho a auto-afirmacdo. Enfimrepresenta a
née emtoda sua dimensdo de "nature and nurture', isto é a nde que alinenta e
cui da do bemestar fisicoe espiritual dofilho, senpre protegendo-o, ani nando-o,
estando | unto dele, nas ao nesno t enpo encam nhando- 0 a aut o-afi rmagdo, a
i ndependencia e naturidade.

Por outro lado, o conceito de disciplinatanbémaparece claro na figura
maternal . Este conceito aparece até mai s di scrimnado do que nafigurado pai, pois
se subdi vi de emtrés fat ores bastante distintos. Trata-se de disciplinanosentidode
controle daordem isto & docontrole do conportanento dofilho. Neo parece ser
questdo do conceito de legisladora e simda manutencdo da ordem umconceito,
portanto, hastante pragméti co.
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(s aspectos discrininados nesta nogdo de disciplina vdo da punigdo ao
controle lasso e control e rigoroso. Una caracteristica comuma estes conceitos éa
sua ndo aplicabilidade ou conveniéncia a idéia de nde. 0 conceito de punigdo
certamente ndo deve ser caracteristica de uma hoa mée. Quanto aos outros dois
tipos de controle, a certeza quanto ao val or axioma'tico de sua presenca na née
ideal € menos acentuadamente clara, isto & n&o aparece t&o acentuada a ndo-
conveni éncia dos mesmos na nde; contudo, eles ndo sdo certamente valores
apreci ados pel 0s j ovens nuna boa nde.
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