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Resumo

Qual o entendimento que se deve ter sobre a nogédo de “pds-modernidade”? Assumindo
uma posicao de clara extrapolacao do campo da estética, € uma verdadeira consideracao
sociolégica do termo que encontramos na obra de Michel Maffesoli. Depois de
rapidamente apresentar suas nocdes centrais, anteriores ao emprego da nogao, e
indispensaveis para tornar sua compreensao assimilavel — focando especialmente na
guestao da poténcia societal —, buscaremos apresentar, entao, aquilo que ele entende por
pbs-modernidade e as principais caracteristicas que a ela atribui, como também a maneira
com a qual busca dar conta de uma teoria de mudangas e invariancias nas sociedades
humanas. A identificagdo da pds-modernidade com um “estado nascente” na
contemporaneidade, marcado pela saturagcdo da matriz prometeica e pelo ressurgimento
do ideal comunitario, devera ser vislumbrada ao fim do trabalho.

Palavras-chave: p6s-modernidade; mudanga social; contemporaneidade.

Abstract

What understanding should one have of the notion of “postmodernity”? Assuming a
position of clear extrapolation from the field of aesthetics, it is a true sociological
consideration of the term that we find in the work of Michel Maffesoli. After briefly
presenting his central notions, prior to the use of the notion and indispensable to make
his understanding assimilable, we will then seek to present what he understands by
postmodernity and the main characteristics he attributes to it, as well as the way in
which he seeks to give account of a theory of changes and invariances in human
societies. The identification of post-modernity with a “nascent state” in
contemporaneity should be glimpsed at the end of the work.

Keywords: postmodernity; social change; contemporaneity.

Resumen

;Qué comprension se debe tener de la nocion de “posmodernidad”? Asumiendo una
posicion de clara extrapolacién desde el campo de la estética, es una verdadera
consideracion sociologica del término que encontramos en la obra de Michel Maffesoli.
Después de presentar rapidamente sus nociones centrales, previas al uso de la nocion
e indispensables para hacer asimilable su comprension, se buscara presentar lo que él
entiende por posmodernidad y las principales caracteristicas que le atribuye, asi como
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la forma en que busca dar cuenta de una teoria de los cambios e invariancias en las
sociedades humanas. La identificacién de la posmodernidad con un “estado naciente”
en la contemporaneidad debe vislumbrarse al final del trabajo.

Palabras clave: posmodernidad; cambio social; contemporaneidad.

1. Introducao

Dentro da Sociologia, Michel Maffesoli ocupa uma posicéo de tensdo. 1sso porque, para
além da elaboracdo de uma obra em franca oposicdo a mera especializacdo dos campos cienti-
ficos, ele também representa uma curiosa sintese intelectual de multiplas correntes de pensa-
mento. Seu nome é comumente associado por alguns ao que acabou por se definir de modo
vago, como “campo do imaginario”, ja para outros, esta envolvido numa reatualizagao da So-
ciologia das “formas” simmeliana. De modo mais popular, Maffesoli ¢ considerado um verda-
deiro profeta da pds-modernidade, defendendo amplamente a utilizacdo do termo como nogao
valida e competente para a compreensao das sociedades contemporaneas.

A nocao de pés-modernidade é mal recebida na comunidade académica, e ndo € de es-
pantar que tal rejeicdo respingue em quem quer que a adote. Entretanto, existem outros elemen-
tos envolvidos no caso de Maffesoli, de modo que sua mé& recepcéo nao se deve apenas ao fato
de abracar e defender a utilizacdo da p6s-modernidade como no¢do compreensiva da realidade
contemporanea, mas por ter desde o inicio escolhido temas pouco convencionais. A fantasia, o
sonho, 0 jogo, a sexualidade: o imaginario ¢ a “folle du logis”, e diferentemente do tratamento
“funcional” dado por Castoriadis ao termo (Maffesoli, 2001, p. 80), Maffesoli sempre enfatizou
0s aspectos “irracionais” e “obscuros” do comportamento humano.

Se 0 nosso interesse for empreender uma compreensdo da realidade que ndo negue a
eficacia de tais fenomenos chamados “irracionais”, podemos e devemos inseri-los como pro-
blema de analise: “o ndo racional ndo € o irracional, ele ndo se posiciona com relagdo ao racio-
nal; ele aciona uma logica diferente da que tem prevalecido desde o iluminismo” (Maffesoli,
2018, p. 261). E preciso, entdo, que desde logo nos desarmemos como “inimigos prévios” e nao
o acusemos tao cedo de “irracionalista”.

Como compreendeu bem Luiz Felipe Baéta Neves (2018, p. 12), “se devesse ser acusado
de qualquer coisa seria a de ser hiper-racionalista, porque considera o conhecimento como capaz
de —ao menos, na pior hipotese — apontar fendmenos que estreitos e preconceituosos racionalismos
ignoram, menosprezam, julgam”. Hiper-racionalidade essa por ele préprio reivindicada, ao citar o
uso da nocao que fazia Charles Fourier para descrever uma forma de pensamento que integra tanto

0S aspectos racionais quanto o0s nao racionais da acdo humana (Maffesoli, 1993).
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Seria um erro acreditar que a obra de Maffesoli é centrada e ancorada na hipétese do
pos-moderno, em razdo de seus trabalhos anteriores a utilizagdo do termo dao a ténica de toda
sua obra posterior, ainda que haja um procedimento de reformulacéo e reconsideracao constante
dos mesmos temas. E preciso que fique claro que a hipotese do pos-moderno em Michel Maf-
fesoli € uma consequéncia de suas analises mais fundamentais, e ndo a causa, como poderia se
acreditar (Maffesoli, 1998).

A seguir, buscaremos demonstrar a prioridade dessas analises que se concentram em cir-
cunscrever um objeto de estudo reivindicado pelo autor como dimenséo ignorada por analises mais

convencionais da Sociologia. Isto €, a hipétese daquilo que chama de “centralidade subterranea”.

2. Sobre a poténcia ou a hipotese da “centralidade subterranea”

Assim como se pdde denominar certos autores como autores de intersticios, Maffesoli
é igualmente um pensador das frechas e das lacunas da dominacdo. Como heranca fundamental
de um periodo “marxista”, poderiamos apontar a questdo da dominagdo como centro de gravi-
dade de primeira ordem da sua obra, um fio condutor que perpassa mais ou menos explicita-
mente os multiplos temas que aborda. Por outro lado, desde o inicio de sua reflexao, ha igual-
mente uma busca por aquilo que ndo se resume a dominacéo, algo que escapa do seu raio de
alcance, de sua ldgica.

E nesse sentido que entram as tematicas acerca da “violéncia” e, posteriormente, da “ma-
nipulag@o” intersticial que ocorre nas praticas cotidianas. A elaboracdo dessas analises se faz num
quadro de pressupostos epistemologicos muito proximos do pensamento da complexidade, mas
é preciso lembrar que o apelo por uma antropologia que rejeitasse a estreita compartimentacédo
cientifica e que englobasse multiplos aspectos do “macaco nu” estd igualmente presente em Gil-
bert Durand desde “As Estruturas Antropoldgicas do Imaginario” (Durand, 2012, p. 18).

Ao lado do tema da dominacgéo, ancorado na problematica do poder e de sua capacidade
de exercer comando/obediéncia, ha uma preocupacdo fundamental em sua obra de discernir
uma instancia que escapa de suas injungdes. A adequagdo termo a termo ao produtivismo in-
dustrial, que se encontra tanto no marxismo quanto no anarquismo, sera revelada por uma ati-
tude que permanece “no mesmo campo daquilo que € criticado”, pseudo-0posi¢do que ndo e
em nada alternativa a dominagdo e que explica a capacidade de “tomada do poder” das organi-
zagdes operarias: “ha em germe no marxismo o positivismo da tecnocracia do capitalismo avan-
cado e do capitalismo de Estado” (Maffesoli, 1976, p. 149, traducdo nossa).

Por um lado, se tivermos em mente que ha uma conexao estreita entre 0 processo de

racionalizacdo e a dominacao, isto ¢, que “o processo de racionalizacdo em sua esséncia e em
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seu apogeu [...] tem por funcéo a reducdo da diferenca, da alteridade e, por isso, se inscreve em
uma logica da dominagao”, e, por outro, o apelo marxiano pela necessidade de uma organizagao
racional da economia ¢ da sociedade, perceberemos que a sua “critica da economia politica
tornou-se critica na economia politica” ao permanecer no campo da crenga no progresso tecno-
I6gico, no campo da eficacia, da produtividade e da planificacdo inteligente da sociedade.

Resumindo a analise maffesoliana a respeito do papel do movimento operario na for-
macao da sociedade de controle, “o movimento operario organizado situa sua oposi¢ao no in-
terior da axiomatica burguesa [...] sua luta contra a estrutura social tecnoldgica-produtivista se
faz em nome do proprio principio de base dessa estrutura” (Maffesoli, 1976, p. 149, 150, 157,
159, 183, 184, tradugédo nossa).

Ao citar Habermas junto a sua afirma¢ao de que o “interesse”, como instancia econo-
mica, ndo da conta da génese da ideologia, nem tampouco de seu funcionamento. Assim, ele
assinala a importancia de se remeter & nogdo do Homo loquax para além do Homo faber. A
atividade comunicacional deve ser tratada como um elemento tdo importante quanto a atividade
instrumental no processo de socializacdo (Maffesoli, 1976, p.177). Trata-se de ressaltar “a
troca”, “a interagdo” ou, em suma, “a socialidade”. Eis ai talvez o ponto fundamental de toda a
obra maffesoliana: a socialidade seré assimilada a instancia que poderé ser abordada em termos
de “violéncia social” ou “afirmac¢ao da vida” (Maffesoli, 1976, p. 136, 137).

Conforme observacao de Francisco Rudinger (2007, p. 37),

a socialidade é, noutros termos, uma estrutura ou forma fundamental, fragmentada, mul-
tidimensional e polifonica, que atravessa a realidade social de ponta a ponta; trata-se de
uma estrutura antropoldgica primaria, na qual se enraizam certas experiéncias essenciais

e 0 imaginario coletivo; é o que percorre toda a vida social, desde seu inicio e, como tal,
é anterior a qualquer outra; resumidamente: é o elemento fundador da sociedade

Em oposi¢do a “vertigem econdmica”, a proposi¢ao aqui presente, que ecoard ao longo
de suas obras posteriores, é a de que ndo podemos reduzir a esfera do politico ao conjunto das
funcdes econdmicas, executivas, legislativas, judiciérias, administrativas — ou talvez, em sin-
tese, o termo “institucional” seja amplo para designa-las todas —: “¢ do dinamismo do social
que aqui se trata”. Ha ai o interesse em pensar de uma forma original a estruturacao da sociali-
dade, uma maneira de critica da politica “em nome da logica da afirmacédo, da poténcia, da
violéncia social” (Maffesoli, 1976, p. 142, tradugao nossa).

Frente a um processo de racionalizac¢do paranoica que culmina na dominagéo, € preciso
dar conta de uma “pratica do mundo que faca economia da mediagdo, e isso através de uma
experiéncia imediata do real, por uma consideragdo do gestual” (Maffesoli, 1976, p. 151). A

consideracdo da questdo da socialidade é uma maneira de problematizar a ideia de que apenas
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a Ratio ¢ um critério de estruturagdo social, esquecendo que a “irracionalidade” é componente
essencial da estruturagdo antropoldgica, um componente da acdo e da situacdo humana.

“Convém guardar no espirito o elemento simbolico, a inser¢ao social, a socialidade que ¢
0 enraizamento de nosso problema” (Maffesoli, 1976, p. 160, 161, 173, traducdo nossa). Portanto,
¢ preciso centrar a reflexdo na socialidade “como elemento motor do fato social” e, assim, dis-
tanciar-se definitivamente de uma abordagem marxista na medida em que essa sustenta e repro-
duz o axioma economicista. Trata-se de uma busca pelos “elementos que indicam a ndo-adapta-
¢do da mentalidade a destinagdo econdmica”, lembrando daquilo que Habermas chamava de “in-
teracao” social, e Jean Baudrillard de “troca simbodlica”, enfatizando a atividade comunicacional
em detrimento da énfase no aspecto da producdo (Maffesoli, 1976, p. 162, 182, 184).

E a partir da nogio de “violéncia” que Maffesoli tateara em busca do que possa ser uma
escapatodria do processo de racionalizacdo, isso porque se deve entender “violéncia” no sentido
muito amplo, talvez mesmo como “ilegalismo”, sendo ele passivel de diversas modulagdes na
realidade social. Toda sua obra seguinte, em colaboragdo com Alain Pessin, “A violéncia fun-
dadora”, se voltara para a analise da forma “violéncia”, devendo ser considerada menos como
uma falha, a violéncia é expressao de uma energia, expressao de poténcia social, expressao de
um “querer-viver” incontrolavel (Maffesoli; Pessin, 1978, p. 21).

N&o nos deteremos nessa obra, sendo suficiente apontar dois pontos cruciais:

1. avioléncia deve ser entendida como uma das formas pelas quais o “estar junto” se elabora,
uma vez que, pela troca simbolica que ai ganha sentido, a atomizacéo social é rompida, bem
como, deve ser vista a partir das caracteristicas de que elabora o “ajuntamento”, a “criagdo
coletiva”, e o “rompimento da atomizagdo”. Na referida obra, a ambiguidade da violéncia é
ressaltada, por um lado, mediante dimenséo utilitaria, isto é, na medida em que a violéncia
possui um carater fundante de novas ordens, ja por outro, é analisada em sua dimensao pro-
pria, que ndo se resume ao resultado do processo instituinte, mas que a considera como que

internamente a partir de sua Idgica (Maffesoli; Pessin, 1978, p. 46, 47).

2. O fundamental aqui, entretanto, é encarar as no¢des largamente utilizadas por Maffesoli de
“poténcia societal”, “centralidade subterranea”, “socialidade” e, posteriormente, as de

2% <e

“massa”, “sociedade oficiosa” etc. Na medida em que todas buscam dar conta da dimensao

do “estar-junto”, dessa energia social elementar, essas nogdes devem ser encaradas como

sindnimas, e Maffesoli costuma utilizar uma pela outra sem maiores problemas.

A questdo da poténcia e do poder recebe tratamento importante em A violéncia totalita-
ria. Ai reencontramos, sob citagdo de Raymond Aron, a afirmacdo de que “ver a esséncia do

politico apenas na luta pelo poder ¢ uma filosofia parcial”, sendo necessario alargar tal no¢ao
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no sentido amplo de “estruturacdo societal” para abarcar no seu campo nao apenas o poder, mas
também a dimenséo da poténcia. Ao que tudo indica, a nocéo de poténcia utilizada por Maffe-
soli esta estreitamente conectada com a utilizacdo que dela faz Georges Balandier em “Sens et
Puissance” (2004).
Reduzir o politico ao poder, ou a luta pelo poder, é tomar em consideragdo um campo
fechado [...] e ndo se esforcar por apreender o que pode contrabalancear o poder é reco-

nhecer o jogo do mesmo, do idéntico, é privilegiar a repeti¢do social (Maffesoli, 1999,
p. 53, traducéo nossa).

E, mais adiante, dira ele que “se a politica enquanto instancia separada e enquanto jus-
tificacdo da separacdo generalizada remete ao poder, resta dar conta desse campo do politico
onde se manifesta o dinamismo da poténcia coletiva” (Maffesoli, 1999, p. 58, traducéo nossa).
Tratando do poder enquanto estrutura invariante do processo de constituicdo social, fazendo
referéncia a Julien Freund para descrevé-lo enquanto principio de autoridade baseado na obe-
diéncia-comando, Maffesoli (1999, p. 37, traducdo nossa) afirmara que “deve-se reconhecer
essa invariancia da estrutura das sociedades de ser sempre a consequéncia da dominacao, do
poder, da supremacia de alguns ou de grupos sobre outros grupos ou individuos”.

Mesmo nas sociedades sem Estado, como aquelas analisadas por Pierre Clastres, deve-
mos entender a auséncia de Estado ndo como uma situagao “pré-estatal””, mas como sociedades
verdadeiramente “anti-estatais”, as quais o poder encontra-se sempre & espreita, o que explicaria
o esforco constante depreendido por estas Gltimas para sempre e novamente desconstrui-lo.
Portanto, ainda que apenas representativamente, “o posicionamento societal se faz em relacdo
ao poder” (Maffesoli, 1999, p. 38, traducao nossa).

E preciso, ainda, ver o poder como polo estrutural, enquanto a poténcia deve ser referida
como polo dindmico, entrando o primeiro naquilo que Pareto chamava de “derivagdes” da ati-
vidade humana, isto é, aquilo que é variavel, enquanto o segundo deve ser entendido como
“residuo” ou aquilo que ¢ “constante”, seu entrecruzamento dando conta da constituicdo da
trama social (Maffesoli, 1999, p. 35). Essa maneira de colocar o problema parece colocar a
questdo da invariancia no &mbito de uma antropologia politica, enquanto as respectivas modu-
lagdes e variagdes seriam remetidas para um ambito propriamente sociolégico (Maffesoli, 1999,
p. 180). “E segurando firme essas duas pontas simultaneamente que nossa analise pode reivin-
dicar ser um discurso do social” (Maffesoli, 1999, p. 326, traducdo nossa).

Essa maneira de dar conta do “pleroma social”, do polo dindmico, ndo deve ser enten-
dida como um beneficiamento, um privilegiamento indevido em relacgdo a ela. Embora o tema

da poténcia seja o0 ponto nodal da obra maffesoliana, sua ideia obsessiva por exceléncia, ndo

| 133



Michel Maffesoli e a pés-modernidade

devemos ver ai uma posicao maniqueista que enxerga um mal, o poder, um bem e o ndo-poder,
mas apenas uma énfase legitimada pela apari¢ao de um “novo objeto de investigacao”. Em
suma, a partir da analise da poténcia, devemos “reconhecer de fato que existe um estruturante
social que escapa a delimita¢do do poder” (Maffesoli, 1999, p. 61, traducdo nossa) e que, dessa
forma, o relativiza.

A questao posta por Michel de Certeau (2014, p. 40), “se ¢ verdade que por toda a parte
se estende e se precisa a rede da ‘vigilancia’, mais urgente ainda ¢ descobrir como € que uma
sociedade inteira ndo se reduz a ela” , poderiamos responder, na perspectiva de Maffesoli, que
devemos buscar a explicacgdo a partir daquilo que ndo apenas extrapola o poder, mas verdadei-
ramente o funda: a poténcia deve ser entendida como instituinte, como “substancia social” que
alimenta o poder e, desse modo, possui anterioridade ontolégica em relagao a ele, “o poder ¢ a
economia e os conflitos que lhes caracterizam sdo dependentes da poténcia e ndo o contrario”
(Maffesoli, 1999, p. 63, traducdo nossa).

Mas, afinal de contas, o que € a “poténcia”? Maffesoli respondera a essa pergunta afir-
mando que se trata de

um conjunto de elementos (forca coletivo, diferenca...) que funcionam em articulacéo,
e somente quando se desviam desse funcionamento é que eles possuem a tendéncia a se

distinguir e que sua articula¢do (poténcia) pode tornar-se objeto de comentério e inves-
tigacdo (Maffesoli, 1999, p. 62, traducdo nossa).

Frente @ homogeneizacdo que se insere na ldgica do poder, a poténcia € essencialmente o
espaco da pluralidade, da diferenca e da conjuncdo, e nela também se desenrola o lago afetivo, lago
carismatico que, enquanto tipo ideal “puro”, ¢ “especificamente estranho” a economia. “Assim, a
comunidade emocional que ele estrutura se apresenta, no misto social do qual buscamos tracar os
contornos, como o elemento alternativo ao desejo do poder” (Maffesoli, 1999, p. 58, 59).

Na esteira das elaboragdes que fara a respeito dessa nocao, ficara cada vez mais claro
que se trata verdadeiramente de contrapor “a violéncia do Estado contra a forga vital da socia-
lidade”, e dai se seguirdo os pares de oposicao ja classicamente estabelecidos na tradigéo da

Sociologia: organico/mecanico, espontaneo/artificial etc.

3. Pés-modernidade em Michel Maffesoli

Se ainda em 1976 Maffesoli abordava sobre uma “sociedade econdmica” que deslizava
em dire¢do a uma “sociedade de controle”, da mesma forma que em “A violéncia totalitaria”,
ao apontar o0 ancoramento das sociedades ocidentais na matriz do progresso, que englobando a

ciéncia, a técnica, a producdo, a razdo, a felicidade e a igualdade, elementos todos presentes na
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“sociedade de controle e de dominagdo”, ele pdde dizer que ela é “dominante ¢ informa no mais
alto grau a sociedade contemporanea” (Maffesoli, 1999, p. 161, 162, traducdo nossa).

Héa igualmente a posicdo dubia, como que receosa, da afirmacao de que tal matriz pode
ndo ser exatamente “irreversivel”, “que este acontecimento seja irreversivel, ¢ o que ndo acre-
ditamos [...]” (Maffesoli, 1999, p. 162, traducdo nossa). Também, a respeito da burocracia como
uma logica que “de uma maneira circular ressurge quando uma outra ldgica se esgota ou quando
um antagonismo de logicas opostas nao pode mais funcionar”, Maffesoli (1999, p. 294, 297,
tradugdo nossa) afirmara que ¢ “dificil dizer se esse esquema prevalecerd, ndo podendo jamais
prever-se o fenbmeno de saturacdo de um principio organizacional, e todas as reviravoltas séo
em todos 0os momentos possiveis”.

Por outro lado, ha aqui afirmacdes que se relacionam a outras ja feitas a respeito da
“poténcia” como algo que esta fora da logica do “poder”: “podemos detectar contemporanea-
mente indicios de uma ultrapassagem do dogmatismo do racionalismo e da mistica do pro-
gresso”, ultrapassagem essa identificdvel em uma “crise epistemologica” que ameaga o triun-
falismo do progressismo ocidental (Maffesoli, 1999, p. 231, traducdo nossa) e, mais adiante,
encontramos a afirmagdo de que aquilo chamado por Gilbert Durand “de ‘boa consciéncia epis-
temoldgica do Ocidente’, a boa consciéncia da ciéncia faustiana que tende a se desestruturar
(Maffesoli, 1999, p. 231, traducdo nossa).

Apos as analises ja mencionadas em “A conquista do presente”, o autor parece perder o
receio que Ihe caracterizava antes ao expor as caracteristicas que encontramos a respeito da vida
cotidiana, enquanto expressdo da centralidade subterranea?. “Eis a hipdtese: o sentimento, em
seu sentido mais largo, relegado como as mulheres a casa, tende a reafirmar sua eficacia no
jogo societal” (Maffesoli, 1985, p. 33, tradugdo nossa), ou, ainda, “assim como o individua-
lismo parece extenuado, o social encontra-se igualmente ‘bem cansado’” (Maffesoli, 1985, p.
15, tradugéo nossa).

De maneira mais fundamental,

o individuo e o social que lhe é corolario tendem a se apagar no confusional. Em opo-
sicdo ao que prevaleceu na nossa modernidade, o orgiasmo acentua o todo ou a corres-
pondéncia dos diversos elementos desse todo. Em seguida, trata-se de salientar que esse
orgiasmo, que pode parecer andmico em muitos aspectos, permite estruturar ou regene-
rar a comunidade. Em contraste com uma moral do “dever-ser”, ele remete a um imo-

ralismo-ético que consolida o laco simbdlico de toda sociedade (Maffesoli, 1985, p. 14,
tradugdo nossa).

2 Dimensdo tragica, o presenteismo, o cinismo e a duplicidade, a teatralizacdo da existéncia e a importancia do
ludico e do jogo motivardo, em “A sombra de Dioniso”, afirmagdes que transformardo por completo suas hipdteses
iniciais.

| 135



Michel Maffesoli e a pés-modernidade

Para entender o jogo de palavras, faz-se necessario a alusdo aos termos empregados
classicamente pela Sociologia alema. Segundo Maffesoli, o “social” diz respeito a “relacao ra-
cional mecanica dos individuos entre eles”, ja o uso de “societal” deve fazer uma aluséo as
caracteristicas essenciais do “estar-junto”, enquanto a “socialidade” deve ser entendida como o
societal em ato. A utilizagdo do termo “orgiasmo”, como uma estrutura da “poténcia” ou da
“socialidade”, pode ser comprovada com a afirmagdo da introducao de que, “a maneira de uma
centralidade subterranea”, o livro possui a ambi¢ao de mostrar “que ha uma loégica passional
que anima sempre ¢ novamente o corpo social” (Maffesoli, 1985, p. 13, 16).

Podemos nos perguntar se ha uma correspondéncia perfeita entre “orgiasmo” e “socia-
lidade”, de modo que um pudesse ser usado como sindénimo do outro. E ao que tudo indica,
devemos ver aquele mais como uma “estrutura” desta, isto €, como uma de suas caracteristicas
operacionais fundamentais, pois o essencial do “orgiasmo” ¢ que ele diz respeito a uma “saida
de si”, a um ex-tase e a uma “ultrapassagem do individuo num campo mais vasto” inerente a
I6gica do ato social, e € nesse sentido que, posteriormente, ele se referira ao tipo-ideal weberi-
ano da “comunidade emocional”, a categoria mannheimiana “orgiastico-extatica” e ao “orgi-
asmo” como “forma dionisiaca” (Maffesoli, 2018, p. 34). Mas, o “orgiasmo” é também uma
“arquitetonica de paixdes” que se elabora a partir da coincidentia oppositorum de elementos
dispares organicamente dispostos.

Por outro lado, ndo podemos esquecer que igualmente presente na Sociologia classica
alemad, existe a analise de que a individualizagdo é inseparavel das estruturas coletivas moder-
nas, e ¢ nesse sentido que Maffesoli entende o “individuo” como “correlato do Social”, associ-
acdo de resto enfaticamente sublinhada em “A violéncia totalitaria”.

Além do mais, ja que fizemos referéncia a “forma dionisiaca”, € preciso dizer que ¢ em
“A sombra de Dioniso” que encontramos a &nfase na associa¢do do polo dindmico com a figura
de Dioniso, enquanto a matriz progressista e todos 0s seus elementos tributérios, incluso o po-
der, estaria resumida na figura de Prometeu. Enfase, é claro, pois ele ja havia feito tal associagdo
de maneira dispersa anteriormente, como ¢ o caso em “A conquista do presente” (Maffesoli,
1998, p. 129). Se isso € importante de ser dito é porque essas figuras estardo amplamente pre-
sentes no seu vocabulario, mas precisamos ter em mente que se, por um lado, a associacao de
uma matriz dionisiaca com a centralidade subterranea é originalidade sua, por outro, a figura

de Prometeu ja grassava como sindnimo de produtivismo e racionalizagio®.

8 Para citarmos apenas um forte exemplo, Herbert Marcuse (1975, p. 147, 148, 150) fara de Prometeu o arquétipo do
“principio de desempenho” e “o her6i cultural do esforgo laborioso, da produtividade e do progresso através da
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Mas Maffesoli ndo esgota a figura de Dioniso apenas nas caracteristicas que lhe opdem
ao produtivismo e a racionalizacdo. Para ele, Dioniso é a figuracdo da pluralidade, deus de
multiplas faces, como também a negacdo do principio de individuacdo. Essa ideia encontra-se
em um dos primeiros escritos de Nietzsche, “A visdo dionisiaca do mundo”,

séo dois os poderes que principalmente elevam o homem natural ingénuo até o esque-
cimento de si caracteristico da embriaguez, a pulsdo da primavera [Frihlingstrieb] e a
bebida narcotica. Seus efeitos estdo simbolizados na figura de Dioniso. O principium
individuationis é rompido em ambos os estados, 0 subjetivo desaparece inteiramente
diante do poder irruptivo do humano-geral, do natural-universal. As festas de Dioniso
ndo firmam apenas a ligag&o entre os homens, elas também reconciliam homem e natu-
reza. Voluntariamente a terra traz os seus dons, as bestas mais selvagens aproximam-se
pacificamente: coroado de flores, o carro de Dioniso é puxado por panteras e tigres.
Todas as delimitacBes e separacfes de casta, que a necessidade [Not] e o arbitrio esta-

beleceram entre os homens, desaparecem: o escravo é homem, o nobre o de baixa ex-
tracdo unem-se no mesmo coro baquico (Nietzsche, 2019, p. 8-9).

Eis ai a féormula da ordem confusional, do “orgiasmo”: o principio de individuagdo é
rompido e as barreiras disjuntivas de uma ordem politico-econdmica especifica sdo apagadas
em prol de uma “unido césmica”, que acentua muito mais uma atitude conjuntiva no seio de
uma estrutura politeista, estrutura na qual se exerce o jogo da diferenga. Ainda que em “A
sombra de Dioniso” Maffesoli ja expde uma “mudanga civilizacional em vias de se operar” —
“uma nova modulagdo do dionisiaco” — e trate de elaborar suas consequéncias a partir de uma
série de fendmenos que, como ja vimos, servem de caracterizagdo da “pds-modernidade” (a
moda, a cultura, a ndo-participacdo politica, o hedonismo, a rejeicdo do produtivismo fundado
no trabalho etc.), ¢ apenas em “O tempo das tribos” que ele utilizard, pela primeira vez, a nogédo
de “pos-modernidade”:

as tribos que ele [Dioniso] impulsiona apresentam uma perturbadora ambiguidade. Sem
desprezar uma tecnologia das mais sofisticadas, elas sdo meio barbaras. Talvez seja esse
0 signo da pés-modernidade que se anuncia. Mas, qualquer que seja ele, o principio da
realidade nos convida a leva-las em consideracdo, ja que estdo ai, e também nos lembra

que, em muitos periodos, foi exatamente a barbarie que regenerou uma porcao de civi-
lizagbes moribundas (Maffesoli, 2018, p. 53).

E importante salientar que é apenas numa obra de 1988 que a nogao aparece, pois ja se
completava quase uma década apés a publicagdo de “A condicdo pds-moderna”, de Lyotard, e
cinco anos apds a publicacdo de “L’ére du vide”, de Lipovetsky. Suspeitamos que a utilizagdo
do termo “p6s-modernismo” ou “pds-modernidade” por Lipovetsky tenha sido crucial, pois €

em franca polémica em relagdo a tese do “neonarcisismo” que essa obra se posiciona.

repressdo”’, enquanto, assim como Orfeu e Narciso, Dioniso representaria “a redengao do prazer, a paralisagdo do tempo,
a absorcao da morte; siléncio, sono, noite, paraiso o principio do Nirvana, ndo como morte, mas como vida”.
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Procederemos a uma esquematizacdo das principais caracteristicas que compdem o quadro da
pos-modernidade para, posteriormente, tentar dar conta de sua fundamentacéo tedrica. Para essa
finalidade, nos serviremos de dois prefacios, um de “A conquista do presente”, de 1998, e outro
de “A violéncia totalitaria”, de 1999.

Encontramos entdo a afirmagao de que ha um “estado nascente” de coisas que convém
chamar de “p6s-modernidade”. Ainda que em estado nascente, podemos elaborar uma analise
prospectiva com base em certas tendéncias, o que, de resto, foi feito tanto pelos classicos quanto
por muitos autores contemporaneos. Se Ulrich Beck pode dizer que sua analise se constituia
como uma “teoria social prospectiva, empiricamente orientada”, isto ¢, que “a despeito de um
passado ainda vigente”, ela se esforgaria por “tornar visivel o futuro que ja se anuncia no pre-
sente” (Beck, 2011, p. 12), e poderiamos aplicar o mesmo para Michel Maffesoli.

Esses indicios, que ddo os contornos das tendéncias, indicam que aquilo que criamos
ultrapassado volta ao proscénio. Que fique claro, entretanto, que ndo se trata de um “eterno
retorno do mesmo”, o que acabaria por nos levar a uma concep¢do simplesmente ciclica das
sociedades humanas. Se devemos abandonar o modelo linearista da histdria, tampouco devemos
nos contrapor a partir de um modelo circular: trata-se de pensar a “espiral”. Encontramos, entdo,
uma definigdo simples de pés-modernidade: “a sinergia de fendmenos arcaicos e do desenvol-
vimento tecnologico” (Maffesoli, 1998, p. 15, traducdo nossa).

Os grandes temas explicativos daquilo que polemiza chamando de “p6s-medievali-
dade”, isto ¢, a modernidade seria o Estado-Nag&o, as institui¢fes e o sistema ideoldgico. Em
contraste, para a pds-modernidade teriamos um retorno do local, a importancia da tribo e uma
bricolagem mitologica.

Ja o retorno do localismo, elemento caracteristico da vida cotidiana enfatizado desde pelo
menos “A conquista do presente”, € sindnimo de “heterogeneiza¢do”, enquanto em “A violéncia
totalitaria” havia a afirmacdo de que “o efeito mais direto do desaparecimento progressivo do
poder local é a coer¢io da uniformidade mortifera” (Maffesoli, 1999, p. 317, tradugdo nossa)®.
Maffesoli, nas reinvindicacdes de autonomia, vé autonomia, soberania e descentralizacao, assim
como na derrocada do “Império do Leste”, vé indicios de uma crescente revalorizacao do local.

Para além da critica que se possa fazer aos nacionalismos, o retorno de termos como “pais”,

4 Referindo-se a “morte dos povos”, Nietzsche (2018, p. 46) faria Zaratustra dizer: “Estado é o nome do mais frio
de todos os monstros frios. E de modo frio ele também mente; e esta mentira rasteja de sua boca: ‘Eu, o Estado,
sou o povo’”. Também encontramos em Castells (1999, p. 315-317) a associagdo entre instituicdo do Estado-
Nagdo e homogeneizagdo, uma vez que “a maioria dos Estados-Nacéo [...] foi instituida com base na negacéo das
identidades histérico-culturais de seus elementos constitutivos™ e via no ressurgimento das autoridades locais mais
um sinal da “crescente diversificacdo e fragmentagdo dos interesses sociais”.
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“territorio” e “espaco” pode ser remetido a um sentimento de pertencimento ¢ a uma partilha
emocional que se realiza concretamente em um local: “le lieu fait lien”, isto €, “o lugar faz laco”.
Frente ao homem desenraizado, tema classico acerca da modernidade, temos ai um “enraizamento
dindmico”, que ¢ tanto causa como efeito da fragmentagao institucional.

Frente & rejeicdo, as institui¢des tornadas cada vez mais abstratas e desencarnadas, a
exigéncia de proximidade patente no localismo também da ensejo ao “neo-tribalismo pds-mo-
derno”, termo polémico para certas perspectivas, mas que, acima de tudo, deve designar 0s
“microgrupos” que pululam na contemporaneidade. Assim como a tribo primitiva possuia a
funcdo de protecao frente as ameagas da vida, também as tribos contemporaneas € 0s “micro-
grupos” repousam na necessidade atemporal de “solidariedade” e de “protecao’: “nas selvas de
pedra que sdo as megaldpoles contemporaneas, a tribo desempenha a fungdo que era a sua na
selva stricto sensu” (Maffesoli, 1998, p. 16, traduc@o nossa).

Seria erroneo acreditar que o tribalismo ¢ fenomeno de “povao”. Ao contrario, inclusive
ele penetra no meio daqueles que mais fortemente o rejeitam, afinidades eletivas no seio “dos
partidos, das universidades, dos sindicatos e de outras organizacGes formais”. A lista nao pode-
ria ser esgotada, podendo ser citadas “tribos religiosas, sexuais, culturais, esportivas, musi-
cais...”, embora multiplas em conteudo, sua forma ¢é idéntica: “ajuda mutua”, “partilha do sen-
timento”, “ambiéncia afetual” (Maffesoli, 1998, p. 16-17).

Também, ¢ preciso salientar que, embora haja motivos para se temer “um enclausura-
mento endogdmico”, cujo efeito seria a de um “horror a alteridade”, a multiplicacao dos grupos
tende a moldar uma realidade social sem centro que se configura como uma rede, uma “cons-
tituicdo em rede dos microgrupos” que, ao contrario das antigas tribos primitivas, permite a
circulacdo baseada na eletividade (Maffesoli, 2018, p. 177).

Utilizando a imagem da metastase, dira ele que

é bem possivel que os grupos secundarios, verdadeiras metastases dentro do corpo social,

ainda que signifiquem, com sua presenca, o fim de uma modernidade civilizada, esbocem
com pertinéncia a forma societal que esta nascendo (Maffesoli, 2018, p. 127).

Essa nova forma de organizacao, baseada no local e na tribo, induz o que ele chama de
“bricolagem mitologica”. Em comparacdo com a ideologia, centralizadora por exceléncia, ve-
mos surgir uma miriade de pequenos relatos especificos no @mbito da especificidade de cada
tribo. Os “grandes relatos de referéncia”, uma clara referéncia a Lyotard, “particularizam-se,
encarnam-se, limitam-se a dimensao de um territorio dado”.

Com isso, precisamos ter em mente que 0 ano € 1998 e os indicios desse fendbmeno sdo

ainda o ressurgimento dos dialetos locais, o recrudescimento de diversos sincretismos
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filosoficos e religiosos etc. (Maffesoli, 1998). Frente a verdade centralizada e ideol6gica, vemos
uma fragmentagdo de verdades parciais, “cada territorio, real ou simbolico, de alguma forma
secreta seu modo de representagdo e sua pratica linguistica [...] de onde emerge uma ‘babeliza-
¢do’ potencial que se costuma tentar denegar” (Maffesoli, 1998, p. 17).

Num contexto fundado na tribo local geradora de pequenas mitologias, o individuo se satura
e deixa espago para a “pessoa” que, em seu sentido etimologico, compreende a multiplicidade de
“mascaras” ou papéis, que de maneiras diversas sdo assumidas no seio de diferentes tribos muitas
vezes concomitantes. O individuo com sua identidade fixa abre espago para “identificagdes multi-
plas”, o que explicaria a percepgao presente no senso comum de “fluidez”. Relembrando a estrutura
orgiastica, a tonica se coloca agora na perda de si, no ex-tase, na perda no outro, com o consequente
enfraquecimento da questdo da “autonomia” em relagdo a uma “heteronomia”: “eu € um outro”
(Maffesoli, 1998, p. 18). Talvez seja ai 0 ponto de contato entre a teoria pés-moderna e as teorias
pos-estruturalistas que tentam dar conta de um “apagamento” do sujeito.

Em paralelo com tudo isso, evidentemente, se encontra a questdo do presenteismo, o
tempo contraido em espago, uma “einsteinizacdo” do tempo, como dira ele. A importancia mais
ou menos explicita colocada no “carpe diem”, viver aqui e agora, indica uma afirmacao da vida
que vai de par com a crescente rejeicao das promessas paradisiacas, quer se trate de um paraiso
sagrado ou profano. E o reconhecimento da condi¢cdo humana como precéria leva a afirmacao
de que se é verdade que “a vida ndo é um rio tranquilo”, ela € o0 que se tem.

Atitude afirmativa que permite explicar que, apesar da exploracdo econémica da alienacao
e da dominagdo dos poderes, esse “querer-viver” teimoso insista em viver. Sabedoria do homem
ordinario, “quando ndo se tem o que se ama, ¢ preciso amar o que se tem” (Certeau, 2014, p. 51).
Os indicios de tal atitude presenteista sao multiplos, entre eles ““a saturagdo do projeto e a descon-
fianca frente a uma Historia finalizada”, o que desvia a atengdo para uma busca do sentido no
préprio ato e ndo em um objetivo longinquo e ideal (Maffesoli, 1998, p. 19).

Para além da “pessoa” e do “presenteismo”, ha igualmente a crescente importancia da
“imagem” na constituicdo do sujeito. Na esteira da tradi¢ao judaico-cristd, a modernidade se
constituiu como um exacerbamento do intelecto e uma proporcional desconfianga com relagédo
a “imagem”, aos sentidos em geral, ¢ “a modernidade foi essencialmente iconoclasta” (Maffe-
soli, 1998, p. 19, traducéo nossa). Se no final do século passado Maffesoli — e também Gilbert
Durand (Durand, 2004) — podia detectar “o retorno com forga” da imagem (imagem publicita-

ria, imagem televisiva, imagem virtual), o que dizer agora com a exploséo de fendbmenos como
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o Twitter e o Instagram?® A tecnologia, longe de “desencantar” cada vez mais o mundo, ¢ ins-
trumento de religagdo, de “reencatamento”.
Tal retorno da imagem sO pode acentuar a importancia de se pensar a partir das nogoes
de imaginario, simbodlico, imaterial.
O que é certo é que a emergéncia de valores arcaicos que acreditamos totalmente ultra-
passados deve nos tornar atentos ao fato de que, se as civilizacGes sdo mortais, a vida
curiosamente perdura. Assim, ndo atribuindo a este termo um estatuto conceitual muito
rigido, a p6s-modernidade nascente nos relembra que a modernidade foi uma “pds-me-

dievalidade”, isto é, que ela permitiu uma nova composi¢do do estar-junto. Vir a ser
espiralesco do mundo! (Maffesoli, 1998, p. 20-21, traducéo nossa)

Conclusao

Se 0 quadro eshocado acerca da pos-modernidade lembra diretamente muitos aspectos
associados a “poténcia” e a “centralidade subterranea”, ¢ que o principio “explicativo” daquela
reside nesta. E importante lembrar que a distingdo poder/poténcia corresponde uma distingao
entre matriz prometeica/matriz dionisiaca, e a imagem da espiral, por ele ressaltada, € Util para
destacar que ndo se trata do “retorno do mesmo”, mas, se poderiamos assim falar, do retorno
ciclico de matrizes constantes. Isto €, matrizes que, articuladas a contextos historicos especifi-
cos, acabam por produzir especificidades histdricas.

Em “O tempo das tribos”, ele dira que

as humerosas questdes que dizem respeito a saturacdo do politico, a mudanga de valores, ao
fracasso do mito progressista, ao ressurgimento do qualitativo, a importancia conferida ao
hedonismo religioso, a pregnancia da imagem, que se acreditava totalmente afastada e que
cada vez mais invade a nossa vida quotidiana [...], tém todas elas como pano de fundo aquilo
que se pode chamar de poténcia irreprimivel [...]. JA que a crise é a crise dos poderes, naquilo

que eles tém de formal, de abstrato, é essa oposi¢do entre o poder extrinseco e a poténcia
intrinseca que precisamos pensar com rigor [...] (Maffesoli, 2018, p. 58).

Para descrever esse retorno ciclico de matrizes constantes, isto é, para dar conta da ques-
tdo do “(re)surgimento”, Maffesoli se servira da imagem de um movimento pendular que se
alterna entre uma e outra, de modo que a saturacdo da matriz progressista, que chamara de
“atitude projetiva”, “intencionalidade voltada para o futuro” e “extensiva”, ¢ substituida por
uma énfase “in-tensiva”. Se nos permitissemos, assim, expressar, tudo se passa como se a so-

cialidade, virando as costas para as “formas” que ndo mais reconhece, passasse a elaborar um

“cuidado de si”. Retomando mais a frente essa imagem espacial, ele afirmara que “a extensao

% Para fazer uma rapida referéncia, lembremos a afirmac&o de Perry Anderson (1999, p. 105), “outrora, em jubilo
ou alarmado, o modernismo era tomado por imagens de maquinas; agora, 0 p6s-modernismo é dominado por
maquinas de imagens”.
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da historia se opde a “in-tensdo” do mito” e, mais adiante, que “a ex-tensdo da lugar a in-tensdo”
(Maffesoli, 2018, p. 163, 222, 267).

Seja como for, € preciso ver no mecanismo da saturacdo aquilo que parece provocar o
deslizamento entre um polo e outro. A nog¢do de “saturacdo” ¢ heranca de P. Sorokin, e em “O
tempo retorna” ele especificara que se trata de um processo de desestruturacdo de um dado
corpo ao qual se segue uma reestruturacéo a partir dos elementos do corpo desconstruido. De-
sestruturacdo-recomposicao: um processo perpétuo de elaboracdo sempre renovada da ordem.

Se lembrarmos que os “pequenos barbaros”, destruidores da civilizagao, sao identificados
por ele como “explosdes vitalistas”, ndo teremos receio em dizer que neles se expressa a vida que
“segue sempre em diante”, deixando para tras as formas mortiferas que ameacavam prendé-la.
“Vida e morte ligadas em uma mistura estreita e infinita” (Maffesoli, 2012, p. 3).

Para retomar uma passagem presente em “A violéncia fundadora”,

gueremos dizer com isso que ha mais vitalidade nesse comportamento destruidor (caos,
nada, morte) que na atitude que ‘representa’ oficialmente a vida. Podemos dizer ainda
que ndo se deve confundir a vida social com uma de suas ‘formas’, qualquer que seja
ela, e se a ordem, a distensdo [ou ex-tensdo] etc. caracterizam uma de suas modalidades,

temporalmente a mais importante, a perda, o dispéndio, a morte etc. se inscrevem igual-
mente em sua dindmica (Maffesoli, 1978, p. 51, traducdo nossa).

As implicacdes da hipotese da saturagdo sdo multiplas, e, para que possamos aprecia-las,
€ preciso que recorramos a comparagdo com outras teorias que propdem falar do tempo presente,
como aquelas elaboradas por Ulrich Beck e Scott Lash. Se lembramos bem, Beck defende a ideia
de que ¢ o proprio “éxito” dos sistemas industriais capitalistas que concorre para sua “autocon-
frontagao”. A transicao das transformacgdes por ele delineada deve ser vista menos como uma
crise do industrialismo capitalista do que como consequéncia direta de sua “vitoria”, e € o proprio
éxito da sociedade industrial que provoca a dissolucdo “dos contornos da sociedade industrial”
(Beck, 2012, p. 12-13). Ora, se levarmos em consideracéo as afirmagdes de Maffesoli, encontra-
remos um esquema muitissimo similar a partir da nogao de “saturagdo”.

Ja em “A violéncia totalitaria”, Maffesoli (1999) afirmaria que “o paradoxo do pro-
gresso reside no fato que a desconstru¢ao do racionalismo sera a obra do proprio racionalismo”.
Eis ai a consequéncia direta do exacerbamento que representou a modernidade: assim como a
“autoconfrontacao” da “sociedade de risco” é produto do préprio “éxito” industrial, a saturagao
da matriz progressista, juntamente com a saturacdo da modernidade, s&o resultados inerentes
de sua prépria acdo frenética.

Em segundo lugar, devemos salientar que Beck falava da “modernizagdo reflexiva”

como uma desincorporacao seguida de uma reincorporacdo das formas sociais industriais por
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outra modernidade, enquanto Lash (2012) dizia que “a agdo ¢é progressivamente libertada da
estrutura”. Por um momento, esquecamos das afirmacoes desses autores de que o processo pode
ser interpretado como “uma nova reestruturagdo moderna”, ou que seu motor Seja 0 Processo
de individualizacdo. Aqui, o essencial € que todos, Lash, Beck e Maffesoli, concordam no pri-
meiro passo da questdo: ha uma desestruturacdo em andamento. Nesse sentido, a hipétese maf-
fesoliana ndo pode ser encarada como absurda ou propriamente lunatica.

E a respeito do segundo passo que discordam: para Maffesoli, o Estado nascente n&o
aponta para uma continuidade dos valores modernos, e sua estruturacao se fundamenta em di-
recdo oposta ao que prevaleceu na modernidade; para os outros dois, e muitos outros, 0 que
surge na ribalta é s e somente a continuidade de elementos essenciais da modernidade. Ainda,
para Maffesoli, longe de ser o motor da transformacéo, o individuo se satura e se perde no
campo mais vasto da estrutura orgiastica, seus valores ndo dizem mais respeito a um sujeito
autonomo, mas heteronomo: “eu é um outro”.

Por fim, o verdadeiro motor da transformac¢ao nao ¢ o individuo, mas a “centralidade
subterranea”, a “socialidade”, “a poténcia societal”, e o seu resultado nao ¢ a formagao de novas

estruturas modernas, mas o ressurgimento do ideal comunitério.
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