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CONSIDERAGOES INICIAIS

O ensaio Fisica de Crente integra a obra Ensaios de Filosofia da Ciéncia, sendo
publicado em 2019 pela Associagdo Filoséfica Scientiae Studia, introduzido e traduzido

pelo prof. Dr. Fabio Rodrigo Leite.

O ensaio é um interessante e polémico texto do filésofo da ciéncia francés Pierre
Duhem, originalmente publicado em 1905 nos Annales de Philosophie chrétienne (77e
année, 4e série, t. I, p.44 et p.133). Ele consiste em uma resposta a um texto de Abel Rey,
publicado em 1904 na Revue de Métaphysique et de Morale, em que este criticava alguns
pressupostos e concepcdes filosoficas de Duhem como sendo influenciadas e
subordinadas aos dogmas cristdos, mais precisamente, aos da Igreja Catolica Apostolica
Romana.

Duhem interpretou as criticas de Rey como se elas se referissem ao seu sistema
fisico e buscou respondé-las dessa forma. Como nos atesta Leite (2019, p.59), Rey
posteriormente esclareceu que ndo estava a atacar o sistema fisico de Duhem, mas sim
suas concepgdes filosoficas. De qualquer modo, o conteido do ensaio Fisica de Crente é
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extremamente interessante, uma vez que, mesmo sendo um catélico fervoroso e eximio
fildsofo e cientista, o autor busca demonstrar que o desenvolvimento da Fisica independe

dos dogmas cristdos, embora ndo seja incompativel com eles.

Na presente resenha, cada secdo corresponde a uma secdo do texto original do

autor.

1 — NOSSO SISTEMA FISICO E POSITIVO EM SUAS ORIGENS

Duhem argumenta sobre a natureza das teorias fisicas e as define como
constructos simbolicos, rigorosos como a algebra, erigidos em linguagem matematica e

assentados na experiéncia.

O autor advoga que sua concepcdo de ciéncia é fruto da pratica cientifica e do
ensino. O filésofo também argumenta que muitos cristdos adotaram e desenvolveram
teorias mecanicistas e questiona se acaso ele também néo deveria fazé-lo (a resposta é
negativa). Ele também constata que muitos ndo crentes compartilham de sua visao de
ciéncia.

Em suma, sua visdo de fisica é positivista, pois é baseada nas leis experimentais.

2 — NOSSO SISTEMA FISICO E POSITIVO EM SUAS CONCLUSOES

Duhem foi acusado de fazer metafisica ao pregar o principio de que as qualidades
sdo complexas e devem ser decompostas — tal como principio mecanicista de que tudo

€ matéria e movimento.

O autor se defende argumentando que a questéo acerca da teoria qualitativa ndo é
metafisica, pois ndo é absoluta. Um elemento ou qualidade que seja simples hoje, pode
ser complexa no futuro. Assim, ndo haveria apelo a um principio metafisico absoluto,
porém somente a constatacdo do método procedimental dos fisicos diante dos elementos

da natureza. Tudo estaria de acordo com as regras da ciéncia positiva.
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3 — NOSSO SISTEMA ELIMINA AS SUPOSTAS OBJECOES DA CIENCIA FISICA CONTRA A
METAFISICA ESPIRITUALISTA E CONTRA A FE CATOLICA

A concepcao de Duhem sobre a Fisica ndo conflita com a teologia, a filosofia
espiritualista ou com os dogmas da fé pela seguinte razdo: a metafisica e os dogmas
julgam e falam sobre entidades objetivas reais; enquanto a Fisica € um conjunto de
simbolos e abstracdes sobre a realidade que ndo emite juizo de valor sobre as entidades
da realidade, restringindo-se meramente a representa-las. Como os dominios da Fisica e

da religido/metafisica espiritualista sdo distintos, ndo pode haver conflito entre eles.

Apesar disso, pode haver conflito entre o senso-comum e a religido, entre as leis
naturais e a religido (mas ndo com a Fisica que cria modelos representativos); ou, ainda,
entre as concepgdes metafisicas da Fisica e da religido, tal como o mecanicismo e o
atomismo, pois elas excedem o escopo da Fisica ao tentar julgar a natureza das coisas que
existem em vez de somente tentar representa-las: “Por si mesmo e por esséncia, todo
principio da fisica ¢ inutil nas discussdes metafisicas ou teologicas” (DUHEM, 2019,

p.269)

4 — NOSSO SISTEMA NEGA A TEORIA FISICA QUALQUER VALOR METAFISICO OU
APOLOGETICO

Para o autor, é errado derivar de teorias fisicas dogmas ou consequéncias
metafisicas para a religido ou para a filosofia espiritualista. As teorias da fisica ndo séo
explicacBes de entidades concretas, mas sim representacdes sistematicas (construidas
com proposi¢cdes matematicas) e ordenadas dos fenémenos fisicos.

Caso alguém tente derivar de uma teoria fisica alguma consequéncia Gltima que
contrarie um dogma, ha o problema de possuirmos, no momento ou futuramente, uma
outra teoria fisica que dé conta dos mesmos fendmenos, mas que seja contraditéria em

relacdo a primeira em suas consequéncias.

REVISTA BRASILEIRA DE FILOSOFIA DA RELIGIAO / BRASILIA/ v. 8N.0 2/ DEz. 2021 / ISSN 2358-8284
179



PIERRE DUHEM /GABRIEL C. SARDI

5 — O METAFiSICO DEVE CONHECER A TEORIA FISICA A FIM DE NAO FAZER DELA, EM SUAS
ESPECULACOES, UM USO ILEGITIMO

A concepcdo da teoria fisica proposta por Duhem ndo é a do crente, tampouco a do
incrédulo. Ela ndo oferece consequéncias ao metafisico ou pode, por si mesma, oferecer
uma explicacdo Ultima da realidade. Mas isso ndo significa que o cosmélogo (metafisico)
deva ignorar as sentencas da Fisica. Pelo contrario, ele deve possuir pleno dominio delas

por duas razdes:

i) Embora a representacdo simbdlica da teoria ndo exerca influéncia em uma
teoria cosmoldgica, os fatos reais exercem. Contudo, geralmente, as sentencas
que enunciam os fatos sdo misturadas com as teorias fisicas que buscam
representa-los. O metafisico deve conhecer bem as teorias para discernir o que
é do dominio da teoria e o que é do dominio da realidade;

i) O metafisico deve conhecer profundamente as teorias para nunca deixar que
elas interfiram em seu campo. Ele deve conhecé-las para coloca-las em seu
devido lugar quando o pensamento tentar inferir juizos sobre os dominios da
metafisica. Assim, o metafisico ndo permitird que as teorias exercam

influéncia ilégica sobre suas teorias cosmoldgicas.

6 — A TEORIA FISICA TEM POR FORMA LIMITE A CLASSIFICACAO NATURAL

Conquanto esteja clara a distingdo radical entre Fisica e Metafisica, a Fisica
reclama a Metafisica, pelo menos, algum principio que justifique seu modus operandi de

buscar por uma unidade tedrica.

E bem sabido ser possivel para um fisico empregar teorias contraditorias para lidar
com fatos diferentes, mas também € sabido que sempre se devem preferir teorias que se
conciliem entre si. A Fisica ndo explica isso, ja& que esse € um principio de ordem
metafisica, todavia é somente através da adogéo desse principio que a Fisica alcanca seu

status ideal: o de uma classificagdo natural.

Quando se busca unificar sistemas representativos mantendo o ordenamento e a
coeréncia entre as representacdes dos fendmenos, acabamos por ter um sistema de
classificacdo natural das leis experimentais — um reflexo da ordem ontologica da

realidade que, inclusive, com o avango e a aprimoracdo, permite que o fisico realize
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previsdes quando em seu sistema transparecerem lacunas — que, com o desenvolvimento

do método fisico, futuramente serdo (provavelmente) preenchidas adequadamente.

7 — HA UMA ANALOGIA ENTRE A COSMOLOGIA E A TEORIA FISICA

O fisico e 0 cosmologo partem de um principio comum: as leis experimentais. Por
um lado, o fisico constréi um sistema de abstracdes matematicas imperfeito, mas que
gradualmente se aproxima da teoria fisica ideal — uma classificacdo natural. Por outro,

0 cosmologo questiona as razdes de ser das leis — sua natureza.

Diante de um processo de composicdo quimica, o fisico deseja saber quais
elementos estdo contidos, seus pesos, suas massas, temperaturas etc. O cosmélogo, por
sua vez, deseja saber se 0s elementos continuam existindo, se a composicdo ja existia

anteriormente em poténcia etc.

Fica evidente que sdo areas distintas que tratam de coisas distintas, portanto,
nenhuma corrobora ou contradiz a outra. Todavia, hd um tipo de relagcdo que pode ser

estabelecida entre ambas: a analogia.

A analogia que um cosmdlogo faz com a teoria fisica (e nunca o inverso) é um
tipo de raciocinio fraco e limitado, pois a teoria nunca ¢ a ideal, além disso, a analogia
pode ndo ser compreendida por outros. De certo modo, porém, a analogia é frutifera para
0 cosmdlogo. Ele deve buscar vislumbrar a teoria fisica ideal olhando para as teorias
imperfeitas atuais e para a Historia da Fisica, visualizando a configuracéo final para qual
a fisica tende. Feito isso, 0 cosmélogo pode tentar desenvolver um sistema compativel
com esse fim ideal possivel, pois pode auxilia-lo a refletir e elaborar seu sistema

metafisico.

8 — SOBRE A ANALOGIA ENTRE FISICA E COSMOLOGIA PERIPATETICA

Duhem advoga que o desenvolvimento da ciéncia é progressivo. Diante disso,
qual teoria fisica poderia indicar o caminho da teoria ideal (na época do autor)? Para o
filésofo: a termodindmica. E qual cosmologia seria compativel com a termodinamica? A

fisica de Aristoteles.
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Se ignorarmos as roupagens antiquadas da fisica de Aristételes, veremos que ela
trata a natureza da realidade fisica a partir de quantidades e qualidades, presumindo a

mesma ordem ontoldgica que a termodinamica.

Por fim, a conclusao do autor é: a Fisica ndo incompativel com a doutrina catolica,
visto que ela consiste unicamente numa representacao descritiva, matematizada e abstrata
dos fatos da realidade — embora a fé cristd também ndo motive ninguém a adota-la.
Muitos pagaos e muculmanos a desenvolveram (e a Igreja também). Portanto, ndo faz

sentido dizer que se trata de uma “fisica de crente”.
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