O leitor encontrara definicdes do que é ou pretende ser a Biblioteconomia Comparada na
recensdo sobre os livros de Foskett e Danton nas paginas antecedentes. Caberia aqui 0
exercicio licido de oferecer a mais atualizada, concisa e “pura” definicdo do que seja
“Biblioteconomia Internacional”.

“Biblioteconomia Internacional consiste em atividades levadas a cabo entre ou por
instituicOes, organizagdes governamentais ou ndo ou por grupos de individuos de duas ou
mais nagOes, para promover, estabelecer, desenvolver, manter e avaliar servicos
bibliotecarios e documentarios comuns, assim como a Biblioteconomia e a profissdo do
bibliotecario em geral, em qualquer lugar do mundo.” Danton considera esta defini¢do de
J. Stephen Parker a mais “thoughtful and analytical”, a “melhor até aqui proposta e a
melhor citada até agora”. Sem divida. Dizemos que caberia o “exercicio lidico” porque
destrinchar as fronteiras entre a “comparada” e a “internacional” é ainda um quebra-
cabecas. Se ndo vejamos. Se aceitamos a definicdo de Parkes do que se entende
hodiernamente como “Biblioteconomia Comparada”, tal como a louva e propala
entusiasticamente o cervantesco J. Periam Danton, caberia uma pequena ddvida. Ora, se a
Biblioteconomia Internacional, segundo a citada definicdo de Parker, pretende “avaliar",
em bases internacionais, os servigos bibliotecarios de duas ou mais nagdes, em que base se
efetuaria a tal “avaliacdo”? Com métodos comparados? Se ndo, entdo a Biblioteconomia
Internacional conforma-se com estudos “descritivos” e sem “base cientifica” na sua tarefa
comparativa? Quem nasceu primeiro: a Biblioteconomia Comparada ou a Internacional, o
ovo ou a galinha?

ANTONIO MIRANDA

FERREIRA, Gilda Pires. A biblioteca uni
versitaria em perspectiva sistémica.
Refice, Convénio MEC/DAU, e
Universidade Federal de
Pernambuco, 1977. 39 p.

Sob a orientagdo do Dr. Jesse H. Shera, da Escola de Biblioteconomia da Case Western
Reserve University (EUA), e gracas a uma bolsa para pesquisa da Comissdo Fulbright,
Gilda P. Ferreira, bibliotecaria e professora assistente da Universidade Federal da Babhia,

realizou o presente estudo que enfoca sistemicamente a biblioteca Universitaria.
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Tradicionalmente, as fungdes de uma biblioteca universitaria sdo agrupadas como servicos
técnicos, servigos ao publico e servigcos administrativos. Neste estudo a autora se desvia
desta visdo tradicional e analisa as funcbes da biblioteca universitaria através de urna
abordagem apoiada na formulagdo de objetivos “procurando identificar as funcbes e os
componentes que interagem para que os objetivos sejam atingidos”, como enuncia na
Introducéo (p. 10). A originalidade deste estudo baseia-se justamente nesta abordagem que
permite o estudo da biblioteca como uma organizagéo complexa, um subsistema e, como tal,
inserido num sistema maior, a universidade,e sujeito a variaveis existentes dentro ou fora do
sistema.

De maneira objetiva, concisa e didatica na primeira parte sdo-nos apresentados os objetivos
basicos a serem atingidos, relacionando se para cada objetivo: as atividades a desenvolver
para o cumprimento do objetivo, prioridades a observar, requisitos para cumprimento do
objetivo, responsabilidades a serem assumidas por diferentes elementos do sistema. Cabe
ressaltar, nesta primeira parte, a identificacdo da cooperagéo entre bibliotecas como um dos
objetivos basicos da biblioteca, objetivo este ainda muito esquecido entre nossas bibliotecas
universitarias, mesmo entre aquelas situadas num mesmo campus.

Na segunda parte séo focalizadas as doze fungdes e respectivas tomadas de decisdo nas fases
de: organizacdo das cole¢6es, divulgacéo e utilizacdo de colegdes, e controle operacional; os
componentes que atuam e, conseqiientemente, influem no desempenho da biblioteca sdo
apresentados a seguir. Registramos, aqui, uma pequena falha no item que define a fungéo de
selecdo. A autora ndo menciona as atividades relativas ao descarte de material bibliogréafico
(quem sabe porque no Brasil material bibliografico é considerado material permanente?!).

No final, a Prof’. Gilda faz uma breve revisdo da literatura e esboga a proposigédo de um
modelo de biblioteca universitaria brasileira sem esquecer de mencionar Asheim
(“informacéo organizada é uma responsabilidade publica e é um recurso nacional) pois a
realidade brasileira impde um modelo de biblioteca mista universitaria-piblica, devido a
caréncia de bibliotecas em nosso Pais.

Recomendamos a inclusdo desta obra, editada gracas ao Convénio
MEC/DAU/CODEMOR/NAT-08 (infelizmente desativado) e a UFPe, na bibliografia
adotada nos cursos de Biblioteconomia ndo somente pro ser um texto em portugués e que
enriquece nossa (parca) literatura especializada em sistemas de bibliotecas mas,
principalmente, pela clareza e didatismo com que o enfoque sistémico é apresentado.

JUDITH SCHLEYER
Assessoria de Planejamento Bibliotecario
Coordenacdo do Aperfeicoamento de
Pessoal de Nivel Superior (CAPES)
Brasilia, DF
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