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RESUMO: O método participativo tem sido apontado, por autores da Agroecologia, como a principal forma de
interface entre os atores nos processos sociais, buscando a superacdo de uma nocéao difusionista de transmissao
de conhecimento. O objetivo desse artigo é apresentar a emergéncia do método participativo, em espacos
académicos e em espacos de mediacdo social. Para tanto, se expde, um conjunto de estudos tedricos que
apontam os limites do método participativo, realizando uma analise comparativa entre o método participativo e o
difusionista. O método da pesquisa utilizado foi de cunho qualitativo e de reviséo bibliografica. O estudo apresenta
uma descricdo sobre a emergéncia da perspectiva participacionista durante a fase de analise dos problemas do
processo de modernizacdo da agricultura; dialoga com um conjunto de autores que apontam limites ligados a
questao do poder e da escolha seletiva dos atores nos processos participacionistas; e analisa, comparativamente,
o0 método participativo e o método difusionista. Na conclusao, aponta a aproximagao dos estudos de Participacao e
Agroecologia; contrapdéem o conjunto de criticas tedéricas apontadas por diversos autores; e finaliza realcando as
diferencas profundas entre ambos os métodos.
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ABSTRACT: The participatory method has been pointed out, by Agroecology authors, as the main form of interface
between the actors in social processes, seeking to overcome a diffusionist notion of knowledge transmission. The
objective of this article is to present the emergence of the participatory method, in academic and social mediation
spaces. For that, a set of theoretical studies that show the limits of the participatory method is presented, making a
comparative analysis between the participatory method and the diffusionist one. The research method used was of
qualitative nature and bibliographic review. The study presents a description of the emergence of the participatory
perspective during the analysis phase of the modernization process of agriculture problems; Dialogues with a group
of authors that point to limits linked to the power issue and the selective choice of actors in participatory processes;
Also comparatively analyzes the participatory method and the diffusionist method. In the conclusion points the
approximation of the studies of Participation and Agroecology; Contrast the set of theoretical critiques pointed out by
several authors; And ends by highlighting the profound differences between both methods.
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Método participativo: uma andlise a partir de uma perspectiva agroecoldgica.

Introducao
Os grupos sociais rurais, historicamente,
desenvolvem processos de construcao do

conhecimento. No Brasil, a partir dos anos de 1970,
esses procedimentos foram fortemente impactados
pelas acdes da modernizacdo da agricultura, entendidas
aqui como as modificacbes pelas quais passou a
agricultura com a substituicdo de sua base técnica no
sentido do uso de insumos quimicos, ampliacao da
motomecanizacdo e uso de sementes melhoradas; bem
como, as mudancas sociais advindas nessa fase
(GOODMAN et al.,, 2008). Porém, esse fenémeno
comegca, gradativamente, a abrir espacos e possibilitar a
emergéncia de novidades (um novo insight de uma
pratica ou, uma nova pratica)
agricultores e  instituicoes com o
Desenvolvimento Rural. Os agricultores constroem
novos conhecimentos recuperando o saber tradicional e
dialogando com o conhecimento cientifico, dentro de um
processo de Construcao do Conhecimento
Agroecolégico - CCA (COTRIM e DAL SOGLIO, 2016).

A Construgdo do Conhecimento Agroecoldgico € um
processo relacional entre os atores dentro das arenas,
tendo esses a capacidade de agéncia para construir
projetos diferenciais para suas vidas. A
participativa entre os atores, através do método
participativo, é elemento essencial,
sentido do didlogo do saber tradicional e cientifico, ou
seja, o0 conhecimento empirico e cientifico das
caracteristicas ambientais do ecossistema, bem como
as propriedades sociais do grupo, sdo os objetos do
debate entre os atores. A totalidade do processo é
voltada para o caminho de uma transi¢cdo agroecoldgica
construida coletivamente pelos atores e orientada a
caminhos sustentaveis de desenvolvimento
(COTRIM e DAL SOGLIO, 2016).

Na atualidade s&do observaveis os fenbmenos sociais,
em que diversos atores rurais cotidianamente em
interface  constroem conhecimentos.
processos de construgdo dos projetos sociais,
desenvolvidos dentro da arena, a nocado de interface
ocorre quando da existéncia de algum tipo de encontro
ou contato, face a face, entre atores com diferentes
interesses e recursos, apontando para uma relacéo de
conflito (LONG, 2001). As pessoas s&o entendidas como
atores sociais, sendo partes ativas dos processos. O
ator € um sujeito social que processa informacdo e
utiliza suas estratégias nas relagbes sociais, e seu
conceito € uma construgao social, e ndo simplesmente
um sinénimo para o individuo (LONG e LONG, 1992).

A construcdo dos conhecimentos pelos atores nao se
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encontra em espacos herméticos ou laboratoriais. Os
processos sociais de produgcdo de conhecimento
desenrolam-se em arenas, ou seja, ambientes de
interface entre os diversos atores. A arena de
construgdo do conhecimento é entendida como um
espaco complexo e dinamico, onde os atores convivem
em interface na construcao dos projetos, os quais se
materializam no conjunto de praticas individuais
observaveis, tanto no aspecto produtivo, sistemas de
cultivos e criagcbes, como no aspecto social na
organizacao da vida dos agricultores (LONG, 2001).

A construcdo do conhecimento agroecoldgico parte da
constatacdo pelos atores da existéncia de uma
insustentabilidade nas praticas desenvolvidas pelo
grupo, sejam nos aspectos ambientais ou sociais. Essa
verificacao leva a acido dos atores em uma perspectiva
transicional, ou seja, eles buscam um processo de

transicdo  agroecoldgica para patamares mais
sustentaveis nos aspectos sociais e produtivos.
Os processos dentro da arena CCA sao,

essencialmente, relacionais. Ja, a relacdo entre os
grupos de atores esta epistemologicamente pautada em
principios construtivistas. Assim, o aprofundamento do
estudo da relacdo dialégica entre os atores na
construcdo do conhecimento agroecolégico é o
elemento que conecta, nessa anadlise, a tematica do
método participativo.

O método participativo € composto de técnicas e
ferramentas que propiciam uma interface entre os
atores com caracteristicas dialégicas. Esse elemento é
proposto pelos articuladores dentro da arena de CCA,
no sentido da ampliagdo dos debates na formacgao dos
projetos sociais. Esses atores constituem-se de forma
privilegiada na  construgdo do  conhecimento
agroecologico. No cotidiano, sao intitulados de
extensionistas rurais, mediadores sociais ou agentes de
desenvolvimento.

Na atualidade, é observavel que esses articuladores
vivem uma transicdo metodolégica. Em sua maioria,
foram formados academicamente no uso do método
difusionista, nas técnicas de difusdo tecnolégica, porém,
na contemporaneidade, buscam novas formas de
interface, na crenca de que a participagcdo é
fundamental nos processos de Desenvolvimento Rural.
Essa transicdo pragmaticamente nao é facil e produz
um gradiente de solucdes no cotidiano da acéo desses
atores.

Muitas sdo as questdes que emergem nessa fase de
transicdes metodoldgicas. Poucas sédo as certezas e
grandes sdo as duvidas. Muitos articuladores possuem
inUmeras experiéncias de uma acao difusionista de
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mediacdo, o que naturalmente leva a rechagar qualquer
possivel mudanga. Outros possuem sensibilidade para
as mudancas que se avizinham, mas possuem pouca
formacdo, ou inseguranca, para a tomada de decisédo
dentro de um processo transicional participacionista.
Nao existe um unico caminho, mas acredita-se que o
estudo do método participativo e o aprofundamento
dentro do processo possam construir pontes no periodo
presente.

Nesse sentido, os principais objetivos desse artigo se
materializam em estudar o método participativo
apresentando a sequéncia que levou a sua emergéncia
na academia e na mediacao social; bem como apontar
os estudos tedricos que debatem os seus limites; e
analisar comparativamente esse método em relacéo ao
difusionista na acdo de mediacao social realizada pelos
articuladores.

Material e Métodos

Percurso metodolégico

O principal aporte tedrico escolhido para ser
transversal a esse artigo foi a Perspectiva Orientada
pelo Ator-POA. Essa perspectiva tedrica utiliza conceitos
que foram criados no cotidiano, na experiéncia de vida
dos atores e focados na mudanga social
intervencao, especialmente em relacdo as situacdes
agrarias (LONG: LONG, 1992).

Segundo Long (2001), é pouco satisfatoria, do ponto
de vista tedrico, a ideia de que toda a mudanca social
ocorra a partir de uma determinacdo externa. Os
impactos externos necessariamente sao intercedidos e
transformados por atores e estruturas locais. Desta
forma, o autor aponta como necessaria a ideia que a
analise deva conter caracteristicas mais dinamicas para
o entendimento das mudancas sociais, salientando
principalmente a interacdo e a decisdo mutua dos
fatores e relacoes externas, e o
reconhecimento do papel principal desempenhado pela
acao do ator.

Do ponto de vista metodolégico esse artigo pode ser
considerado pesquisa qualitativa
abordagem, devido ao tema ser uma realidade que nao
pode ser quantificada e estar centrado na explicacao
das dinadmicas sociais. Quanto a natureza, trata-se de
uma pesquisa aplicada, no sentido que produz
conhecimento para solucdes de problemas praticos.
Quanto ao objetivo, classifica-se como uma pesquisa
exploratodria, buscando gerar maior familiaridade com o
problema para torna-lo mais explicito. Ja com relagdo ao
procedimento, realizou-se uma pesquisa bibliografica
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assentada no levantamento de referéncias tedricas
(GERHARDT e SILVEIRA, 2009). Cabe salientar que a
totalidade do texto dialoga diretamente com os achados
das pesquisas tedrica e empirica desenvolvidas pelo
autor.

Resultados e Discussao
O método participativo e a participacéo dos atores

A nocdo de construgdo do
agroecologico propde que a imersdao nas relacdes
comunitarias é fundamental para a interface entre os
atores, o dialogo de saberes e a participacdo. Em outras
palavras, o processo de CCA
fundamentalmente, na relacdo entre os atores. Os
articuladores atuam no papel de serem os proponentes
do método para dinamizar a participacdo efetiva de
todos os atores dentro da arena de CCA. Os
articuladores e os agricultores sédo atores, e estdo em
interface dentro da arena, enquanto o método
participatvo é o elemento diferencial desse
procedimento (COTRIM e DAL SOGLIO, 2016).

A nocdo de método participativo utilizada nessa
pesquisa traz a ideia de caminho ou conjunto de
procedimentos, seguindo no sentido do atendimento de
um objetivo ou meta, ou seja, sdo as formas de
promocao da participagdo na tomada de decisdo. O
método participativo é voltado a participacdo ativa,
interativa no sentido da automobilizacdo das pessoas
(GEILFUS, 1997).

O método participativo € composto por um conjunto
de técnicas e ferramentas que permitem que os atores,
em arena, facam o seu proprio diagndstico e iniciem um
processo de gerenciamento autébnomo de
planejamento e desenvolvimento. Esse método
promove a participacao dos agricultores no processo de
construcdo do conhecimento agroecolégico. Desta
maneira, facilita o compartilhamento de experiéncias,
conhecimentos e informacdes, no sentido da melhoria
das habilidades de planejamento e acdo comunitaria
(VERDEJO, 2006). Sao exemplos de técnicas e
ferramentas participativas realizadas pelos agricultores:
Mapas Comunitarios e de Producdo, Diagramas,
Campos de Forgas, Calendarios Histéricos e Sazonais
de Producédo, Matrizes de Diagndstico e Planejamento,
entre outros (GEILFUS, 1997).

A emergéncia dos estudos participacionistas ocorreu
a partir da analise do processo desencadeado pelos
paises europeus de exportacdgo do modelo de
crescimento econdmico e transferéncia de tecnologias
para os paises coloniais do terceiro mundo, em especial
na Africa e Asia. No inicio da década de 1980, foram
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Método participativo: uma analise a partir de uma perspectiva agroecoldgica.

constatados os resultados negativos desses projetos de
desenvolvimento. De forma geral, foi averiguado que o
financiamento dos planos e programas de crescimento
econdmico nos paises pobres ndo propiciou um
processo de desenvolvimento, gerando muitas vezes
grandes estruturas inuteis do ponto de vista da
populacédo local (VERDEJO, 2006).

O estudo dos resultados desses projetos propiciou o
entendimento de que as condic¢des locais do grupo-meta
e a sua cultura eram fundamentais para o sucesso das
iniciativas. Essa anadlise se transformou no enfoque
principal da identificacdo e planejamento de programas
de Desenvolvimento Rural, tornando-se precursora das
propostas participacionistas (CHAMBERS, 1994).

Chambers (2006), aponta que a pesquisa sobre
pobreza rural, que foi o principio dos programas de
desenvolvimento, estava sendo realizado de uma forma
impropria, o que produzia um viés inadequado nos
projetos. O chamado Turismo do Desenvolvimento Rural
era o principal caminho na tomada de decisdo. Os
profissionais responsaveis pelas empresas
desenvolvimentistas, normalmente pessoas urbanas,
realizam rapidas visitas as comunidades rurais que
seriam beneficiadas. O contato genericamente ocorria
por intermédio de uma visualizagao do espaco mediante
uma recorrida nas principais estradas da regido, sendo
os encontros com os agricultores focados nos objetivos
do programa em analise, e existindo um profundo viés
tematico do profissional visitante. As reunibes
normalmente eram formais, realizadas com as
liderancas locais que majoritariamente eram homens.

Nos anos 1980, a partir da analise dos problemas dos
programas de desenvolvimento no terceiro mundo,
foram propostos, no meio académico, métodos que
buscavam modificar as técnicas de levantamento de
informacdo. Esses possuiam como premissa a reducao
do levantamento de dados e a centralidade do foco nas
opinides do grupo-meta. Os instrumentos classicos de
pesquisa, como os questionarios formais, deram lugar
aos novos conceitos mais participativos.

A elaboracdo conceitual de um processo chamado
Diagnéstico Rural Rapido — DRR pelos pesquisadores
do Institute of Develoment Studies — IDS na University of
Brigton no Reino Unido foi um primeiro marco tedrico.
Esse método propdée um
participativo menos trabalhoso do que um diagndstico

levantamento de dados

tradicional. Além disso, procura a ampliacdo da
participagdo do grupo-meta para uma melhor
aproximacdo das suas necessidades e realidades

(CHAMBERS, 1994).
De forma genérica o DRR foi construido para a
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obtencdo de dados necesséarios para um novo projeto,
ou para a analise do percurso de uma dada pesquisa. O
seu formato utilizava
participativas como os

um grupo de ferramentas
mapas, os diagramas e o0s
calendarios que eram aplicados diretamente pelos
articuladores junto as comunidades rurais com o
objetivo primaz da realizacdo de um diagndstico. O
processo de participacdo ocorria na construgdo das
ferramentas de diagndstico pelos agricultores.

Na continuidade dos estudos, enfatizada a
necessidade de que o processo participativo se
estendesse na execucdo dos programas. NoOs anos
1990 principios
metodoldgicos do Diagnéstico Rural Participativo — DRP

foi

foram cunhados os tedrico-
como sendo o método que possibilita a inclusdo dos
grupos de agricultores em todos os passos de um
projeto de desenvolvimento, desde o diagndstico,
passando pela implantagdo até a fase de
monitoramento (CHAMBERS, 1994).

A principal contribuicdo que o DRP trouxe ao debate
da participacao foi a constituicdo do foco no processo
de autorreflexdo sobre os problemas das comunidades
rurais e a construcao coletiva das possibilidades para a
sua solucado. O método nao estava centrado unicamente
na coleta de dados dos participantes. Seu objetivo
principal é o apoio a autodeterminacdo das
comunidades, através da participacdo e, assim, a
promocdo de um processo de desenvolvimento
(CHAMBERS e GUIJT, 1995).

O método participativo DRP tomou uma grande
dimenséao dentro das instituicbes voltadas a intervencao
social, em especial no Brasil, pelo esforco de varias
organizacbes como a GTZ (Deutsche Gesellschaft fur
Internationale Zusammenarbeit). A prépria sigla do
método se consolidou quase como uma nova palavra.
No senso comum o DRP se tornou sinbnimo de
participacdo ou de metodologia participativa.

A participacdo dos agricultores, dentro dos processos
de desenvolvimento, ndo pode ser compreendida como
em um unico patamar. Entende-se a existéncia de uma
graduacdo de decisdes processuais dos atores. A
participagcdo comunitaria depende, fundamentalmente,
da organizacdo da comunidade, da flexibilidade das
instituicbes de desenvolvimento e dos proprios atores
agricultores e articuladores.
projetos sdo participativos, porém, a diferenca esta
baseada nos seus niveis. (GEILFUS, 1997).

Barry Dalal-Clayton e Pretty (1995), utilizando uma
figura metaférica, propdem uma escada da participacéo
para a dos diferentes de
participacdo. Essa nocao expressa a ideia de que o

Efetivamente, todos os

visualizagéo niveis
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envolvimento e a participacdo dos agricultores em
programas
processo gradual na interface com os articuladores. O
ato de subir a escada da participagao indica que o
processo de desenvolvimento esta sendo apropriado
pelos agricultores, ocorrendo mudancas importantes,
sendo o método participativo fator impulsionador. Nos
estratos mais altos da escada da participacdo, a
ampliacdo da autonomia dos agricultores se caracteriza
como um indicador de empoderamento (empowerment)
comunitario. Entende-se como empoderamento, o
aumento ou a diminuicdo do poder de cada ator de
realizar por si mesmo as mudancas e acdes que levam

de desenvolvimento ocorrem em um

ao desenvolvimento.

As nocbes desenvolvidas nos trabalhos sobre
participacdo ligados a sua ampliagdo, promocdo do
empoderamento e uso do método participativo, estdo
fortemente pesquisas
agroecologicas. A coincidéncia da fase histérica e das
andlises das externalidades da modernizacdo da
agricultura, possivelmente foram fatores de aproximacgéao
entre os estudos da Agroecologia e da Participagéo.

Entende-se aqui, Agroecologia, enquanto um campo
de conhecimento interdisciplinar formada por aportes de
diversas disciplinas cientificas que combinam,
essencialmente, as ciéncias naturais e as ciéncias
sociais, tendo a pretensdo de estudar as inter-relacoes
existentes entre processos agrondmicos, ecoldgicos e
sociais no sentido do desenvolvimento de
procedimentos mais sustentaveis. Neste arcabouco
teérico e metodoldgico, que possui uma dimensao
pratica indivisivel da analitica, sdo buscadas as bases
para o entendimento das relacbes so6cio naturais em
uma visdo contemporanea da ciéncia (COTRIM, 2013).

E possivel a visualizagdo de um consenso de um
variado grupo de autores nos estudos agroecoldgicos de
que a interface entre agricultores e articuladores
necessariamente deve estar pautada
participativo. Essa ideia é argumentada, seja pela
negacao processos difusionistas, pela
aproximacado tedrica construida nos estudos de
participacdo (CAPORAL, 1998; COSTABEBER, 1998;
GUZMAN e MOLINA, 1996; MOLINA, 2001; DAL
SOGLIO, 2012).

No processo de construgdo do conhecimento
agroecologico é utilizada como premissa que o0s
envolvidos sdo atores e possuem um acumulo de
conhecimentos histdricos, ecoldgicos e culturais, ou
seja, uma memoria biocultural (TOLEDO e BARREIRA-
BASSOLS, 2009). Dentro da arena, na interface entre
os atores, existe a luta pela formagéo dos projetos. Séao

imbricadas com as

no método

aos ou
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utilizados discursos no sentido de fortalecimento dos
argumentos em prol de determinado projeto ou praticas
sociais. Esses saberes, naturalmente, sédo valorizados e
incorporados como elementos fundamentais em uma
estratégia de Desenvolvimento Rural (LONG, 2001).
Essa dindmica é considerada impossibilitada quando da
utilizacdo dos métodos diretivos que diminuem os
espacos de interface entre os atores dentro da arena, e
reduzem a emergéncia das novidades.

Nesse aspecto, Dal Séglio (2012), comenta sobre o
método participativo e a Agroecologia:

Assim, sdo necessarios métodos que
possam facilitar a participacdo e a
interacdo dos diferentes atores. Os
métodos  participativos, que a
Agroecologia entende serem capazes
de facilitar e cumprir essa fungéo,
sdo importantes quando queremos
propor o redesenho e a produgado de
novidades para o0 manejo de
agroecossistemas. Esses métodos,
aplicados tanto no desenvolvimento
de pesquisas, como nas atividades
de extensdo, podem conduzir a uma
transicdo participativa para modelos
camponeses e  ecologicos de
agricultura (DAL SOGLIO, 2012)

Nesse sentido, se torna natural em estudos da
Agroecologia a indicagdo do caminho do método
participativo na interface entre os atores para a reflexao,
a compreensdo da realidade e a busca de solucdes
compativeis nos processos de desenvolvimento. Porém,
existe um conjunto de autores que apontam limites ao
uso do método participativo, como serdo expostos a
seqguir.

Questdes dentro dos processos participativos
O possivel consenso tedrico existente em torno do

uso do método participativo na interface entre os atores
ligados a Agroecologia ndo é observado em outros
espacos.

Long e Long (1992) e Long e Ploeg (1989), acreditam
que os processos centrados em métodos participativos
precisam ser problematizados. Esses autores entendem
que existem caracteristicas populistas na sua utilizagao,
e apontam como fragilidade a inexisténcia de um
questionamento das relagcbes de poder entre os
agricultores, assim como entre os articuladores e os
agricultores. Também, salientam a existéncia de uma
visdo voluntarista e, de certo modo, ingénua nos
processos participacionistas. Esses autores assinalam
que os objetos de interesses comuns nas comunidades
rurais, que seriam buscados pelo uso do método
participativo, na verdade séo inexistentes. Os mesmos
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entendem que cada ator defende seus projetos dentro
da arena, ndo havendo uma uniformidade, ou seja, os
projetos se configuram heterogéneos na construcao
dentro da arena. A ideia do consenso em torno de um
unico projeto ajustado método
participativo, seria uma nogao simplificadora.

Para Thornton (2010), os articuladores quando em
mandato-organizacional construcdo de
programas ou aplicagdo de politicas publicas, tém o
poder de pré-selecionar os atores que participardao dos
processos através de listas de convite. Sd0 comuns as
escolhas pautadas por figuras de lideranca ou
agricultores com maior credibilidade. Essa agédo produz
um enviesamento da participacao. Esse autor, também,
salienta que o0s processos participativos estao
assentados em reunides formais de curto prazo que nao
respeitam os tempos de tomada de decisdo dos
agricultores. O tempo cronoldgico dos programas
governamentais desencadeia acbes rapidas para o
diagnostico dos problemas, a priorizacdo das acdes e a
estruturacdo das estratégias de trabalho, o que néo
respeita as diferencas entre os grupos sociais, e da
prépria relacao entre os articuladores e a comunidade.

Jennings (2000) constréi uma reflexdo que entende
que a participagao esta ligada ao processo educativo e
a capacitacdo necessaria dos atores, na intencao de
corrigir os desequilibrios entre eles. Os procedimentos
participativos podem ser analisados do ponto de vista
de cada ator social ou da relagdo deles dentro da arena
na construcao de processos de desenvolvimento. Esses
estado diretamente ligados a capacidade de agéncia dos
atores e ao poder de tomada de deciséao.

Por outro lado, na operacionalizacdo de programas
de desenvolvimento com viés participativo, muitas
vezes o0s articuladores nado consideram com
profundidade o contexto politico-cultural da arena. Os
resultados de  processos participativos  estao
diretamente ligados ao jogo de forcas entre os atores e
0s acordos sociais dentro da arena. Em outras palavras,
a participacdo nao pode ser uma técnica universalizavel
(HEEKS, 1999).

Nas dinamicas dentro da arena de construgcdo do
conhecimento agroecolégico, ocorrem acomodacoes,
negociacdes e conflitos entre os atores nas interfaces
de aprendizagem, planejamento e negociacdes. O uso
do participativo
necessariamente precisa considerar esses aspectos
para nao perder de vista o contexto politico-cultural que
0 permeia. Também existe o entendimento de que a
participacdo nos processos de desenvolvimento pode
ser considerada mais um simbolo externo trazido pelos

comunitario, via

seu na

método dentro dessa arena
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articuladores do que uma demanda comunitaria. Esse
fato se fundamenta em variadas ocasides em que se
constata que os atores comunitarios possuem pesada
jornada de trabalho, além de n&o possuirem tempo e
motivagdo para investir em processos de participacéo.
Nesse sentido, os processos participativos podem
emergir com um verniz para criar uma aparéncia

positiva aos financiadores de programas de
desenvolvimento (HEEKS, 1999).

Nuijten (2005), enfatiza que o conceito de
empoderamento  construido nos  estudos de

participacédo, evoca a nocao de que o poder pode ser
percebido como uma propriedade de pessoas ou grupos
que tém a capacidade de possui-lo, transporta-lo e
realizar sua ampliagdo. Essa nocéo ignora o fato de o
poder ser relacional, sendo imbricado em inumeras
interligagdes. Nesse sentido, essa nocao n&o auxilia na
compreensao das dinamicas que ocorrem dentro da
arena de CCA e produz um viés equivocado.

Os limites apontados anteriormente produzem a
constatacdo de que os atores, utilizando o método
participativo, podem imputar um viés negativo por meio
da sua agdo. Porém, as andlises nao negam que, com o
uso do método participativo, emerge a possibilidade da
ampliacdo de uma interface dialégica com valorosos
elementos nos processos de CCA. Em sintese, as
criticas tedricas estdo centradas na forma como os
articuladores utilizam as ferramentas do método
participativo e ndo na inviabilidade da sua utilizacao.

Considerando esse conjunto de criticas tedricas ao
método participativo para a continuidade da analise, na
préxima seccdo do artigo analisados,
comparativamente, o método participativo e difusionista.

serao

Pressupostos do método participativo

O método etimologicamente vem do grego methodos,
tendo o sentido de caminho para chegar a um fim ou
trajetéria para um objetivo, ou ainda, organizagdo.
Frequentemente, método e metodologia sédo utilizados
indistintamente, porém, do ponto de vista conceitual,
sao diferentes. Segundo Minayo (2000), a metodologia
€ o caminho do pensamento que o tema ou o objeto de
pesquisa requer. Essa metodologia se interessa pela
validade cientifica da trajetéria escolhida para o fim
proposto. O método € uma parte da metodologia.

Lopes (1994) propde uma categorizacdo da ordem
das instadncias metodolégicas, ou dos niveis da
metodologia. Essas sdo a epistemoldgica, a teorica, a
metddica e a técnica. Existe a compreensao que as
pesquisas cientificas trazem, de forma explicita ou
implicita, todos esses planos.
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Entende-se como instancia epistemoldgica, o local da
fungéo de vigilancia critica na pesquisa, se conformando
como uma série de operagbes que assegurem a
cientificidade da pratica. Nesse espaco, sdo elaboradas
as problematicas de pesquisa que emergem dentro de
uma concepc¢ao de ciéncia. Local onde sdo observadas
as regras de produgdo e explicitacdo dos fatos, de
compreensao e validacdo das teorias e as normas de
transformacgéo dos objetos cientificos (LOPES, 1994).

A instancia epistemoldgica abriga a nocao de Ciéncia.
Essa pode ser compreendida como uma forma de
entendimento do mundo, uma producado de saberes
formada pelo raciocinio légico e a experimentagado
pratica (FONSECA, 2002).

Em segundo nivel, é encontrada a instancia teorica,
que se configura como o espaco das teorias, da
adequacao dos modelos tedricos ao objeto empirico, da
formulacdo tedrica do objeto e a sua explicitacdo
conceitual. E o local da construgdo teérica do problema
de pesquisa. As teorias podem ser entendidas sempre
como parciais abarcando setores, sendo essa a sua
relacdo com a instancia epistemolégica, uma parte do
sistema tedrico global (LOPES, 1994).

Em um terceiro nivel, sobressai a instancia metddica,
que é o local do método, das regras de estruturacéo e
objetivacdo do problema de pesquisa. Os métodos tém
o poder de fornecer um quadro analitico, nos quais sédo
ordenados e articulados os conceitos teoricos. O
método é o conjunto de procedimentos que articulam os
pressupostos tedricos com os mecanismos de produgao
de informagédo, para dar suporte ao investigador para
levar a cabo suas contribuicdes (LOPES, 1994).

Cotrim.

Em um quarto nivel, esta a instancia técnica como
sendo o local da construgcdo dos dados, formada pela
observacdo da informacdo, a selecdo dos dados e a
operacionalizagao dos conceitos. A técnica € o conjunto
de ferramentas, ou procedimentos concretos, através do
quais se faz a coleta ou producdo dos dados que
permitem enfrentar a analise.

Existe o entendimento de que é possivel a utilizacdo
das ideias apresentadas anteriormente, de
categorizacdo em instadncias metodologicas de uma
pesquisa, para o atual artigo. A distingdo necessaria é o
foco analitico desse texto que é a agao entre os atores,
ou seja, a interface, e ndo a construcdo de uma
pesquisa académica. Feita essa ressalva, a lbgica
proposta toma utilidade na organizacdo das ideias do
tema tratado e auxilia na construgao das reflexdes.

Existem elementos diferenciais entre a fase
denominada modernizacado da agricultura, em que o
método proposto de acdo e relacdo entre os atores
estava baseado em uma nocéo difusionista, e uma fase
contemporanea de busca de métodos participativos de
interface entre os atores. O debate comparativo das
instancias metodoldgicas entre esses dois métodos é o
caminho escolhido para a analise a partir do quadro 1
na sequéncia

O pensamento ocidental sobre Ciéncia e a relacao da
sociedade com a natureza tem tido quatro fases. A
primeira fase era a visdo grega pautada na ideia de que
a natureza era um macrocosmo e o homem era um
microcosmo; a segunda a visédo renascentista, na qual a
natureza era obra de Deus; a terceira, a visdo moderna
baseada na experimentacdo disciplinar e cartesiana, a

Quadro 1 - Instancias metodolégicas e as diferencas entre método participativo e  difusionista.
Thferencas metodobieias
Instiincias metodoligicas Método participative Método difusionista
MNogio  Contemporinea  de | KNogio Modema de Cienda com
Epistemoldgica Ciéneia  coin caracteristicas | caracieristicas  cariesianas e

complexas, sistémica ¢ holistica. | disciplinares. Coslingwoeoad
Arroecologia come campo de| (1998).
cenkecimento Coolingywood
(1956},
Conjunta de  tzoras gos| Conjunts de  tepdas da

Teivrica enfatizam o papel 2 a2 capacdads | modemizacino Raostow (1974%
de agéncia dos arores. (iddens | Sholez (19957 Hasami; Hoartan
(1969% Long {2001k DPloeg| (1971} Behavorsmo-Watson
{2003} (1913], Bkinper {2004)

Métodm Perticipativo. Chambera: Guijt | Difusienista. Fogers (1983)
{1995,
Frr:ru_'ner.l::.:-; P:lrri:'irlaﬁ\-'n:. 'F-r'rr.arnrm'a_a [ T-r'rnir,.as

Técnica Dindmicas de Grupa, Técnicas | difusionisias Rogees (1983]
Participativas. Geilfus (1997
Werdejo (2005)
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qual consolidou a separacao entre a nocao de
sociedade e quarta, a nocéao
contemporanea, na qual sdo buscados os pilares para
constituicdo de uma nogao holistica e sistémica, e novas
abordagens processos de construcdao do
conhecimento, podendo ser entendida como uma
ruptura em relagdo a visdo da fase moderna
(COLLINGWOOD, 1996).

Na anadlise apresentada no Quadro 1, o método
participativo, em uma instancia epistemoldgica, se
insere na visao contemporanea. A propria nogcao de
Agroecologia aponta com clareza para a sua insercéo
epistemologica. Cabe salientar,
inexisténcia de uma ruptura completa entre a visao
moderna, que atualmente é hegemoénica, com a visédo
contemporénea. Na verdade, a nocao contemporanea
de ciéncia aponta para o futuro, para uma mudancga de
paradigma, para a complexidade. Busca uma visao
sisttmica do mundo. Propde a abordagem sistémica
como uma forma de compreenséao da realidade objetiva,
que tem por fim transcender as fronteiras disciplinares.

Neste sentido, a visdo moderna se baseou na
abordagem analitica que supde que um objeto complexo
permite ser decomposto em elementos isolaveis entre
si, 0 que remete a uma disciplinaridade e linearidade
crescente nas ciéncias, e cuja validagdo ocorre pela
prova experimental. Sobressai a ideia da superioridade
do especialista no processo de transmissdo do
conhecimento e na solucédo de problemas, bem como, a
priorizacdo dos aspectos quantitativos e modelos
fundamentados nas ciéncias matematicas.

As ideias apresentadas sao as bases epistemoldgicas
da fase da modernizacdo da agricultura. O método
difusionista dessa etapa estda emerso na nocgéo
moderna, estando assentado em um conjunto de teorias
que apontam que o desenvolvimento & produzido pela
transformacéo do tradicional para o moderno a partir da
insercao de tecnologias exdgenas, ou seja, a passagem
de um padrao de sociedade tradicional para um padréo
moderno de sociedade. Dessa forma, em uma instancia
metodologica tedrica, a fase de modernizagdo da
agricultura esta calcada na teoria da modernizacéo, a
qual demarca que o progresso técnico € o impulsionador
na conducao do desenvolvimento.

Rostow (1974), produziu uma das bases para a teoria
da modernizacado. Esse autor propds a existéncia de
etapas pré-definidas para o desenvolvimento, sendo
divididas em: uma primeira fase em que existem apenas
sociedades tradicionais com baixo nivel tecnoldgico;
uma segunda fase onde emergem as pré-condicdes
para alavancar a economia como a producdo agricola

natureza; e a

nos

o entendimento da
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massiva e a construcdo das infraestruturas; uma
terceira fase como o momento de crescimento apés o
atendimento das pré-condi¢cdes; uma quarta fase de
maturidade do desenvolvimento; e, finalmente, uma
quinta fase formada pela era do consumo em massa.

Shultz (1995), fundamental autor dessa fase, entende
que a modernizagdo é produzida do externo para o
interno das unidades de producdo agricolas. Acredita
como essencial para desenvolvimento a transformacao
da agricultura tradicional em agricultura moderna pela
substituicao dos fatores de producao.

Hayami e Ruttan (1971), desenvolveram um modelo
de geracdo de tecnologia dentro do processo de
desenvolvimento agricola denominado Teoria Inovacao
Induzida — TII. Esses autores entendiam que a mudanga
tecnoldgica ocorria a partir de sinais externos enviados
pelo mercado como, por exemplo, os precos dos
produtos agricolas. A ideia central era poupar os fatores
mais custosos. As mudancas técnicas externas tanto
mecanicas, bioldgicas ou quimicas s&o induzidas com o
propdsito de aumento da produtividade da colheita ou
da criacdo de animais.

Os autores destacados produziram um conjunto de
teorias as quais prospectam que o desenvolvimento
emerge do progresso técnico que € produzido e
validado de forma exdégena, através da pesquisa
experimental. Esse conhecimento externo serd o fator
transformador
modernas, ou seja, sociedades de consumo.

Long e Ploeg (1994), entendem que essas forcas
externas tendem a condicionar as vidas dos atores
locais, reduzindo sua autonomia. Nesse sentido, creem
que essas teorias sdo pautadas por
deterministas, lineares e externalistas do processo de
mudanca social. Enfim, uma nocéao estrutural e vertical
do processo de desenvolvimento.
atendimento da instdncia metodologica tedrica, e
respeitando a coeréncia epistemoldgica,
caminho por meio da opgao como referencial tedrico a
Perspectiva Orientada pelo Ator — POA.

Os pilares epistemologicos da POA sao percebidos
dentro das perspectiva do
interacionismo simbdlico, quando do entendimento da
possibilidade dos atores possuirem uma consciéncia
simbdlica na liberdade da organizacdo coletiva, mesmo
pressbes  externas; perspectiva da
fenomenologia, quando na opc¢éao tedrica de estudar a
partir dos atores e da sua experiéncia vivida; e na
perspectiva do construcionismo social, na observacéo e
analise do realizado em um ponto de vista socio
-histdrico.

das sociedades ftradicionais em

visoes

No sentido do

existe o

sociais

ciéncias na

sob na
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A Perspectiva Orientada pelos Atores ndo se coloca
como uma reconstituicdo epistemoldgica propondo uma
nova teoria. A teoria social, que provém guarida a POA,
é a Teoria da Estruturagédo (GIDDENS, 1989). Esse
autor constréi uma teorizagdo com base na analise das
praticas sociais, buscando entender a manutencdo e
estabilidade das relacdes sociais e a reproducao das
praticas sociais. Desenvolve a reavaliacdo do consenso
ortodoxo das ideias do estruturalismo, através da nocgao
de que o individuo tem livre iniciativa, mesmo sobre
coercdo social das totalidades Nesse
contexto, a nocao de estrutura toma diferente sentido,
se referindo as condi¢cdes que geram a continuidade das
praticas sociais, que sao padronizadas e reproduzidas
nas relacdes entre os atores.

O conceito tedrico central da POA utilizado na atual
pesquisa é o de ator, cujos sujeitos sociais sao
entendidos como atores sociais, tendo papel ativo
dentro dos processos sociais. O ator € um sujeito ativo
que processa informacdo e utiliza suas estratégias nas
relacdes sociais. Os atores constroem seus projetos na
interface com outros atores dentro da arena. Os atores
sdo dotados de capacidade de agéncia. Esse processo
emerge a partir da livre organizacéo coletiva dos atores.
O caminho para o desenvolvimento € construido
socialmente na interagdo continuada entre eles.

Nessa perspectiva, a nocao de estrutura se diferencia
profundamente da teoria da modernizacao e passa a ser
entendida como um conjunto amplo, ndo uniforme, de
propriedades emergentes, sendo produto do encontro
ou do distanciamento dos projetos dos atores, assim
como, constituindo referéncias e possibilidades
construtoras que nutrem a elaboracao, a negociacéo e a
confrontacdo dos projetos dos atores (LONG, 2001).

Analisando, agora, a instadncia metdédica, em
consonancia com seus pressupostos epistemolégicos e
tedricos, emerge o método participativo. Esse método
tem entre as suas premissas a busca de formas de
promocédo da participacdo no processo de tomada de
decisdo e também o direcionamento para a participacédo
ativa e interativa dos atores no sentido de processos de
automobilizacéo.

O método participativo tem como premissa o
entendimento das opinides e do ponto de vista dos
atores, bem como do processo de autorreflexao sobre
0s problemas comuns, estimulando a construcédo
coletiva das possibilidades para a sua solugdo. Esta
pautado em processos dialoégicos entre os atores
individuais e coletivos dentro da arena de construcao
dos projetos sociais onde ocorre a interface entre os
atores.

externas.
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Chambers e Guijt (1995) salientam que, como
pressuposto, o método participativo apoia a
autodeterminagdo das comunidades através da

participacéo, no sentido da promogao dos processos de
desenvolvimento. O método participativo €& fator
impulsionador do mecanismo de apropriacao pelos
atores de mudancas fundamentais. A participacdo €
uma das faces da agéncia dos atores sociais.

Na perspectiva da teoria da modernizagdo, em
consonancia com seus pressupostos epistemoldgicos e
tedricos, o método difusionista de interface entre os
Os

possuem

atores sociais tem caracteristicas diferenciais.
métodos de difusdo de tecnologia
caracteristicas diretivas e uma nocgao estruturalista. As
inovagbes tecnoldgicas geradas externamente sao
difundidas aos atores dentro da arena de construgao de
projetos como verdades cientificas, no sentido da
substituicdo dos conhecimentos enddgenos.

O conhecimento contextualizado dos atores é
entendido como atrasado, sendo um dos percalcos para
um processo de desenvolvimento. O caminho proposto
€ a substituicdo desse por inovagdes tecnoldgicas que
promovem a otimizagéo dos fatores de produgéo. Nesse
sentido, os métodos difusionistas sao tipicamente
impositivos, diretivos, estruturais e de persuaséo. Esses
promovem a difusdo tecnoldgica.

Uma das bases tedricas
conhecimentos ao método
behaviorismo dentro da psicologia comportamentalista
norte-americana. O behaviorismo se caracteriza por um
conjunto de teorias psicolégicas que centram seus
estudos no comportamento observavel, ou seja, que
atribuem ao comportamento humano uma relagdo de
estimulo e respostas, tendo uma visdo pragmatica
centrada em estudos de comportamento observavel
(WATSON, 1913; SKINNER, 2006).

Essa teoria entende como possivel a previsdo e o
controle do comportamento individual
estimulos em dada direcdo, um comportamento
modelado. Essa base tedrica foi utilizada na formulacao
das técnicas e ferramentas nos métodos difusionistas
(ROGERS, 1983).

O método difusionista, em uma instancia técnica,
utiliza ferramentas e técnicas que propiciam o
convencimento dos agricultores das vantagens das
inovagdes tecnolégicas em contraponto aos projetos
sociais locais, através da comunicacdo centrada nas
vantagens econémicas.

Segundo Rogers (1983), as técnicas difusionistas
mais utilizadas sdo as visitas dos articuladores técnicos
aos produtores rurais na intencao da difusdo do pacote

que
difusionista

apropriou
foi o

através de
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tecnoldgico, a constituicdo de unidades modelos de
producdo demonstrativas, que s&o baseadas nas
inovacoes produzidas e recomendadas pela pesquisa, e
as excursdes com os produtores para visualizagdo de
centros de pesquisa ou propriedades modelos, na ideia
da persuasao através da chancela cientifica.

O método difusionista, em relacdo as suas
ferramentas e técnicas, reflete a totalidade do
arcabouco epistemologico e tedrico. Na sua
operacionalizacdo dentro da arena, exibe o

entendimento tacito por parte dos articuladores de que a
ciéncia moderna é a Unica que possui a legitimidade da
comprovacdo das vantagens comparativas entre as
inovacdes e as novidades. Dessa forma, as inovacdes
tecnoldgicas séo cientificamente comprovadas e,
consequentemente, verdades cientificas, em
contraponto as novidades contextualizadas.

A inovacao tecnolégica é normalmente um novo fator
exdégeno que adentra a arena no sentido de poupar os
fatores escassos dentro dos projetos, em
alinhamento a logica das premissas da teoria da
modernizacdo. O sinal para mudanga dos projetos €&
externo, em especial o argumento econdmico do preco
das mercadorias produzidas. A partir dessa sinalizagao,
se configura, de forma dicotdmica, o que € atrasado e o
que é moderno, também se formulam técnicas e
ferramentas de convencimento e persuasdo para a
necessaria mudanca a caminho do desenvolvimento.

Por lado,
participativas, em uma instancia metodoldgica técnica,
se caracterizam pelas premissas de facilitarem ou
organizarem o didlogo, o debate e a troca entre os
atores dentro da arena de construgcdo de projetos
sociais.

A técnica basica utilizada nesses processos é 0 uso
de tarjetas para a estruturacao das ideias de um debate.
As tarjetas s&o cartdes de papel, nos quais os atores
registram suas ideias e visualizam a totalidade em
painéis, de forma organizada, para um conjunto de
outros atores. A utilizacdo de tarjetas em trabalhos
grupais permite o exercicio do debate, da sintese e da
informacdo do consenso a uma plenaria de trabalho.
Dessa forma, o uso da tarjeta pode ser considerado a
unidade basica na construcdo das diversas variantes
mais complexas
participativas.

Cabe enfatizar que, as ferramentas participativas sao
desenvolvidas em trabalhos de grupos, no estilo de
oficinas, onde os atores desenvolvem, como guias
metodologicos, a construcdo de variados tipos de
mapas, diagramas e calendarios.

um

outro as ferramentas e técnicas

das ferramentas e técnicas
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O uso das ferramentas e técnicas participativas
propicia aos atores o encontro das ideias coletivas no
momento da confeccdo dos mapas, dos diagramas e
calendarios. Essa interface busca a construcdo de
consensos, a reflexdo coletiva sobre uma determinada
tematica e a organizacdo metodoldgica para um debate
dentro da arena.

As ferramentas e técnicas participativas também
permitem a qualificacdo da comunicagao entre os atores
de mundos diferentes, como por exemplo,
articulador de origem urbana e um agricultor. Esse
mecanismo possibilita a unificacdo do saber popular e
cientifico no momento da interface entre os atores
dentro da arena de construcao dos projetos.

Existem inumeros formatos de ferramentas para
objetivos diferentes como diagnésticos de ambito geral
ou focal, levantamento de demandas, planejamento e
monitoramento. Uma mesma técnica pode ser utilizada
com objetivos diferentes dentro de um grupo de atores
(GEILFUS, 1997; VERDEJO, 2006). Alguns arranjos de
ferramentas e técnicas participativas, como o DRR e
DRP, foram utilizados de forma ampla em varias partes
do mundo.

um

Consideragoées finais

Uma primeira constatacdo nessa analise é que os
estudos sobre "Participacao" emergiram no bojo de um
conjunto de reflexdes sobre os problemas ambientais e
sociais advindas do processo de modernizacdo da
agricultura. A analise dos problemas ou insucessos de
varios Projetos de Desenvolvimento Rural apontaram
como uma falha central a falta da participacao ativa dos
agricultores.

A partir dos anos 1980, a ideia de um processo que
leva a participacdo dos atores nas agdes voltadas ao
desenvolvimento comeca a tomar forma e é proposto
um conjunto de técnicas e ferramentas que propiciam
um espaco dialégico de interface entre os atores.

Em um periodo histérico muito proximo, e também na
critica as mesmas externalidades, outro conjunto de
autores desenvolveu a nocdo da emergéncia de um
novo paradigma cientifico dentro de uma nocao
contemporénea de ciéncia que é a Agroecologia. Nao
somente por estarem ocorrendo conjuntamente, mas,
principalmente, por estarem buscando entender
processos sociais com grupos semelhantes, ou seja, os
agricultores. Existe uma aproximagéao tedrica muito clara
entre essas duas vertentes de pensamento.

Para a Agroecologia, que se coloca enquanto um
novo paradigma aproximacao €
importante para uma melhor conformacao cientifica dos

cientifico, essa
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fendmenos sociais, e também, para a construcdo de
novas propostas tedrico-metodolégicas de intervencao
social. Alids, a quase totalidade dos autores
agroecologicos aponta os processos participativos como
elemento central para a mediagdo social, mesmo
havendo estudos aprofundados desta
tematica. Existe aqui um espaco para futuras pesquisas
cientificas.

Por outro lado, alguns autores apresentam criticas e
apontam limites para a perspectiva participacionista. E
possivel sinalizar trés grandes censuras: (a) que existe
uma falta de debate sobre as relagdes de poder entre os
atores envolvidos em acdes participativas ou que muitas
vezes existe um desconhecimento do contexto politico-
cultural; (b) que as acgbes participativas s&o
simplificadoras das dinamicas sociais como, por
exemplo, pela nogdo de empoderamento; e, finalmente,
(c) pela possibilidade de enviesamento, pelo articulador,
da participacao pela escolha seletiva de quais atores
tem direito de participacao.

Entende-se que essas criticas possuem fundamento
dentro de uma observacdo empirica direta do uso, por
parte dos articuladores, de ferramentas e técnicas
participativas em processos de desenvolvimento. Ou
seja, a aplicagdo nas comunidades rurais de técnicas e
participativas em
perspectiva tedrica préoxima a teoria da modernizagao,
produz resultados indesejados, apontados pelos autores
como desconhecimento das relacbes de poder ou
do politico-cultural, e
aproxima da ideia da utilizacdo de um simples verniz
participativo nos projetos de desenvolvimento, atraente
para os 6rgaos financiadores.

Porém, a Perspectiva Orientada pelos Atores, bem
como outros aportes tedricos relacionais, propiciam um
conjunto tedrico que permite um novo olhar dentro dos
processos participacionistas. Os agricultores e os
articuladores sao entendidos como atores que possuem
a capacidade de agéncia, ou seja, eles interatuam
através de um conjunto de estratégias, apresentadas
nas arenas, por meio de seus discursos. Esses “campos
de batalha do conhecimento”, parafraseando o titulo do
livro de Long (1992), sdo os locais de formagédo dos
projetos dos atores através da interface na arena. Essa
interface esta pautada pelo método participativo.

A totalidade dessa dinamica social da formagao dos
projetos dos atores permite transparecer a existéncia de
um contexto da relacdo de poder entre os atores que
estd expressa nas arenas. Ou seja, na arena de
construcdo de projetos sociais os atores lutam na
defesa de seus projetos utilizando um conjunto de

€sCcassos

ferramentas ancoradas uma

desconhecimento cenario
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recursos discursivos e manejando as regras e acordos
sociais grupais. Essa batalha estd emersa no cenario
politico-cultural e tencionada pelas relagdes entre os
atores que ao fim, expressam as relagbes de poder.
Essa nocgao resolve, teoricamente, a ideia que a agdes
participativas simplificam as dindmicas sociais. Nada
mais complexo do que a formacgéo dos projetos sociais.

Em suma, a analise pontual de ferramentas e técnicas
participativas utilizadas pelos articuladores de forma
descontextualizada do arcabouco epistemoldgico e
teérico do método participativo e ancorada por uma
estrutura tedrica pautada nas ideias modernizantes,
implica em uma critica da acédo dos articuladores e nao
uma censura da validade metodolégica. A propria
recriminacado que aponta a escolha enviesada de atores
nos processos de participagdo € direcionada para a
acao de determinados articuladores, e ndo em uma
incongruéncia tedrico-metodoldgica.

Por outro aspecto, na analise comparativa entre o
método participativo e o difusionista, desenvolvida no
texto, & prudente salientar que a forma dicotdmica
apresentada serve para gerar parametros analiticos das
grandes diferencas entre os métodos, porém, cabe
expressar que existe uma zona cinza entre essas duas
posicdes que, pragmaticamente, pode ser identificada
nos espagos empiricos. O objetivo da analise
apresentada foi de elementos diferenciais
sistematizados e n&do “enquadrar’ os processos sociais.

A apresentacao diferencas permite
evidenciar macro diferengas, evitando, assim, uma
confusdo tedrico-metodoldégica muito comum de ser
observada em projetos de desenvolvimento. Ou seja, a
apresentacdo de um projeto de desenvolvimento
alicercado em um classico método difusionista
esverdeado pelo uso de ferramentas participativas ou
pintado com um verniz participativo, somente porque
propdés um DRP na concepcao. Esses procedimentos
praticos da intervengdo social dificultam de
sobremaneira a construcdo de uma conceituacao
tedrica compartiihada e disseminam equivocos por
longos periodos.

Finalizando, é importante enfatizar que o método
participativo estd assentado em um conjunto tedrico
préprio que diverge frontalmente da teoria da
modernizacdo, esse é um fato concreto e basilar.
Também ndo se pode esquecer que esse conjunto
metodoldgico pautado  por nocao
contemporanea de Ciéncia, na qual a complexidade é a
marca principal.

trazer
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