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RESUMO: O trabalho analisaprocessos de transicdo agroecoldégica em propriedades rurais conduzidas em
sistemas organicos de produgdo, comparando-se com propriedades adjacentes, conduzidas em sistema
convencional. A partir de parametros técnicos pré-definidos, as propriedades foramenquadradas em niveis de
transicdo agroecoldgica. Analisaram-se dez propriedades rurais de agricultores familiares conduzidas em sistema
de producao organica (SPO), localizadas no territério Portal da Amazonia, regido norte do Estado do Mato Grosso.
Como comparacéo, a metodologia foi aplicada em propriedades rurais adjacentes, consideradas tipicas na regiao e
que nao utilizam o SPO, sendo conduzidas em sistemas de producdo convencional (SPC). Foram avaliados
parametros técnicos tais como uso e manejo do solo, culturas de cobertura, uso de insumos organicos e
convencionais, controle de pragas, doencas e plantas esponténeas, uso de policultivos e sistemas agroflorestais.
As variaveis avaliados foram quantificados em uma escala numérica entre 0 a 93, sendo respectivamente valores
minimo e maximo da transicdo agroecolodgica. O trabalho permitiu analisar de maneira abrangente os principais
parametros técnicos nas propriedades. Como esperado, o nivel de transicdo agroecoldgica no SPO atingiu o valor
de 52 em uma escala de 0 a 93, superior ao observado no SPC. O método proposto permitiu um melhor
entendimento das etapas do processo de transicao agroecoldgica.

PALAVRAS-CHAVE: Propriedades familiares; Transicao agroecoldgica; Agricultura organica.

ABSTRACT: This work analyses the agroecological transition process in small family farms managed in organic
(OPS) or conventional (CPS) production systems.Technical parameters were used to classify the farms in levels of
the agroecological transition processto evaluate ten family farms under organic management, located at Portal da
Amazénia territory, Northen Mato Grosso, Brazil. In order to compare systems, the method was applied on adjacent
or nearby farms under conventional management. The work allowed a global assessment ofthe main technical
parameters found in the farms. In organic farms, agroecological transition index reacheda mean value of 52 on a
scale of 0 to 93, higher than those found in conventionally managed farms. The proposed method allowed better
understanding of the stages occurring in agroecological transition processes.
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Introducgao

As demandas da sociedade moderna aumentam a
necessidade de desenvolver sistemas de producgao
agricolas ndo apenas mais produtivos e viaveis do
ponto de vista econdbmico, mas, sobretudo, menos
danosos ao meio ambiente (BOTTINI, 2005). De acordo
com Altieri et al. (2012), os modelos baseados no
agronegocio e monoculturas de grande escala causam
éxodo rural e colocam numa situacéo de inviabilidade
técnico-econbmica as pequenas unidades de producéao
familiares. Ponisio et al. (2014) avaliaram 115 estudos e
mais de 1000 observacdes em diversos paises do
mundo comparando sistemas de producdo organica
(certificados ou n&o,mas declarados com uso de
técnicas e normas de produgdo organica, de acordo
com regulamentos especificos de cada pais) com
cultivos ndo organicos,ou também denominados de
sistemas convencionais. Os autores chegaram a
conclusdo que a producéo organica esta apenas 19%
da producéao obtida
convencional. Isso demonstra a constante adaptacéo e
melhorias tecnolégicas dos sistemas conduzidos pelas
tecnologias de base ecoldgica.

Segundo CAPORAL (2009),
Agroecologia o conceito de transicdao agroecoldgica,
entendida como um processo gradual e multilinear de
mudancas nas formas de manejo dos
agroecossistemas, o qual adquire complexidade, tanto
tecnolégica como metodolégica e organizacional,
dependendo dos objetivos e das metas que se
estabelecam, assim como do nivel, ou patamar de
sustentabilidade que se deseja alcancar.

A transicdo agroecologica esta relacionada ao
usodos componentes agricolas, a biodiversidade, bem
como ao aumento da complexidade do manejo das
praticas agricolas e a interacdo dos
componentes do agroecossistema (MACHADO et. al.,
2008).

Ha

abaixo bruta no sistema

é central na

diversos

varias maneiras conduzir a transicdo
agroecoldgica. Em gerais, a transicédo
agroecologica impele a necessidade de mudancas
estruturais nas formas de manejo e nos componentes
da paisagem. Isso implica umredesenho dos
agroecossistemas, que ndo se resuma apenas a
diminuicdo do uso de agrotdxicos ou a substituicdo de
insumos organicos por convencionais (ALTIERI e
NICHOLLS, 2007; ZUGASTI et al., 2009).

A transicdo agroecoldgica implica, sobretudo, ao
processo de mudanca de manejo e praticas que
conduzam ao redesenho dos componentes

sistemas, redefinindo praticas, técnicas de manejo,

termos

dos
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utilizando de maneira ordenada os componentes e
ambientes da propriedade (areas de uso agricola,
recursos hidricos, componente florestal, componente
animal), bem como realizando a integracdo entre todos
estes componentes de maneira ordenada, seja no
espaco ou no decorrer do tempo (FEIDEN, 2005).

Como forma, de facilitar a visualizacdo desse
processo Gliessman (2000) considerou o manejo da
agrobiodiversidade nos agroecossistemas e organizou
metodologicamente o  processo de  transicdo
agroecologica em quatro niveis ou etapas. O primeiro
nivel representa a substituicdo de técnicas e manejo
convencionais por técnicas mais eficientes de manejo
do solo e da agrobiodiversidade, tais como praticas de
conservagao no preparo do solo e plantio, manejo de
plantas espontaneas, diminuicdo do uso de agrotdxicos
e adubos quimicos. O segundo nivel requer a
substituicdo de insumos convencionais e externos a
propriedade por insumos locais, baseados no melhor
uso da biodiversidade funcional, tais como sementes,
adubacao organica e caldas para controle de pragas e
doencas. O terceiro nivel implica a mudanca de gestéao
e manejo dos componentes da propriedade,
denominado redesenho dos componentes do
agroecossistema. O redesenho visaa melhoria dos
processos ecoldgicos a partir, por exemplo, da
diversificacdo de culturas e da integragdo dos
componentes animal/cultivos agricolas e florestais. Ha
ainda o quarto nivel proposto por Gleissman (2010), que
busca conectar os produtores aos consumidores,
visando estabelecer uma cultura de sustentabilidade
que leve em consideracao as interagdes entre todos os
envolvidos na cadeia produtiva dos alimentos.

A partir dessa perspectiva,a transicdo agroecologica
tem sido avaliada por diferentes metodologias, tendo
diferentes objetivos e finalidades, com foco em
parametros de sustentabilidade ou em niveis de
transicdo agroecolégica. Ha casos em que essa
avaliacao é subjetiva, na qualo técnico sugere o nivel de
transicdo agroecoldgica em que o agricultor se encontra
(CARDOSO et al. 2009; MACHADO NETO e PAULUS,
2007; PAULUS e MACHADO NETO, 2007; URCHEI,
M.A, et al. 2013; PEREIRA et al, 2014). Na maioria das
vezes essa avaliagdo € qualitativa, com foco em
parametros de sustentabilidade (LOPEZ-RIDAURA et
al., 2002; ALTIERI e NICHOLLS, 2007) ou em niveis de
transicao agroecoldgica (GLIESSMAN, 2000; SIQUEIRA
et al., 2010).

De acordo com (ZUGASTI et al, 2009), os niveis de
transicao agroecolégica propostos por Gliessman (2000)
oferecem importantes referenciais de analise para
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técnicos e agricultores. Entretanto, pode-se dizer que
tais niveis de transicdo sdo considerados bastante
genéricos do ponto de vista técnico. Para Altieri (2012)
0s niveis de ftransicdo apontam para o grau de
sustentabilidade do agroecossistema, ou seja, quanto
mais elevado o nivel de transicdo agroecoldégica de uma
propriedade rural avaliada, tanto maior serd o grau de
sustentabilidade da mesma. Os niveis propostos por
Gliessman também nao diferenciam padrbes de
exclusdo ou adequacdo de uma determinada
propriedade em casos de caracteristicas coincidentes
com os trés niveis de transicdo. Por exemplo, se uma
determinada propriedade rural apresenta caracteristicas
que se encaixam em mais de um nivel de transicdo, em
qual especificamente se enquadraria?

A resposta para tal tipo de questionamento oportuniza
novas perspectivas com foco no detalhamento dos
critérios de classificacdo e enquadramento de
propriedades nos de transigao
agroecologica, propostos por Gliessman, permitindo
tornar mais pratico e compreensivel aos agricultores a
transicao agroecolégica.

O objetivo deste trabalho foi analisar diferentes
propriedades rurais em sistema de producdo organica
comparando-as com propriedades adjacentes,
conduzidas em sistema convencional. A metodologia
utilizada permitiu classificar as propriedades em niveis
de transicdo agroecolégica, tomando-se como
referéncia as caracteristicas e parametros técnicos

rurais niveis
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utilizados pelos agricultores, no nivel da propriedade
rural.

A proposta do trabalho pode contribuir como
instrumento de andlise servindo a técnicos e
agricultores, seja em propriedades conduzidas em
sistemas agroecolégicos, em propriedades conduzidas
sob as normas de produgdo organica e que,
eventualmente, podem evoluir para sistemas
agroecoldgicos mais complexos, ou ainda no caso de
sistemas agricolas convencionais em processo de
conversao inicial as normas dos sistemas de producao
organica, como no caso relatado por Schimitt (2009).

Material e Métodos

O estudo ocorreu em pequenas propriedades rurais
familiares dos municipios de Nova Santa Helena
(11°02°067S//54°50°51"W), Matupa,
(10°11°247S//54°57°24"W), Terra Nova do Norte
(10°28°40"S//54°49'11"W) e Guaranta do Norte
(09°47°0”S//54°52'09"W), pertencentes ao Territorio
Portal da Amazénia — MT (GARBIN et. al.,, 2006;
FEISTAUER et al, 2014) — (Figura 1).

A regido apresenta vegetacdo do tipo Floresta
Ombrofila Aberta, caracterizada por fisionomia florestal
de arvores mais espacadas e extrato arbustivo pouco
denso (IBGE, 2004). A altitude média da regido é de
380m em relagédo ao nivel do mar, com relevo de plano
a suavemente ondulado. Os solos sdo formados por
rochas sedimentares, em geral do grupo Latossolo
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Figura 1: Mapa do Territério Portal da Amazdénia — MT com a localizacdo dos municipios de Terra

Nova do Norte, Guarantad do Norte, Matupa e Nova Santa Helena.
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Vermelho-Amarelo distrofico, com teores médios de
argila (IBGE, 2009; IBGE, 2006 ). A classificacdo
climatica (Koeppen) é do tipo Aw - tropical com estagéo
seca no inverno - temperatura média anual acima de
25°C e precipitagbes médias anuais entre 2100 e 2400
milimetros (IBGE, 2002).

Foram avaliadas pequenas propriedades rurais com
sistema de producdo orgénica (SPO), consideradas
tipicas para a regido, ou seja a partir dos seguintes
critérios: i) area média de cinquenta hectares (menor do
que um modulo fiscal; ii) a familia de produtores rurais
residentes com obtencdo da maior parte da renda
oriunda de sua propriedade rural e enquadradas como
agricultura familiar pela Lei Federal n.° 11.326 de 2006
(BRASIL, 2006). As propriedades em SPO sao
certificadas desde o ano de 2004.

As nove propriedades rurais avaliadas pertencentes
ao SPO representaram um universo amostral de 40%
das propriedades certificadas  por
cooperativa especializada em producéo organica desde
0 ano de 2004, segundo a Lei Federal n.° 10.831 de
2003; BRASIL, 2003) por uma empresa certificadora de
produtos registrada no Ministério da
Agricultura, Pecuaria e Abastecimento (MAPA). As
principais atividades agricolas presentes no SPO séo o
guarana (Paulinia  cupania), (Manihot
esculenta), café (Coffea canephora), caju, (Anacardium
occidentale), cupuacu (Theobroma grandiflorum),
legumes e verduras para a comercializacdo nos
mercados institucionais e feiras municipais, gado para a
producéo de leite e corte.

Além disso, para
escolhidas propriedades rurais que nao utilizam sistema
de producdo organica, ou seja, consideradas em
sistema de produgdo (SPC). Tais
propriedades, conduzidas em SPC, foram tomadas pela
localizagdo préxima ou adjacente as propriedades
organicas: pertencentes a
hidrografica, com relevo e paisagem semelhantes e
apresentando o mesmo tipo de floresta nativa tipica
(KUIPER, 2000).

As principais atividades do SPC sao a producao de
gado de corte, e algumas atividades destinadas para o
familiar, verduras, hortalicas e
fruticultura em quintais agroflorestais. Evidencia-se
claramente o maior grau de diversificacdo de atividades
agricolas nas propriedades rurais em sistema organico
de producdao, em relacdo ao sistema de producéao
convencional (SPC), o qual por outro lado, apresenta
menor
existentes sdo conduzidas com uso de

rurais uma

organicos,

mandioca

foram

contrastante

analise

convencional

microbacia

mesma

consumo como

nimero de atividades desenvolvidas e as
insumos
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quimicos e agrotoxicos.

A metodologia de analise da transicao
agroecologica foi desenvolvida por Feistauer (2012),
seguindo a légica de analise com valores ponderados e
valoracdo proposta por Saradon e Flores (2009). Trata-
se de um conjunto de informagdes sobre as técnicas,
insumos e o manejo realizado em nivel de propriedade
rural, com o objetivo de transicao
agroecoldgica (Tabela 1).

A elaboracdo deste roteiro (Tabela 1) surgiu da
experiéncia profissional em extensao rural e assisténcia
técnica do primeiro autor nos trabalhos desenvolvidos
junto aos agricultores organicos da Cooperagrepa, em
especial na transicdo de propriedades rurais
inicialmente consideradas convencionais, mas
convertidas gradativamente as normas de producéo e
certificacdo orgénica, entre os anos de 2004 a 2011.

O objetivo da valoracdo da transicdo agroecologica é
tornar mais pratica e visual a transicdo agroecoldgica,
tanto para os agricultores como extensionistas. As
principais referéncias na construcdo dos critérios e
parametros de analise relacionam-se aos niveis de
transicdo agroecoldgica proposto por Gliessman (2000),
com adaptacdes ao agroecossistema local, ou seja, na
regido do Portal da Amazénia — norte do Mato Grosso.

Os critérios propostos por Feistauer (2012) seguiram
um roteiro sequencial, com avaliagbes técnicas
realizadas com a presenca do agricultor (Tabela 1). Em
funcdo das respostas e caracteristicas do manejo da
propriedade sao atribuidos valores correspondentes,
seguindo uma ldégica de analise com valores
ponderados, os quais variam de zero (0) a trés (3),
sendo zeroo minimo (indesejavel) e trés o maximo
(valor 6timo ou desejavel). O somatério dos valores
obtidos nosparadmetros em cada nivel é multiplicado por
ponderacdes correspondentes aos valores 1, 2 e 3, em
funcao daquele nivel de transicdo em queos parametros
avaliados se enquadrarem. Segundo Sarandén e Flores
(2009) essas ponderagbes permitem que os valores
sejam qualificados de acordocom o nivel de importancia
relativa.

Tendo em vista que o enfoque do trabalho foi sobre os
aspectos técnicos, foram considerados apenas os trés
primeiros da transicdo agroecolégica de
Gliessman (2010), tendo em vista que o objetivo do
trabalho foi elaborar uma proposta mais relacionada aos
parédmetros técnicos da transicdo, no nivel da
propriedade rural. O calculo utilizado para a analise da
Transicao Agroecoldgica (TA) corresponde aos valores
dos niveis 1, 2 e 3 de acordo com Gliessman (2000), os
quais sao apresentados pelas formulas abaixo.

valorar a

niveis
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Tabela 1: Roteiro de analise da transicdo agroecoldgica com correspondéncia dos valores ponderados (0, 1, 2 e

3) referentes a cada nivel de avaliagao.

NIVEL 1
1 Praticas do contrele o plamlas esponléness e momeie de lmpesa de drea pora plaaiios
aEricmias

¢ 3 Uriliza herbicidz ou fopo regulaments (quase todos os anos) (0]

{ ) Utiliza herbicida on fopo assocade i capioa e rogadas (1)

( 3 Ukiliza herbicidz on fogo =m arezs isoladas associade 3 capina = mqadm (X}

{ jl Tleiliza apenas .1.I.||:.|.I:|.|:1. r:uhund du J.I.ltrada. e LH.[.'!.IHH. pranial ou preciniea I:EI:I

i' 7 Pratr.qs r.|'n .-;-.;:r.lbqrnn TMAE rr.l...i‘:!.pra"r q;q‘.r'.l.r.':-ﬂ::'r

() III::| 173 :|'1|,|!:--.-s. sintSticos regularments nos cultives agricolas |.f:'::|

) Uniliza adubos sintétices associzdos 2 adubos crginicos{eavaren, blofonmilizanies ¢ compostagem), na
majora dos cultivos (1)

() Uleilien adubes stntdticos isoladamente apenas een alzuns caltives, nem todos os anes (2

{ 3 Wanutiliza adubos sinteticos, apenas adubos srganicos em todos os cultives (3)

L4 FPraticas de controle de pragas ¢ doencas (Substinizde de fimmicidars o insericidas sinvéticos
Eor praticgs @8 manein ecolapico de prapos e doenors),

¢ Uiliza azrotaxicos (Tungicidas & inseticicdas) regolarments [0

¢ ) Ukiliza agrotéxicos apenas em casos isolados, nie seado pritea devetne (1)

(3 Utiliza agrotéxicos assaciados 2 defensivas ecologicos e promocio deinimigos naturais (2)
i) Ldoutilizz aprotdxicos, apenas defensivos ecolémicos ¢ promogdc deinimigos naiurais (3}

1.4 FPrdficas de preparo do solo para os cuifives agricolas.

I:_' ] Tltiliza a pratica daargio = ::l_,r'l-:hurrr TECI1I.1.'-I.I'ITI.I:"|.'I'|F' nas cultums I_TI"I

¢ 3 Uriliza a pedtica daaracio ¢ gradagemn e algans caltivos iscladamente, nio sendo pritica deroting
(1)

¢ 3 Urdliza a pratica daaragio ¢ gradagem associadz ao wso de plantas descompactadoras (1)

( ) Manutiliza a pratica da aracio e aradagem nos cultivos, apenas o plantio direto (3)

{5 FPraticas de coberairg do solo (mevia ou vive) nos canfeims @ demaly arees SR cwlimaog,

() Mantm o solo totalmente exposto & sam nenhum tipo de cobertura ()

) Mantdm o solo com pouca palhada e sem simats de decompasicio (1)

() Mant#m o solo com fina camada depzatha e cobernima do sole acima de 30% 2

( ) Mantém ¢ solo totalinente coberlo com restos vegelais em diferentes estdgios de decomposicio [3)

1 l.‘i T_I:-:.h dt:r.-'rahras r.nnﬁm'ﬂ.rrnnl_srat n:_!n saln |_i._-|:||h=.-n =17 rl.n-'n-_f r.nnrrr;ﬂr ﬂr:‘rnsan rnh:-rrnr.a Ao sc-1n']

I: '}T‘n :-1|r|1|.:r-|. |'|r.1.t||.'1.5 n.:msrn.irlnmst:l.s -:1#? -:-.151.1 fﬂ}

(3 Utilizz praticas conservacionistas do solo em arsac izcladas dapropredade, nio sendo uma pritice d=
roding (1)

[ ) Utilizz wiria: priticas conservacionistas associadas ¢ a pratica daaracio ¢ madagem apenas om
alguns cultives isclados (23

() Utilizz praticas conservacionistas do solo om sistema de plantio diveto sem o revolvimente do solo
(aragin e aradagem ) (3]

Somatdrio do Mivel | -TA = ¥ (vadores itens 1L+ 12+ 3+ 14+ 1L5+1063% 1

NIVEL 2

2.1 Prdifivas de amilizagds de imsimos de bazse ecoldgicg: eserco, wwing o vaca, biafetiizane,
COMPOSIAEET, daubacdo varde com espdcies lamaninosas colda fordalasa & ouras

() Wiowsiliza insumos debase ecolagica ()

(7 Uiz win tipo de msumoe de base ecol&aica {1}

() Utiliza de dois & s dpes deinsnumos de base ecolémica (2)
() Utilza mais detrés ipos de insumas de base ccalogiea (3)
2 Y Prigticas de rodacin de cwlbees wos coliives agricelas,

() Maoutiliza rotacio de culnuras (05

¢ Uiliea retacio de culturas em algumas dreas e culioms (oo glebas) mio sendo a maiesia (1)

¢ 3 Utiliza rotagio de culturas na maioria das arezs (ou glebas) & onfturas ()

§ 3 TTiiliza roracho de culiuras e todas as dreas (ou glebas) da propriedade (3]

23 Praticas de uen da Modivarsidade funcioral e de componenter di poisapem no manein produbivg
dag sulinvas agviealas.

{ ) MNiomantém cereas vivas ou corddes vegetados (U]

i ) Apenas a cultura principal & circundada por cercas vivas ou cordées vemetados (13

{3 Mfais de uema das cwlturas agricolas sio cercadas por cercad vivas ou cordives vegetados. apenas com
tuncio debarreirs vagetal (1)

{ ) Tedas as culturas agricoles sio cercades por cercas vivas ou corddes vegetados, com wiilizscio
produtiva 2 ecolopgica (quebra-vento, melifera, fomazeira & outras) (3}
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NIVEL 1

LI FPraticas do controle de plowtar espontinear & manelio oe limpaza de drea para plantios
agricalas.

{0 Thiliza heshicida ou foge regularmente (Quase rndnﬂ:;mns} i
¢ ) Utilizs heshicida ou foge assocrado & capina e rocadas (1}
i ) Utiliza herbicida ou foge em dreas isoladas associade 3 capinz e rogadas {23

) TTaliea apenas a pratica culturml darecada e capina manoal ou mecanica (3}

L2 Pravicas de adubagdo mas culturas agvicelas

{0 Utilizz adubaes sintéticos regulamente nos caliivos agricolas {0

i) Utiliza adubos sintéticos associados a aduobos organicos(esterce, biofertilizantes = compostagem), na
maioma dos cultivos (13

40 Unilizs adukbos sintéticos isoladameante apenas em alguns cultivos, nem todos o5 anos (2)

¢ ) MWaoutiliza adubos sintsticos, apemas adubos organicos em tedos os cultivas (30

1.3 FPrdneas de coxtfrole de progas @ doenpas. (Gubsfinacdo de furmcidas ¢ moeticidas siendtivos
Por praficar de mane’s ecoldfics de pragar e dosngaz),

{1 Uriliza sgrotoxicos (fungicidas ¢ imseticidas) regulamence (K1)

¢ ) Uhilizz agrotoxicos apenas em casos 1solades, nie sendopritice derctina {1}

{1 Ttilizz agrotaxicos associados 3 defensivos ecologicos = promogio de inimizos naturais (2]
{F Miownliza aprotoxicos, apenas defensivos ecolégicos o promocio deinimigos natarais {3}

.Ir"f Prf.:"m I'.II-I-E_':JF'F.‘_-";‘-"JF'-I'.I I'.Ill'.n' .'-'I'.III'.I JNICED AN Ell.n.ilfl'lu'r.l_'- I'I:I-:.l".-l.l'.'r.lurﬂ.'.:.

o ) Uhilizz 2 pratice da aragio e gradagem regulamente nas cultaras {09

¢ ) Thiliza a pratica da aragic ¢ gradagem em alguns coltives isoladaments, nio sende pratica de rotina
(1)

¢ ) Utilizz & pratica da aracic e gradagem associada ao uso deplantas descompactadoras (2}

i ) Nacutilizz a pritica daaracio e gradagem nos cultivos, apenas o plantio direto (3

L3 Prisicas de cobertura do solo (morta ou vivia) 165 Canieirer € demais dreas g culive,

{0 Mantém o solo totzlmente exposto ¢ som penhum tipo de cobertara (0]

i} Mantem o solo com powca palhada & sem sinais de decomposicio (1)

¢ Mantém o solo com fne camada de palha e cobertura do golo acima de 30% (1)

i) Mantém o solo Totalmente coberto com restos vegerais om diferenies cstagios de decomposicio (3]

. | 5 U:.n drru"l!:lr:m I.'.EJTI_F\"I"-"IHDI'IIFI:I'R -.'1::-.-.:#.?151 |'.r|_|.|!|1.1 em n1'|.'e| tnnl::rnlr- I.'ll"' E"F\IZH.'-I.I.'I |:|:-|'.|:-1'r|.|r:| |'|r.| :nl.n'l-

i }“'-Tan utiliza praticas conservacionistas do solo {0}

( ) Utiliza prasicas conservacionisias do solo em areas isoladas dapropricdade, n¥o sendo wma pratica de
rotina (1)

{ 3 Uiliza vanas praticas conservacionistas associadas e a pratica da aracio e gradazem apenas em
alguns cultivios iselados (1)

{ 3 Utiliza praticas conservacionizstas do solo em sistema de plantio direto sem o revalviments do solo
{armcio e gradagem (1)

Somatono do MNivel 1-TA =% {valores tens 1.1+ 12+ 13 =14 +15+1681%1

NIVELZ

2.1 Franeas ae uilizacdo o Mo g¢ 0ass eoolOTIoar SEIGTE, IVIHG 08 VOaod, SigfertiiizomTe,
COMpPastaTan, adubesde Veras com espécias lepumiosas calde bordalasa e ouros,

{ ) Nioutiliza insumeos debase ecologica (0

(3 Utiliza om tipo deinsume de base ecologica (1)

{3 Wil de dois a tés dpos de insumos de base ecoldgiea (2
(3 Utilize mais de més tpes de insumos de base ecolbgica (33

2.2, Préncas de rotocdo de culiures Bog culitvos agrlcolas.

{ ) N3 utiliza rotacio de cultaras (0}

0 Thileea rotacio decalturas =moalgiemas areas e cultums (ou glebas], nio sendo a matona {1
{ ) Utilizz rotzgio de culturas na maioria das areas (cu glebas) e cultures (1)

{ ) Utiliza rotagio de culturas =m todas as dreas {on glebas) da proprisdad= (1)

25 Prafivar de weo g bisdiversidase ficional ¢ ofd compomentas da Painagar He BLOMED Brogidivg
gar cuineas aoricolas.

{ ) Miomantem cercas vivas ou corddes vegetados (0]

t ) Apenas a cultura principal 2 circundadz por cercas vivas oo corddes venetados (1)

{ .:l .:Il'!.ﬂiﬁ fll" 1ALTEA ':!u'l.ﬁ -\'.'L'Ittl.ll HE IHL'I-I:'L'IIEE 5543 ':'Eﬂ'ml.'l.ilﬂ [ e ".'i.'\.'i-l.ﬁ £l E:Ill'l:il-ll."!-i 'I-'Hﬂl:"!.'ll:!l'l!’i_ AfIETIRS COT
fumncio de bareirs vegeral ()

1 ) Todas as culturas agricolas sio cercadas por cercas wivas on corddes vegetados, com wtilizagio
produtiva e scoldgiea (guehea vento, melifera, Torrageim e outms) (3]
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Nivel 1-TA= (11+12+13+14+15+1.6)*1

Férmula (1)
Nivel 2 = TA =) (21 +22 +23+24+25)*2
Formula (2)
Nivel 3 - TA=> (31 +32+33+34+35)*3
Férmula (3)

O somatdério total dos trés niveis representa um valor
correspondente ao nivel de transicdo agroecolédgica da
propriedade rural como um todo (féormula 4).

Nivel - TA total: 3 (Nivel 1 + Nive 2 + Nivel 3)

Férmula (4)

Considerando que uma propriedade pode
apresentar valores coincidentes com os trés niveis de
transicdo agroecoldgica, atribuiu-se a classificacdo dos
niveis aos limites de intervalos dos quartis, supondo a
distribuicdo normal dos dados em um intervalo possivel
de valores (FERNANDES, 1999). De acordo com Altieri
(2012), quanto maior o nivel de transicao agroecoldgica,
maior 0 grau de sustentabilidade do
agroecossistema.

Os valores atribuidos aos niveis foram: 0 a 31 — Nivel
1; 32 a 62 — Nivel 2; e 63 a 93 correspondente ao nivel
3. No ultimo passo, calcula-se e quantifica-se o nivel de
transicdo agroecoldgica (Férmula 4), classificando a
propriedade rural no respectivo nivel de transigao.

A sistematica para aplicar o roteiro de analise do nivel
de transicdo agroecoldgica consistiu em preencher um
conjunto de informacgdes relacionados a parametros
técnicos de manejo da propriedade rural, de acordo com
as caracteristicas encontradas in locum. De forma
complementar, pbéde-se realizar uma caminhada pelo
local de analise, procurando observar o ambiente e as
caracteristicas da propriedade rural em relacdo aos

rural

deve ser

aspectos produtivos, aos componentes do
agroecosistema tais como: os remanescentes florestais,
cercas-vivas, sistemas de producdo, sistemas

agroflorestais, manejo e conservagdo do solo, entre
outros componentes (FEISTAUER, 2012).

Para a comparacdo entre as médias dos valores de
transicdo agroecolégica de cada propriedade rural foi
utilizado o teste estatistico t-student, com nivel de
significancia de cinco por cento de probabilidade.

Resultados e Discussdes
A Tabela 2 apresenta os resultados da transicédo

agroecologica realizada nas propriedades rurais
avaliadas nos dois sistemas de producgao.
Conforme esperado, o nivel de transicdo

agroecoldgica das propriedades rurais em SPO, com
Nivel - TA total = 52, foi significativamente superior em

relacdo ao SPC com Nivel - TA total = 34 (Tabela 2).
Nenhum (0/10) dos produtores orgénicos foi classificado
no primeiro nivel de transicdo agroecologica, oito (8/10)
deles foram classificados no segundo nivel de transicao
agroecoldgica e outros dois (2/10) enquadraram-se no
terceiro nivel de transicdo, denominado de redesenho
dos componentes do agroecossistema (GLIESSMAN,
2010).

A maioria dos produtores orgénicos ultrapassou a
etapa de reducdo de insumos organicos e praticas
alternativas (nivel 1), muito embora tenham estagnado
no segundo nivel de transicdo agroecoldgica, de forma
semelhante ao verificado por Ayukawa et al. (2009) e
Siqueira et al. (2010). Para que esses agricultores
avancem a terceira etapa de transicdo agroecoldgica,
como fizeram dois (2/10) produtores orgénicos
avaliados (produtores 8 e 10, tabela 2), seria necessario
redirecionar as praticas de uso da biodiversidade do
agroecossistema e redesenho dos componentes do
agroecossistema (CARDOSO et al., 2009).

A maior parte das propriedades em SPC enquadrou-
se no primeiro nivel de transicdo agroecoldgica (5/9), e
uma parte menor no segundo nivel (4/9). Isto pode ser
explicado pelo uso rotineiro de insumos quimicos,
agrotéxicos, praticas n&o conservacionistas e de
preparo convencional do solo (aracédo, gradagem), além
da baixa ocorréncia de praticas alternativas de controle
de plantas esponténeas, pragas e doencas, manejo
conservacionista, entre outras praticas alternativas.
Entretanto, o fato de quatro delas ainda estarem no
segundo nivel de transicdo demonstra que partedelas
utiliza muitas praticas ecoldgicas e conservacionistas,
como adubacdo organica e rotagdo de culturas,
associadas a insumos convencionais (adubos quimicos
e agrotoxicos).

Na comparagdo entre o0s niveis de
agroecoldgica, o} SPO apresentou
estatisticamente superiores nos niveis 1 e 3, mas no
nivel 2 de transicdo agroecoldgica os resultados nao
diferiram estatisticamente entre os dois sistemas de
produgdo. Os valores superiores do primeiro nivel de
transicdo comprovam que os agricultores do SPO
efetivamente reduziram o uso de insumos quimicos e
agrotéxicos, medida necessaria ao processo de
certificacdo organica das propriedades rurais. Uma das
razdes que explica a igualdade entre o SPO e o SPC
nos resultados do nivel 2 de transicdo agroecoldgica é
que, apesar dos produtores organicos terem
ultrapassado a etapa da redugcdo de insumos
convencionais (nivel 1), ainda ndo implementaram de
forma ampla praticas alternativas de manejo como

transicao
valores
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Tabela 2: Andlise quantitativa da transicdo agroecoldgica em dois sistemas de producao: organico (SPO) e

convencional (SPC), de propriedades rurais pertencentes ao Territoério Portal da Amazoénia - MT. Valores

mais altos significam mais avancos no processo de transicdo agroecoldgica.

Sistema de Produtor Niveis de Transicio Agroecologica®
Producio Nivel 1 - Nivel 2 — Nivel 3 — Total - TA
TA TA TA

Sistema de 01 9 i 21 38

Producio 02 14 8 24 46

Orgdnica 03 9 6 24 39

(SPO) 04 10 8 15 33

05 15 12 30 57

06 11 18 30 59

07 10 12 21 43

08 18 28 42 88

09 9 g 18 25

10 14 24 59 77

Media 12 sig. 13 n.s 26 sig. 52 sig

Sistema de 01 11 12 18 41

Producio 02 ! b 15 29

Convencional 03 0 14 21 44

(SPC) 04 4 6 18 28

05 4 4 18 26

06 2 4 12 18

07 7 12 12 31

08 g 12 21 41

09 12 14 24 50

Meadia Tsig. On.s 18 sig. 3dsig

sig: representa médias diferentes entre si, nas colunas, pelo teste de Tukey, em nivel de significancia de 5%

de probabilidade; n.s.: representa médias iguais entre si, nas colunas, pelo teste de Tukey, em nivel de

significancia de 5% de probabilidade.

rotagdo de culturas, controle biolégico de pragas e
doencas, bem como as praticas caracteristicas do nivel
3, de redesenho dos do
agroecossistemas (cercas-vivas, controle biolégico de
pragas e doencas, uso da biodiversidade funcional,
entre outras).

De acordo com Gomiero et al. (2008), em longo prazo
o SPO apresenta tendéncia
sustentabilidade do agroecossistema em comparacao
ao SPC, e inclusive apresenta impactos ambientais
menores. Segundo esses autores, essa situacdo €
reflexo da melhoria na qualidade do solo, menor uso de
energia e agua e maior conservacdo da biodiversidade
do agroecossistema.

Entre os produtores em SPO apenas dois agricultores
alcangaram o terceiro nivel de transicdo agroecoldgica
(produtor 8 e 10, tabela 2), justamente os que
apresentaram o maior numero de culturas agricolas,
diversificacao de culturas e praticas conservacionistas.
Os demais produtores organicos alcangaram o segundo
nivel de transi¢cdo, também denominado de nivel de

componentes

uma maior a

substituicdo de insumos e praticas convencionais por
praticas alternativas (GLIESSMAN, 2000). Por outro
lado,entre os produtores em SPC a maioria (5/9) foi
enquadrada apenas no primeiro nivel de transicdo e os
demais (4/9), no segundo nivel. Os produtores em
sistema organico utiizam de maneira generalizada
insumos organicos e técnicas de base ecoldgica, o que
também pode ser observado em alguns produtores
convencionais, justamente aqueles enquadrados no
segundo nivel de ftransicdo (Tabela 2). Tal situagao
demonstra a importancia da substituicido de insumos
convencionais por organicos para o direcionamento da
transicdo agroecologica e maior sustentabilidade do
agroecossistema. Ao mesmo tempo, segundo Altieri e
Nicholls (2007), se o produtor apenas substituir as
praticas por praticas e
organicos, sem progredir na perspectiva de redesenho
do agroecossistema, a tendéncia é que se mantenhano
primeiro ou no segundo nivel de transicdo
agroecologica, ou seja, em niveis mais baixos de
sustentabilidade do agroecossistema.

convencionais insumos
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Segundo Gibson (2007), os sistemas organicos de
producao proporcionam melhorias que conduzem a um
aumento de biodiversidade e a
sustentabilidade em relagdo a sistemas convencionais
de agricultura, apresentando inclusive: i) um maior
numero de areas naturais, semi-naturais ou cercas-vivas
localizadas nas bordaduras dos cultivos agricolas; ii)
maior numero de macicos florestais contiguos; iii) maior
abundancia, riqueza ou diversidade vegetalnas areas de
cultivo agricola (produtivas);iv) valores iguais em termos
de abundancia, riqueza ou diversidade vegetal nas
areas naturais ou seminaturais.

uma maior

Consideragoes Finais

Os resultados da transicdo  agroecoldgica
demonstraram que as propriedades conduzidas em
sistema de producgéo organica (SPO) apresentam niveis
mais elevados de transi¢do agroecolégica em relacao as
propriedades em sistemas de produgdo convencionais
(SPC). Isso indica a possibilidade de uso da
metodologia em sistemas de produgédo organica, tanto
na comparagdao entre propriedades deste tipo de
sistema de producdo como para avaliacdo continuada,
no decorrer do tempo, como ferramenta de gestdo e
monitoramento técnico das propriedades.

A maior parte dos produtores organicos alcancou o
segundo nivel de transicdo agroecoldgica. Entre os
produtores em SPO dois deles alcangaram o nivel mais
elevado (nivel 3), demonstrando que os mesmos ja
fazem uso das praticas que conduzem ao redesenho de
componentes do agroecossistema, ou seja, podem ser
considerados referéncias quanto ao manejo e producgéo
agroecoldgica entre os produtores avaliados.

A metodologia utilizada para a analise do processo de
transicdo agroecoldgica em propriedades rurais permitiu
classifica-las em respectivos niveis de transicao
agroecologica, facilitando a visualizagdo pratica, bem
como tornar mais clara, para os agricultores e para os
técnicos, as etapas do processo de transigao.
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