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La figura mitica del dragén traspasé desde antiguo las fronteras de origen y
se convirtié para el Occidente en simbolo de la China, portador de poder y
de peligro, significante de un mundo fascinante y extrafio. Como indica el
subtitulo del libro que nos ocupa, Bob Hodge y Kam Louie leen dragones
como textos, entre otras muchas manifestaciones culturales de la China
actual, con una mirada critica y desmitificadora. Se oponen a una visién
occidental comuin de la cultura china que se proyecta impenetrable o de muy
dificil acceso (y que ha dado lugar a la sinologia). Asimismo, rechazan una
simplificacién tendiente a interpretar los procesos actuales como adopcién
de modelos occidentales en el inexorable camino de la China al capitalismo.

Los autores ubican su investigacién en el campo transdisciplinario de los
estudios culturales, partiendo de una critica a cierta tendencia eurocentrista
en esta disciplina. Afirman la necesidad de que los estudios culturales
incorporen a su currfculum la cultura asidrica, tradicionalmente relegada a
campos académicos mids especializados, como la sinologia. De hecho,
consideran que la actitud erudita y elitista que presupone la sinologfa,
disciplina con la que el Occidente ha centralizado e} conocimiento sobre la
China, constituye hoy una postura retrégrada en la academia.

La actitud «sinolégican, segtin los autores, se ha basado en dos supuestos.
Por una parte, que el conocimiento de la China pasa necesariamente por su
idioma, el cual requiere de un aprendizaje particularmente largo y arduo,
debido no sélo a la lengua sino al sistema de escricura. Otro supuesto
fundamental es la creencia en una esencia identitaria china inmanence y
preservada a través de los siglos. La postura sinologista, que aunque provino
de Occidente, también se encuentra en China, no favorece el didlogo y el
acercamiento cultural entre la China y el munde occidental. Los autores
proponen una actitud mds abierta y receptiva de teorfas y enfoques criticos a
problemas contemporineos, en consonancia con la China actual, complejo
social, politico y cultural de gran dinamismo. Esta actitud se ve hoy
favorecida por la presencia de académicos y estudiosos chinos que trabajan
en universidades de todo el mundo. Tal es el caso de Louie, investigador de la
cultura china en una universidad australiana.
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La obra se dirige explicitamente a las nuevas generaciones de estudiosos
de la cultura china. Interesa también, desde luego, al campo de los estudios
culturales y a la semidtica soctal, preocupada por estudiar los sistemas
significantes en su circulacién social a través de usos y contextos y en sus
relaciones de poder. Paralelamente, la obra resulta de interés para los
analistas de discurso, debido al espacio considerable que se dedica a
cuestiones lingiifsticas y discutsivas.

Las bases teéricas de la obra se encuentran en la semiédtica social de
Hodge y Kress (1988) y en la lingiiistica critica de los mismos autores
{1993). Hodge y Louie sefialan la pertinencia de un enfoque semiético para
estudiar la cultura china, debido a la importancia del componente visual en
la escritura. Ciertas nociones centrales en este enfoque orientan las aproxi-
maciones e interpretaciones de los fendmenos analizados. Partiendo de la
nocién foucaultiana de regimenes discutsivos {que controlan la produccién y
manejo de los significados permitidos, haciendo posible lo omitido u
oblicuo y, sin embargo, presente) Hodge y Louie reflexionan acerca de los
objetos de semiosis, buscando su lugar y funcién en el mapa de relaciones de
poder en una sociedad. Los autores prefieren diferenciar entre los conceptos
de discurso, lenguaje e ideologfa, a diferencia de la nocién amplia e inclusiva
de discurso en Foucault. Aunque se superponen en parte, estos conceptos
enfatizan diferentes aspectos de la comunicacién social. De este modo,
mientras que el concepro de discurso destaca la idea de proceso, el de lenguaje
(language) apunta a la estructura gramatical, léxica y fonolégica de un
idioma en particular, pese a que los autores no consideran el lenguaje como
un sistema unitario sino como un conjunto de sistemas emergentes que se
superponen en forma dindmica. La ideologia, por su parte, no es concebida
como un fendmeno unitario ni homogéneo sino como un complejo en
donde las contradicciones son constitutivas (p. 48). Al analizar la comunica-
cién humana, la ideologia aparece de manera parcial y contradicroria. Por
tanto, es un requerimiento metodolégico de esta teoria el buscar la filiacién
de estas contradicciones. No se trata para los autores de postular significados
y motivaciones inexplicables para otros sino de estar conscientes de factores
de poder ¢ intereses implicados en establecer ciertos significados y no otros.
En el caso de la cultura china, de represiones politicas fuertes que se
remontan a siglos antes del periodo comunista, es necesaria una lectura
inquisitiva “sintomdtica”, no muy diferente a la desarrollada por los propios
chinos para entender los discursos de la coercién, manejarlos y formular vias
de respuesta y comunicacién alternativas u oblicuas.

En los siete capitulos del libro, los autores analizan diversos aspectos de la
cultura china, destacando las contradicciones ideolégicas consritutivas. En el
primer capitulo se explican los objetivos y bases teéricas. Encontramos aqui
una discusién amplia sobre la postura sinologista como ideologia. En el
segundo capltulo, «Leyendo el estilo», los autores estudian variaciones de



estilo como portadoras de significado social en diferentes manifestaciones
comunicativas. Como material de estudio toman algunos manuales de chino
para extranjeros y dos cuentos de autores contempordneos reconocidos. En
su andlisis de las formas de tratamiento personal, que resultan artificiosas en
los libros de texto, Hodge y Louie concluyen que estas formas alejadas del
verniculo funcionan como marca de exclusién para los hablantes no nativos.
El tercer capitulo aborda la escritura china desde un dngulo interesante:
analiza una serie de caracteres formados por trazos constitutivos primarios o
bésicos que tienen significado genérico; por ejemplo, caracteres de significa-
do o connotacién negativa donde aparece el rasgo «mujer». Aunque los
usuarios de estos caracteres ya no son conscientes de la composicién genérica
de esos significados, lo que interesa destacar a los autores es que el sistema de
escritura ha codificado repetidamente desde hace siglos una visén ideologiza-
da, opuesta a la explicacién filoséfica que atribuye un sentido neutro a la
oposicién primaria entre los géneros (yin y yan).

La posicién de los autores respecto del problema de la escritura no es
terminante, sino que trata de interpretar las causas por las cuales han fallade
los numerosos intentos de reforma y simplificacién. Si el sistema de escritura
representa una valiosa tradicién cultural y permite sortear las dificultades del
habla, como seflalan sus defensores, e¢s a costa de la ineficiencia en el
aprendizaje. Para los autores, una de las causas que ha prevalecido en el
fracaso de los intentos reformistas es que la fuerce ambigiiedad del sistema de
escritura ha resultado funcional para muchos fines.

Los capitulos 4 y 5 abordan otros aspectos lingiiisticos y discursivos. En el
cuarto capftulo se comparan aspectos de la gramdtica del chino y del inglés
segtn los principios de la lingiifstica critica de Hodge y Kress (1993). Las
formas lingtifsticas, segin establece la posicién whorfiana de los autores, son
sensibles a las restricciones discursivas procedentes del poder y la ideologfa.
Bajo esta perspectiva, analizan las formas y el uso de ciertas estructuras
oracionales. Diversas posibilidades de la expresién de la modalidad en chino
son también examinadas. La modalidad es un fenémeno crucial en esta
teoria, pues expresa las posiciones de los hablantes respecto de la realidad
enunciada.

En el capfitulo 5, sobre el «doble pensar», se¢ tracan problemas discursivos
de la expresién escrita en su recepcién politico-ideoldgica. Los autores
analizan ciertas estructuras lingiifsticas en dos cuentos que fueron criticados
por sus implicaciones ideoldgicas en dos ocasiones diferentes, a pesar de que
su autor cambié su postura politica en sentido acorde con los tiempos. A
partir de este caso, los autores reflexionan sobre los riesgos de la inestabilidad
de ciertas formas discursivas con un alto grado de ambigiiedad en coyunturas
criticas de cambio,

En los capftulos 6 y 7 se analizan productos semidticos no primariamente
verbales (comics, filmes, posters). En el sexto se aborda la construccién de la
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masculinidad por medio de la imagen del héroe; en el séptimo, un anilisis de
filmes chinos exitosos en el mundo occidental nos muestra algunas solucio-
nes de los realizadores cinematogrificos en su bisqueda expresiva de una
China contempordinea en relacién con el mundo.

Conviene plantear algunas reflexiones de indole metodolégica en relacién
con la obra comentada, con vistas a su utilidad para aquellos que quieran
emprender estudios similares. El andlisis del discurso y la lingiiistica se han
caracterizado por el cuidado en Ja constitucidn de los datos de estudio y en la
explicitacién de los criterios de seleccion. Muchos de los investigadores que
trabajan en estas disciplinas han considerado que los andlisis se validan
cuando se basan en la comprobacién reiterada de ciertos fenémenos. Hodge
y Louie manejan aqui otros criterios, pues trabajan a partir de un conjunto
heterogéneo de datos y de casos 2d hoc para explicar ciertos fenémenos. Esto
supone, sin duda, una teoria, o al menos una hipéuesis explicativa previa, que
ha sido probablemente elaborada a partir de otras fuentes. Por otra parte, si
los autores hubieran recogido y analizado un conjunto amplio de datos de
cada tipo de manifestacién semiética, habrian requerido mucho mds tiempo
y recursos. Es innegable que el andlisis practicado resulta explicativo no sélo
por la agudez interpretativa de los autores sino porque se basa en una teoria
sélida y abarcadora. La cuestion de la representatividad de los datos de la
investigacién en andlisis del discurso y dreas afines queda abierta. El libro
resenado no aporta soluciones en este sentido, pero esto nunca fue un
objetivo de los autores.

En general, la obra resulaa una feliz combinacién de los principios de la
semidtica social y de la lingiifstica critica con el conocimiento de la lengua y
la cultura china para mostrar una visién sugerente y plausible del pafs. Es
evidente que en los tiempos presentes y venideros, de creciente globalizacién,
se impone también una creciente apertura de las disciplinas sociales y
humanisticas a otras realidades culturales.
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