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RESUMO: No presente trabalho busca-se mostrar que Wittgenstein, a partir do paragrafo 244 das Investigacoes
Filosoficas, no qual desenvolve “o argumento da linguagem da linguagem”, poe em questio alguns problemas
relacionados ao modelo tradicional de atribuicio de significacio no que se refere as palavras para sensacoes.
Segundo Wittgenstein, a partir de uma critica ao pensamento de Frege exposto no pardgrafo 26 da obra os
Fundamentos da Aritmética, as palavras para sensacoes integram um comportamento, que é gradualmente
ensinado e aprendido de modo intersubjetivo e, por conseguinte, tem um carater piiblico, nio sendo gerado de

forma individual e imediatamente pela ligacio da palavra a amostras internas.

Palavras-chave: Palavra. Sensacio. Dor. Linguagem Privada.

ABSTRACT: In the present work we seek to show that Wittgenstein, from paragraph 244 of the Philosophical
Investigations, in which he develops “the argument from the language of language”, calls into question some
problems related to the traditional model of attributing meaning with regard to words for sensations. According
to Wittgenstein, based on a critique of Frege's thought exposed in paragraph 26 of the work The Foundations of
Arithmetic, words for sensations are part of a behavior, which 1s gradually taught and learned in an intersubjective
way and, therefore, has a public character, not being generated individually and immediately by linking the word

to internal samples.

Keywords: Word. Sensation. Pain. Private Language.
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Introducéao

No presente trabalho, busca-se apresentar como Wittgenstein, a partir do paragrafo 244 das
Investigacoes Filosoficas, no famoso “argumento da linguagem privada”, trata alguns problemas
filosoficos derivados da aceitagao do modelo tradicional de significacio em relagio as palavras
envolvendo sensagoes.

Durante o desenvolvimento do trabalho, vamos mostrar que partir da questao levantada no
paragrafo 244 das Investigacoes Filosoficas, ha duas opcoes que Wittgenstein discute: uma relacionada
a privacidade, e a outra, a fixacao do significado de palavras para sensacoes.

A primeira delas - que Wittgenstein vai criticar - ¢ a ideia de que a fixacao do significado de
termos subjetivos, como “dor” ou “verde”, ¢ feita privadamente por uma amostra interna. Em outras
palavras, cada um de nés teria uma amostra interna, portanto inacessivel aos outros, das sensacoes, que
configura aproximadamente o que compreendemos com as expressoes “a sua dor”, “o seu verde” etc.

A segunda proposta, a que vamos discutir de forma mais detalhada ao longo do trabalho, é a
proposta segundo a qual a fixacio do significado das palavras relacionada as sensacoes se da
publicamente, através da concordancia sobre atribui¢coes intersubjetivas, situacoes estas envolvendo a
percepcao de cor, bem como envolvendo situacoes sobre sentir dor.

Nesse sentido, o objetivo especifico do nosso trabalho sera justamente explorar, de forma mais
sistematica, o caso mais complexo, que, por sua vez, torna a posicio subjetivista geralmente aceita, que
¢ relativo a expressao “sentir dor”.

O presente trabalho estid dividido em trés partes. Na primeira parte, vamos apresentar o
problema geral que pode ser inferido da pergunta basica presente no inicio do paragrafo 244 das
Investigacoes Filosoficas. Na segunda parte vamos utilizar como referéncia o pensamento expresso em
uma obra de Frege, a saber, Os Fundamentos da Aritmética. Uma vez que, nessa obra é possivel
encontrar duas respostas a questao colocada por Wittgenstein no pardgrafo 244 das Investigacoes
Filosoficas, qual seja, uma subjetiva, que Wittgenstein 1ra criticar, e uma intersubjetiva, que Wittgenstein
iwra subscrever. Por fim, na terceira parte, apresentaremos a resposta intersubjetiva a questio do

paragrafo 244.
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1 Apresentacao geral do problema

Wittgenstein, no paragrafo 244 das Investigacoes Filosoficas, faz a seguinte pergunta: “Como as
palavras se referem a sensacao?” (2000, p. 98). Esta pergunta, a primeira vista, parece ser relativamente
simples. Ocorre que ela ndo € tio simples quanto parece, € nao se trata de mera pergunta retorica. Ao
contrario, ela reflete, em certa medida, o estilo empregado por Wittgenstein, ao longo das Investigacoes
Filosoficas, ao tratar de temas complexos da tradicao filoséficas de maneira condensada e hermética.

Ao longo da tradicao filosoéfica consagrou-se a i1dela de que o significado das palavras em geral
ocorre por assoclacao a objetos, sejam eles fisicos, abstratos ou mentais. A palavra “cadeira”, por
exemplo, tem significado na medida em que se refere a um determinado objeto, a saber, uma cadeira.
Segundo essa tradi¢io, no caso das sensacoes, como ¢ o caso da palavra “dor”, o significado é
determinado por associaciao ou referéncia a sensacao de dor.

Os problemas que envolvem o modelo tradicional de significacio, e que sio trabalhados
criticamente por Wittgenstein, nas Investigacoes Filosoficas e, mais precisamente, no paragrafo 244 e
seguintes, passam pelo questionamento dos critérios de fixacao do significado das sensa¢oes e o padrao
de correcao dos termos psicoldgicos, empregados pelo referido modelo.

Segundo o modelo tradicional, o caso das palavras associadas aos objetos fisicos, critérios
mtersubjetivos de correcio sao plenamente possivels, mas no caso da associacio de palavras as
sensacoes, nao seria possivel estabelecer tais critérios, pois os termos psicologicos se ligariam a amostras
mternas.

Nesse sentido, aceitar o modelo tradicional de significacao para as palavras e termos envolvendo
sensacoes, cujos critérios de significacio sao puramente subjetivos, levaria a um “ceticismo de
contetido”?, uma vez que o acesso ao significado da palavra “dor”, por exemplo, ocorre por analogia
a0 (ue acontece conosco, sem parametros comparativos ou padroes de correc¢ao.

O “ceticismo de conteudo”, por sua vez, leva a um ceticismo em relacao as outras mentes, polis
posso sempre por em davida, para além da questao sobre se o outro sente dores como eu ou se 0 outro
possul uma mente como a minha. E para terminar o encadeamento de problemas envolvendo o
referido modelo de significacio, se admitirmos todos esses passos, estamos diante de um modelo de

atribuicao de significado que leva ao solipsismo.

2 A expressao “ceticismo de contelido” é utilizada aqui para representar um tipo de ceticismo dentre os varios
cenarios possiveis de indagacao cética. A expressao, historicamente atribuida ao argumento cartesiano do
“génio maligno” e ao experimento do “cérebro dentro da cuba” de Hilary Putnam (1981), traz como hipdtese
a impossibilidade de conhecer ou ter certeza do contetido dos nossos préprios pensamentos em relagdo as
proposicdes sobre o mundo. (Disponivel em: Skepticism and Content Externalism (Stanford Encyclopedia of
Philosophy).
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Mas essa critica de Wittgenstein ao modelo tradicional vai mais além e alcanca até mesmo a
posicao contraria a esta, segundo a qual, os critérios de fixacao do significado e o padrao de correcao
das palavras relacionadas as sensacoes devam ser mediadas exclusivamente pelo comportamento do
falante. Pois os problemas céticos que rondam a posicao tradicional também podem ser observados
quando o unico critério para a fixacao do significado é o comportamento. A fixaciao de significado de
uma palavra para sensacio € parte de um amplo e complexo jogo de linguagem, ensinado e aprendido,
e como tal, implica a existéncia de uma linguagem e situacoes anteriores a sensa¢ao individual,

pertencendo, em tltima mstancia, a uma forma de vida.

2 Frege e o paragrafo 26 em os fundamentos da aritmética

Wittgenstein, em um fragmento, deixou registrado algo curioso sobre a influéncia de Frege em
seus trabalhos vejamos: “O estilo das minhas frases ¢ influenciado por Frege de forma
extraordinariamente forte. E se quisesse, podia estabelecer esta influéncia onde, a primeira vista,
ninguém a veria” (1981, p. 155)

De fato, pensar em Frege influenciando Wittgenstein na temadtica das sensacoes parece
realmente curioso, quando nos lembramos da face mais visivel da influéncia de Frege no trabalho de
Wittgenstein relacionado a logica e filosofia da matematica.

Entretanto, Frege em Os Fundamentos da Aritmética, no § 26, traca uma semelhanca entre
numero e cor que vamos explorar, no sentido de mostrar as posicoes de Frege a respeito da fixacio do
significado das sensacoes.

Assim, veremos no texto de Frege uma dupla posicio: uma que opta pelos critérios subjetivos
ou privados (que vamos chamar de posicao mais tradicional, por ser frequentemente defendida ou
pressuposta pelos filésofos ao longo da histora da filosofia); e outra posicao, que se pauta em critérios
mtersubjetivos e se aproxima das afirmacoes de Wittgenstein.

Nesse sentido, Frege ird propor inicialmente que a cor e os nimeros sao semelhantes por serem
ambos “objetivos”. Frege, em sua argumentacao sobre a “objetividade” dos numeros utiliza alguns
exemplos para demonstrar que “o nimero nao é um objeto da psicologia, ou um resultado de processos
psiquicos [...]” (1974, p. 229).

No § 26 apos argumentar em favor da “objetividade dos nimeros” passa a compara-los com as
cores, mas o seu argumento para as cores parte de uma distin¢ao, segundo a qual, habitualmente as

atribuicoes de cores sao subjetivas e privadas, havendo, entretanto, um aspecto objetivo nestas
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atribuicoes. Frege sustenta, portanto, uma dupla posi¢cao: ora a atribuicao de cores € subjetiva e privada,

ora ¢ objetiva. Vejamos:

Habitualmente, "branco" faz-nos pensar em uma certa sensacio, Inteiramente
subjetiva, € claro; mas ji no uso ordindrio da linguagem, parece-me, distingue-se
freqlientemente um sentido objetivo. Quando se diz que a neve é branca, pretende-se
uma qualidade objetiva que, a luz ordiniria do dia, é reconhecida por uma certa
sensacao. Caso ela seja iluminada por uma luz colorida, i1sto deve ser levado em conta
no momento do juizo. Dir-se-d talvez: ela agora aparece vermelha, mas é branca [...]

(Frege, 1974, p. 230).

Desta forma, vemos que neste trecho do §26 de Os Fundamentos da Aritimética, Frege esta
agregando um componente alternativo importante: a fixacao da palavra “branco” por critérios objetivos,
apesar do destaque que ¢ dado para os critérios subjetivos ou privados para a fixacio da palavra branco,
como no caso da neve lluminada por uma luz colorida.

Sendo assim, a posi¢ao de Frege parece ser a seguinte: habitualmente “branco” nos faz pensar
critérios subjetivos ou privados, mas, no uso da linguagem, ¢ possivel distinguir um sentido objetivo
para a palavra branco. Na proposi¢ao “A neve é branca” pretende-se exprimir uma qualidade objetiva
da neve, mas se no momento do juizo essa mesma neve for illuminada por uma luz colorida, deve-se
levar em consideracio a percepcao colorida da neve. Ou seja, para além da representacio subjetiva, ha
a representacao objetiva das cores.

Em nossa leitura, o que Frege esta querendo dizer é que até mesmo uma pessoa que niao possua
a capacidade de perceber as cores como as demais pessoas, como € o caso das pessoas portadoras de
daltonismo, pode participar do jogo de linguagem, justamente em razao do aspecto objetivo das

representacoes das cores. Vejamos o seguinte trecho:

[...] Também um daltonico pode falar de vermelho e verde, embora nio diferencie
estas cores nas sensacoes. Ele reconhece a diferenca por outros o fazerem, ou por
meio de uma investigacio fisica. Assim, uma palavra para cor frequentemente nio
designa nossa sensa¢ao subjetiva, da qual nao podemos saber se comncide com a de
outrem - pois claramente a mesma denominac¢ao nao é em absoluto uma garantia -
mas uma qualidade objetiva (Frege, 1974, p. 230).

Fazendo uso do exemplo de Frege, deve-se ter em vista que embora um daltonico nao possa
diferenciar vermelho e verde, é possivel que ele reconheca a diferenca por outros meios. Este podem
ser pautados em uma nvestigacao fisica, utihzando um medidor de frequéncia, por exemplo; ou pelo
reconhecimento da diferenca feito por outras pessoas, pois o que sera crucial na atribuicio de
significado das palavras relacionadas as cores, nio serd percepcao subjetiva das cores, mas a fixacao

objetiva.
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Aqui podemos compreender a posicao de Wittgenstein, que é uma posicao que radicaliza a
leitura de Frege, pois, para Wittgenstein, toda fixacao para as palavras relacionadas as sensacoes ¢é
mtersubjetiva. Nesse sentido, Wittgenstein aceita parte da interpretacio de Frege, mas para o autor das
Investigacoes Filosoficas, nao ha que se falar em representacoes subjetivas / privadas, pois todas as
representacoes e fixacio do significado sao tersubjetivas conforme veremos na tdltima parte do
presente trabalho.

Desse modo, defenderemos que Wittgenstein, ao tratar da fixacao do significado das palavras
relacionadas as sensacoes no argumento da linguagem privada, a partir do §244, nao aceitara a proposta
de fixacao subjetiva, privada. O modo pelo qual Wittgenstein responde a questio pressupoe a
intersubjetividade na fixacao do significado das palavras referentes as sensacoes.

Nas dltimas linhas do paragrafo 243 das Investigacoes Filosoficas, por exemplo, Wittgenstein
apresenta um sentido forte de incomunicabilidade que caracteriza a fixacio privada do sentido. No
mencionado paragrafo, ao caracterizar a fixacao privada do sentido, sob a qual recaird um argumento
por reducao ao absurdo, Wittgenstein diz “[...] As palavras dessa linguagem devem referir-se aquilo
que apenas o falante pode saber, as suas sensacoes imediatas, privadas. Um outro, pois, nao pode
compreender esta linguagem” (2000, p. 98).

O que Wittgenstein diz sobre a fixacdo privada do sentido das palavras relacionadas as
sensacoes, nao deixam duvidas que estamos diante de uma incomunicabilidade em principio, ou seja,
uma necessaria incomunicabilidade. O outro necessariamente nao pode compreender o que eu chamo
de “verde” ou “vermelho”, ou ainda o que eu chamo de “dor de dente”.

A 1deia de uma fixacdo privada do sentido das palavras relacionadas as sensacoes, ou seja, a
possibilidade de que o outro possa individualizar sensacoes por elementos que nao sao compartilhaveis
publicamente, condiciona a possibilidade da duvida sobre se o que eu sinto coincide com o que o outro
sente, que por sua vez, corresponde a duvidar se a cor branca vista por outra pessoa coincide com o
que eu penso ser a cor branca.

Vemos 1sso, ao longo do “argumento da linguagem privada”, pois somos conduzidos a
compreender a possibilidade de uma linguagem privada como absurda, assim como seria absurdo
responder ao cético em suas indagacoes, pois elas contemplam a possibilidade da fixacao privada do
sentido. Uma vez descartada tal possibilidade por redu¢ao ao absurdo, entao as duvidas do cético
também nido fazem mais sentido.

E 1sso se dia porque Wittgenstein estd sempre preocupado com questdes muito basicas
relacionadas ao proprio funcionamento da linguagem. Neste sentido, ele sabe que o preco a se pagar

pela posicao subjetiva leva a erros sistematicos.
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Assim, o problema da mcomunicabilidade gerado pela linguagem supostamente privada é
apenas um dos erros de uma longa cadeia de erros. A linguagem supostamente privada, cuja a fixacao
dos termos passa pela atribuicao subjetiva, supoe que cada individuo possua a sua propria amostra
mterna dos objetos, segundo a qual, ocorre a fixacao do sentido das palavras para as sensacoes.

Nessa perspectiva, cada pessoa atribui privadamente sentido as palavras de acordo com o seu
proprio caso. Wittgenstein utiliza um experimento de pensamento conhecido como o “besouro na
caixa”, desenvolvido no paragrafo 293 das Investigacoes Filosoficas, para ilustrar essa fixaciao privada

de significado. Vejamos:

[...] Suponhamos que cada um tivesse uma caixa e que dentro dela houvesse algo que
chamamos de “besouro”. Ninguém pode olhar dentro da caixa do outro; e cada um
diz que sabe o que é um besouro apenas por olhar seu besouro. - Poderia ser que
cada um tivesse algo diferente em sua caixa. Sim, poderiamos imaginar que uma tal
coisa se modificasse continuamente. - Mas, se a palavra “besouro” tivesse um uso para
estas pessoas? - Neste caso, nao seria o da designacio de uma coisa. A coisa na caixa
nao pertence, de nenhum modo ao jogo de linguagem nem mesmo como um algo:
pois a caixa poderia estar vazia” [...] (Wittgenstein, 2000, p. 107).

Segundo nossa leitura, o experimento consiste em supor que cada pessoa possui uma caixa com
um besouro dentro e apenas conjecturasse que a outra pessoa também tem um besouro a partir de sua
propria caixa, pois, as pessoas nao podem ver ou ter acesso as caixas uma das outras.

O experimento do “besouro na caixa”, mostra, dentre outras coisas, que o sentido
comunicacional de uma palavra definida a partir de amostras internas, de forma subjetiva, portanto, da
abertura para uma série de questionamentos céticos. Pois se cada pessoa atribuir significado a uma
palavra a partir de seu proprio caso, supondo uma amostra interna, ou conforme a terminologia de
Wittgenstein no experimento, supondo ter um besouro dentro da caixa, nao ha garantias de que a outra
pessoa também tenha um besouro dentro de sua propria caixa.

Por exemplo, tomemos o caso da palavra “dor”. Se admitirmos, por hipétese, que o significado
da palavra “dor” serd determinado a partir da dor que ocorre no falante quando este grita ao pisar em

: : 13 » : :
um prego, abrimos um precedente para que toda pessoa que sinta “dor” estabeleca o significado da

€1 : . : : . L. ) .
palavra “dor” a partir do seu proprio caso. Nesse sentido o questionamento cético serda implacavel, pois
o cético podera questionar qual é o significado que faz sentido dentre os multiplos significados
estabelecidos privadamente para a palavra “dor”.

Nessa perspectiva, temos também o problema da ostensao, pols apontar internamente para a

. €1 e . : i ) .
sensacao de “dor” nao faz sentido, e abre espaco, mais uma vez, para o cético que podera questionar
se a dor que o falante sentiu ontem ¢ a mesma que ele sentiu hoje (ceticismo de contetido), uma vez

que ¢ incerta a referéncia ou o padrao de corre¢ao para a palavra “dor”.
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Na dupla visao de Frege sobre a fixacao da palavra “branco”, a fixacio subjetiva é a fixacao que
causa esta confusdo, pois do ponto de vista objetivo e mtersubjetivo haveria acordos puablicos sobre o
significado da palavra “branco”, nao havendo espaco para a suposicio de um “branco” interno para
cada pessoa.

Nesse sentido, o fundamental é que a fixacao das palavras relacionadas as cores, nao ocorra de
forma subjetiva, 1sto €, de acordo com a percepcao de cada pessoa. Pelo contrario, a comunicacao é
plenamente restabelecida, uma vez que as palavras sio reinterpretadas de acordo com o uso consensual

e regular das palavras sobre cores.

3 Wittgenstein e a resposta intersubjetiva a questao do paragrafo 244 das

Investigacdes Filosoficas

Wittgenstein, na segunda parte do paragrafo 244 das Investigacées Filosoficas, diz que: “[...]
Esta ¢ uma possibilidade: palavras sio ligadas a expressao originaria e natural da sensacio, e colocadas
no lugar dela. Uma crianca se machucou e grita; entdo os adultos falam com ela e lhe ensinam
exclamacoes e, posteriormente, frases. Ensinam a crianca um novo comportamento perante a dor”
(2000, p. 98).

Nesse trecho, vemos Wittgenstein narrando a maneira pela qual uma crianca aprende a falar
sobre a sensacao de dor. Em nossa leitura trata-se de uma narrativa sobre o uso da linguagem
relacionado ao sentir dor, oferecida por Wittgenstein em resposta aos questionamentos de seu
interlocutor feitos na primeira parte do paragrafo 244.

Assim diante das perguntas “Como as palavras se referem a sensacoes?”, “[...] como ¢
estabelecida a ligacao entre o nome e o denominado?”, “[...] como um homem aprende o significado
dos nomes de sensacoes?”, Wittgenstein oferece uma possibilidade ou alternativa ndo baseada no
modelo referencial tradicional (palavra-objeto) e claramente de cardter intersubjetivo.

Uma vez que, nessa possibilidade, a crianca é ensinada por terceiros a usar os variados usos da
palavra “dor” por substituicio do comportamento algico como, por exemplo, quando ela grita e geme.
Importante notar que esses terceiros sao adultos, ou seja, sio pessoas que possuem um dominio da
linguagem articulada que a crianca nao possul.

Nesse sentido, a linguagem sobre o sentir dor é apresentada como parte integrante de um
comportamento, que ¢ gradualmente ensinado, e nao é gerado individualmente e imediatamente pela
ligacao da palavra a amostras internas. E assim a dor passa a ser identificada e reconhecida pela crianca

que recebeu esses ensinamentos no uso da linguagem.
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Todas essas caracteristicas, presentes nesse trecho do paragrafo 244, levam diretamente para o
conceito wittgensteiniano de “jogo de linguagem”? presente no paragrafo 28 das Investigacoes
Filosoficas. A possibilidade levantada por Wittgenstein na segunda parte do paragrafo 244 passa pela
compreensao do comportamento algico nao s6 como um conjunto de comportamentos naturais, como
gritar ¢ o gemer, mas também como um conjunto de atividades linguisticas voltadas para o ensino e
aprendizagem, uma vez que o comportamento natural diante do sentir dor é gradualmente substituido
por expressoes que sao igualmente ensinadas de forma gradual.

A 1deia de “jogo de linguagem” aplicada ao “sentir dor”, por sua vez, remete-nos a varias
situacoes de utilizacio da palavra “dor”. A situacio em que uma crian¢a pequena se machuca e chora,
nao deixa davidas de que se trata de uma situacao completamente distinta da situacdo em que estamos
no teatro e vemos um ator que simula ou finge teatralmente que estd sentindo dor ao representar seu
personagem. Esta situacao é também ¢ distinta da situacao em que brincando com criancas pequenas,
dizemos que seres manimados sentem dor.

Enfim, nem sempre a palavra “dor” é utilizada com a ocorréncia de dor. Ha situacoes em que
se atribul 0 comportamento algico a pessoas que nao estao sentindo dor (situacdes em que ocorre o
enunciado sobre a dor, mas nao ocorre a injuria de tecidos) bem como quando se atribui dor a seres
manimados, por exemplo. “[...] Sim; dizemos de seres inanimados que eles tém dor: brincando com
bonecas, por exemplo. Mas este emprego do conceito de dor é secundario. Imaginemos o caso em
que se dissesse apenas de seres inanimados que eles tém dor; e que nos compadecéssemos apenas de
bonecas! [...]” (Wittgenstein, 2000, p. 105).

Embora todas as situacoes narradas sejam distintas, seja a da crianca que se machuca e chora, a
do ator em uma peca de teatro, a de brincadeira com bonecas etc. todas sio “jogos de linguagem” sobre
o “sentir dor”. Tais situacoes sao marcadas por um comportamento algico, embora a ocorréncia de
dor ndo possa ser verificada em todas as situacoes narradas, como ¢ o caso da brincadeira de bonecas
e do ator de uma peca de teatro.

A questao que surge nesse contexto ¢ justamente saber em que medida o comportamento dlgico
¢ importante para a identificacio da ocorréncia da dor nos variados jogos de linguagem sobre o sentir
dor. Além disso, pode-se perguntar em que medida o comportamento algico deve estar relacionado a

myudria de tecidos para que possamos avaliar a ocorréncia da dor. Vejamos:

Mas o que vocé diz nio depende de que niao haja, por exemplo, dor sem o
comportamento de dor? - Isto depende de apenas se possa dizer de um ser humano

3V...] O termo “jogo de linguagen?’ deve aqui salientar que o falar da linguagem é uma parte de uma atividade
ou de uma forma de vida” (Wittgenstein, 2000, p. 35, § 23).
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vivo, ou do que lhe seja semelhante (se comporte de modo semelhante) que ele tenha
sensacoes; veja; seja cego; ouca; seja surdo; esteja consciente ou inconsciente.

[...]

Apenas aquilo que se comporta como um ser humano, pode-se dizer que fermn dores
(Wittgenstein, 2000, p.104; p. 105).

O comportamento dlgico surge nesse contexto do jogo de linguagem sobre o “sentir dor”, como
0 aspecto mais importante a ser considerado, uma vez que, através do aprendizado e ensino gradual
desenvolvidos por terceiros, o significado da palavra “dor” ¢é fixado intersubjetivamente, fazendo-nos
distinguir todas as situacoes que envolvem essa palavra nos mais variados jogos de linguagem sobre o
“sentir dor”.

Comportamento dlgico surge, nesse contexto, como condiciao de possibilidade, ou seja, como
um padrao de correcao para distinguir quando ocorre dor e quando nao ocorre dor nos mncontaveis
usos da palavra “dor” nas praticas linguisticas.

J4a anjuria de tecidos, ou a localizacao da dor, nio se apresenta como o mais fundamental para
a distin¢ao entre os jogos de linguagem sobre o sentir dor. Embora seja importante constatar o local
em ue uma pessoa sente a dor, uma pessoa pode gemer ou gritar, sem necessariamente ter um
machucado, como ¢ o caso das dores em membros fantasmas.

O enunciado sobre dor de um paciente amputado faz tanto sentido quanto o enunciado de dor
de um paciente nao amputado. Médicos e enfermeiros sabem disso e agem com toda diligéncia nos
primeiros casos empregando técnicas e tratamentos disponivels para o controle da dor no membro
fantasma. Desconsiderar a reclamacio de dor de um paciente amputado sob a alegacao de que nio é
possivel localizar o local da mjaria de tecidos, além de ser um erro filosofico, seria também antiético.

Em nossa leitura, o que Wittgenstein estd tentando dizer é justamente que a auséncia do
comportamento dlgico acarretaria o colapso da linguagem sobre dores e sofrimento, assim como
ocorreria o colapso nas atribuicoes de cores, se nio houvesse a concordancia sobre o que seja a palavra
"verde".

A exemplo disso, na primeira parte do pardgrafo 257, Wittgenstein pede para imaginarmos
uma sociedade em que as pessoas nio exteriorizassem suas dores, seja por gestos ou expressoes faciais
e na sequéncia faz uma afirmacao no sentido de que nao seria possivel para essa sociedade, ensinar

uma crianc¢a sobre o uso da palavra “dor de dentes”. Vejamos:

Como seria se as pessoas nao exteriorizassem (nio gemessem, nao contraissem o
rosto) as suas dores? Entio, nio seria possivel ensinar a uma crianca o uso da
expressio dor-de -dentes. - Bem, suponhamos que a crianca é um génio e inventa ela
propria um nome para a sensacao! - Mas entio com esta palavra ela nao poderia fazer-
se compreender [...] (Wittgenstein, 2008, pp. 341-342).
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Imaginar uma crianca sendo criada para nao expressar sensacoes, mesmo sendo esta crianca
um génio, nao teria condi¢oes de nomear uma sensacao € muito menos criar uma linguagem que tenha
sentido, justamente pela importancia do comportamento algico como padrao de correcao para os jogos
de linguagem sobre o sentir dor. O resultado do experimento aponta nao s6 para a impossibilidade da
linguagem privada, mas também para o cariter publico e intersubjetivo relativo a aquisicao da
linguagem.

Segundo Wittgenstein, mesmo aceitando, por hipotese, a possibilidade de a crianga ser um
génio, e que ela descubra por si propria um suposto nome para uma determinada sensacao, ela nao
serd capaz de ensinar o seu significado para ninguém conforme vimos na primeira parte do paragrafo
257. Se o aprendizado da linguagem ocorreu supostamente de maneira inata ou privada, nao estaria
disponivel, para a crianca génio, os recursos linguisticos compartilhados pela comunidade de falantes.

Assim, mesmo que por hipotese, se ela conseguir denominar uma sensacao por si mesma, esse
“significado” ndo teria sentido e todo jogo de linguagem envolvendo essa palavra colapsaria.

Nesse exemplo da primeira parte do pardgrafo 257, ha ainda o problema do tempo, pois a
dificuldade nao ¢ apenas de como compartilhar com os outros o significado de uma certa sensacao "S".
O problema também implica como compartilhar consigo mesmo aquele significado. Neste caso, pode-
se levantar a seguinte pergunta: o que quer que fixe o significado para um autoatribuidor no nstante
em que ele sente a dor, também fixa o significado para todos os outros?

Wittgenstein explora essa tematica nao s6 no caso da crianca génio, mas também em outros
casos que veremos no proximo topico, onde continuaremos a trabalhar a ideia que ja inferimos a partir
da primeira parte do paragrafo 257: faltaria para crianca génio, padroes de corre¢ao publicos até mesmo
para demonstrar que ela aprendeu sozinha o nome para determinada sensacao.

No proximo tépico, vamos entio dar continuidade a essa tematica explorando a questio
temporal envolvida no comportamento algico enquanto padrao de correcao, sempre tendo presente

que a auséncia do comportamento algico acarretaria um colapso nos enunciados sobre o sentir dor.
3.1 A temporalidade no comportamento algico

No topico passado, vimos a segunda parte do pardgrafo 244, em que Wittgenstein apresenta a
seguinte possibilidade para definicao de significado para as palavras relacionadas as sensacoes: no jogo
de linguagem sobre o “sentir dor”, terceiros ensinam gradualmente para as criancas substituir as
manifestacoes naturais de dor, como o grito e o gemido, por palavras tais como “ai”, “dor de dente”

etc.
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Para entender melhor essa 1dela de substituicio gradual do comportamento natural por
expressoes, na segunda parte do paragrato 257 das Investigacoes Filosoficas, Wittgenstein diz que,
quando se ensina para a crianca o sentido da expressiao “dor de dente”, estamos denominando a dor e
para que 1sso aconteca, ji deve haver muita coisa preparada na linguagem, ou seja, a crianca ja deve ter
o dominio de outros contextos e tempos linguisticos que permitam a compreensao da expressiao “dor

de dente”.

[...]- Assim, pois, ela compreende este nome, mas nao pode ensinar o seu significado
a ninguém? - Mas o que significa o fato de ‘ter denominado sua dor’? - Como fez
para denominar a dor?! E, seja o que for que tenha feito, que espécie de finalidade
tem? - Quando se diz: “Ele deu um nome a sensacio”, esquece-se o fato de que ja
deve haver muita coisa preparada na linguagem, para que o simples denominar tenha
significacao |...] (Wittgenstein, 2000, p. 101, grifos nossos).

Por exemplo, considerando o portugués falado no Brasil, criancas muito pequenas, quando
sentem dor, sdo ensinadas a utilizar a expressao genérica “dodo1”. Desta forma, qualquer tipo de dor,
seja dor de dente, dor de barriga, dor de cabeca etc., serda enunciada pela crianca pequena como
“dodor”. Posteriormente, com a passagem de tempo e aquisicaio de melhor dominio linguistico, os
adultos ensinam formas mais especificas para denominacio da sensacio de dor, entio as criangas

: z “ » o« : »
passam a se expressar de modo mais especifico o que sentem como “dor de dente”, “dor de barriga”,
“dor de cabeca” etc.

O ponto mmportante nessa 1dela de substituicio gradual do comportamento de dor por
expressoes sobre o sentir dor é a passagem de tempo e a intersubjetividade envolvida nessa
1Xaca signific vras s sensaca . vez que a significaca
hossibilidade de fixacao do significado das palavras sobre a sensacao de dor. Uma vez que a significacao

”»

das expressoes “dor de dente”, “dor de barriga” etc. nao se da de forma imediata para a crianca, ela
precisa de tempo e dominio de outros contextos linguisticos para substituir o seu grito de dor por uma
expressao.

Conforme vimos no tépico anterior, Wittgenstein, na primeira parte do paragrafo 257,
radicaliza essa ideia dizendo que mesmo que uma crianca seja um génio e descubra por ela mesma o
nome de uma sensacio, ou seja, descubra de forma subjetiva, ela nio poderia compreender esta
palavra.

O exemplo da crianca génio é um exemplo de fixa¢ao subjetiva e imediata do significado das
palavras sobre sensacoes, em que estd pressuposto que ela aprende a denominar as sensacoes nao com
a ajuda de terceiros, mas por ela mesma, de forma imediata, como se ela tivesse amostras internas ou

conceltos na mente que a ajudassem nesse processo de denominar a dor.
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Vimos também no topico passado que se fosse possivel essa fixacao subjetiva de significado pela
crianca génio, uma consequéncia dessa fixacao seria a propria incomunicabilidade, pois ela nao saberia
o significado que acabara de atribuir a sensa¢iao e também nao poderia ensinar a ninguém, em virtude
da auséncia de um padrao de correcao para a sua linguagem.

Chegamos assim, ao problema central do chamado Argumento da Linguagem Privada, que
Wittgenstein desenvolveu ao longo dos paragrafos 244 a 315 das Investigacoes Filosoficas: se a fixacao
do significado das palavras relacionada as sensacoes fosse subjetivo e ocorresse de forma imediata pela
ligacao da palavra a amostras internas, como quer a tradi¢ao filosofica, estariamos diante de um cendrio
de incomunicabilidade radical. Neste caso, nio teriamos parametros para saber o significado das
sensacoOes € Nem Mmesmo para ensinar aos outros, ou seja, para comunicar aos outros.

Wittgenstein ao longo dos paragrafos 244 - 315 das Investigacoes Filosoficas, trata o problema
da incomunicabilidade da linguagem privada através de varios exemplos e experimentos como € o caso
da crianca génio que acabamos de mencionar, mas o experimento paradigmatico do tema é o
experimento do diario sobre a sensaciao “S” no paragrafo 258, no qual também podemos observar o

problema da temporalidade. Vejamos:

Consideremos este fato. Quero escrever um didrio sobre a repeticio de uma certa
sensacao. Para tanto, associo-a com o signo “S” e escrevo este signo num calendario,
todos os dias em que tenho a sensacio. - Observarer, primerramente, que uma
definicio do signo é impronunciivel. - Mas posso di-la a mim mesmo como uma
espécie de definicio ostensiva!l - Como? Posso apontar para uma sensa¢iao? - Nao no
sentido habitual. Mas falo ou escrevo o signo e ao fazé-lo concentro minha aten¢io na
sensacio; - aponto, pols, como que interiormente, para ela [...] (Wittgenstein, 2000,
p. 101, grifos nossos).

No experimento, Wittgenstein pede para imaginarmos alguém querendo escrever um didrio
sobre a repeticio de uma certa sensacio. Para tanto, passa a escrever em um calendario todas as vezes
que a sensacao aparece e a assocla ao signo “S”. O que esta pessoa esta tentando fazer é estabelecer
por s mesmo, sem a ajuda de terceiros, a significacao de uma determinada sensacio de forma imediata
pela ligacio de um signo a amostras internas.

A consequéncia de tal tentativa nio poderia ser mais infrutifera: a primeira constatacio do
experimento € justamente sobre a incomunicabilidade da sensacao “S”, uma vez que uma definicao do
signo “S”, segundo Wittgenstein, seria impronunciavel.

Na sequéncia, o autor do didrio tenta estabelecer uma espécie de definicio ostensiva interna
para todas as vezes que a sensacio aparecer, nao apontando, mas falando e escrevendo, concentrando
assim sua atencao na sensacao a fim de identifica-la no momento da sua ocorréncia. Mas o resultado

dessa tentativa ¢ tao infrutifero quanto o da primeira, pois mais uma vez esta ausente o critério de
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correcao e o autor do didrio conclui que nao tem nenhum critério para a correcao. Vejamos esse trecho

na parte final do paragrafo 258:

[...] - Mas para que esse ritual? Pois parece ser apenas isto! Uma definicio serve para
estabelecer a significacio de um signo. - Ora, isto se dd precisamente pela
concentracio da atenciao; pois, desse modo, gravo em mim mesmo a ligacio do signo
com a sensacao. - “Gravo-a em mim mesmo” pode significar apenas: este processo
faz com que no futuro me recorde corretamente da ligacio. Mas, em nosso caso, nio
tenho nenhum critério para a correg¢io. Poder-se-1a dizer aqui: correto é aquilo que
sempre me parece correto. E isto significa apenas que aqui nio se pode falar de
‘correto’ (Wittgenstein, 2000, p. 101, grifos nossos).

Nas duas tentativas do experimento, podem ser verificadas a auséncia de um padrio de
correcao para identificar a sensacao, e o autor do didrio, no final do experimento, conclul também que
nesse caso nao se pode falar de “correto”. Ora, nao se pode falar porque ele nao consegue diferenciar
o correto do mcorreto em relacao a ocorréncia da sensacao, seja essa ocorréncia relativa ao presente
ou ao futuro.

Assim, tanto no exemplo da crianca génio, quanto no caso desse experimento da anotacio do
diario da sensacao “S”, Wittgenstein demonstra que a fixacio subjetiva e imediata de significado das
palavras para as sensacoes ¢ muito problematica, acarretando problemas filosoficos, como é o caso do
ceticismo de conteido, em que, sobretudo, a incomunicabilidade seria sem davida o maior dos

problemas.

Consideracoes finais

O presente trabalho teve como eixo central as perguntas que surgem na primeira parte do
paragrafo 244 das Investigacoes Filosoficas quais sejam, “Como as palavras se referem a sensacoes?”;
“I...] como € estabelecida a ligacio entre nome e nomeado?”; “[...] como um homem aprende o
significado dos nomes de sensacoes?” (Wittgenstein, 2000, p. 98).

Seguindo uma maxima de Wittgenstein, segundo a qual, é possivel estabelecer a influéncia de
Frege onde a primeira vista ninguém vé (Wittgenstein, 1967; 1981, §712), buscamos explorar uma
possivel conexdo entre o § 26 da obra Os Fundamentos da Arnitmética, e a discussao encadeada pela
pergunta do § 244 das Investigacoes Filosolicas, para encontrar respostas a tal questio.

Segundo a abordagem de Frege, no §26 da obra Os Fundamentos da Aritmética, a respeito da
fixacao do significado da palavra “branco”, se ele estivesse respondendo as questoes do paragrafo 244

da Investigacoes Filosoficas, certamente encontrariamos duas respostas, uma subjetiva e outra objetiva.
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Vimos entio que o duplo significado quanto a fixacao das sensacoes proposta por Frege, sao
mcompativeis com a abordagem filosofica proposta nas Investigacoes Filosolicas, por Wittgenstein.

Assim, na segunda parte do paragrafo 244 das Investigacoes Filosoficas, como alternativa a uma
resposta subjetiva as perguntas feitas no inicio do pardgrafo, a linguagem sobre o sentir dor ¢
apresentada por Wittgenstein como parte itegrante de um comportamento, que ¢ gradualmente
ensinado, e nao ¢ gerado individual e imediatamente pela ligacao da palavra a amostras internas.

Observamos que o que Wittgenstein chama de “possibilidade”, na segunda parte do paragrafo
244 das Investigacoes Filosoficas, ¢ na verdade uma forma alternativa de abordar a conexio entre
palavras e sensacoes, em que a crianca ¢ ensinada por terceiros a usar os variados usos da palavra “dor”
por substituicio do comportamento algico como o gritar ¢ gemer de forma gradual. E, assim, a dor
passa a ser identificada e reconhecida pela crianca que recebeu esses ensinamentos no uso da
linguagem.

Todas essas caracteristicas, presentes nesse trecho do paragrafo 244, nos levam diretamente
para o conceito wittgenstemiano de “jogo de linguagem” presente no paragrafo 23 das Investigacoes
Filosolicas, pois nas mais variadas situacoes sobre o sentir dor, como na situacio em que uma crian¢a
pequena se machuca e chora, ou na situacao em que, no teatro, um ator que simula ou finge que esta
sentindo dor ao representar seu personagem, ¢ possivel constatar um modo especifico de
comportamento e de expressoes entre os falantes sobre o mundo.

Essa fo1 a primeira de uma série de conclusoes a partir da analise da segunda parte do paragrafo
244 das Investigacoes Filosoficas. Wittgenstein, portanto oferece uma possibilidade ou alternativa nao
baseada no modelo referencial tradicional (palavra-objeto) e claramente de cardter intersubjetivo. A

série de conclusoes que mencionamos podem ser assim explicitadas:

A. Em relacdo a conexao palavra - sensacio, Wittgenstein elucida que o nome de uma
sensacdo nao se refere, mas ¢ uma expressao que aprendemos a substituir por nossas
reacoes naturais como o gemer € o gritar;

B. Em relacio a aquisicao da linguagem sobre as sensacoes, vemos que é no contexto
mtersubjetivo de aprendizado gradual do uso de expressoes sobre as sensacoes que a
crianca adquire o significado de tais expressoes, € nao nomeando sozinha as sensacoes,
como se possuisse uma linguagem inata e privada;

C. Desta forma, a andlise sobre o “sentir dor”, estabelecera um afastamento da noc¢ao
referencial ou relacional, possibilitando o surgimento de um significado para o conceito
de sensacao de dor, que nao seja baseado na ideia de um objeto interno, cujo acesso so
¢é possivel para o sujeito portador da dor.

“ »

Para além das conclusoes apresentadas em “a”, “b” e “c”, é possivel afirmar que, nessa
possibilidade apresentada por Wittgenstein, o comportamento algico surge nesse contexto do jogo de

linguagem sobre o “sentir dor”, como o aspecto mais importante a ser considerado, uma vez que ele
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pode ser entendido como condicao de possibilidade, ou um padrao de correcao, nao sé para distinguir,
quando ocorre dor e quando nao ocorre dor nos icontaveis jogos de linguagem envolvendo a palavra
“dor”, mas principalmente para evitar o colapso nas atribuicoes de dor.

Com o afastamento da resposta subjetiva a questio do paragrato 244 das Investigacoes
Filosoficas, a injuria de tecidos, ou a localizacio da dor, nio se apresentou como o mais fundamental
para a distin¢ao entre os jogos de linguagem sobre o sentir dor. Uma vez que, para a resposta
mtersubjetiva, nao é fundamental verificar onde ocorre a dor e sim como o falante se expressa sobre a
dor. Pois se fossemos considerar o local da dor teriamos problemas filosoficos envolvendo o ceticismo,
mas principalmente problemas de ordem ética, pois seria um absurdo um médico nio atender um
paciente amputado que grita e geme de dor, sob a alegaciao de que o local doloroso esta amputado.

E, por fim, e ndio menos importante, vimos que, tendo em vista a ideia de substituicao gradual
do comportamento natural por expressoes, observamos que hd uma temporalidade envolvida na ideia
de comportamento algico.

Fundamentados na segunda parte do paragrafo 257 das Investigacoes Filosoficas, em que
concluimos que, quando se ensina para a crianc¢a o sentido da expressao “dor de dente”, a crianca deve
ter o dominio de outros contextos e tempos linguisticos que permitam a compreensio da expressio
“dor de dente”, e 1sso implica a passagem de tempo. Em outras palavras, as fixacoes das palavras sobre
sensacoes nao ocorrem de forma imediata como supoe a resposta subjetiva.

Para fundamentar esse posicionamento, criamos uma espécie de lista de exemplos a partir dos
paragrafos 257 a 258 das Investigacoes Filosoficas que podem demostrar os problemas causados por
uma fixa¢io subjetiva e imediata do significado. Assim tanto no exemplo da crianca génio (§257 IF),
quanto no experimento da construcio do diario da sensacio “S” (§258 IF), Wittgenstein demonstra
que a fixacao subjetiva e imediata para as palavras para as sensacoes ¢ muito problematica, acarretando

problemas filosoficos como € o caso do ceticismo e da incomunicabilidade.
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