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Resumo: Neste artigo, pretende-se discutir a tematica da guerra a partir de algumas contribuicdes do
pensamento de Hannah Arendt. Para tanto, torna-se necessario a realizagdo de um recorte em sua obra,

166 considerando a auséncia de uma abordagem sistematica do assunto em questdo por parte de Hannah
Arendt. Com efeito, argumenta-se que a preocupacdo central da autora diante do referido tema orbita
em torno do potencial de destruicdo que os artefatos técnicos a disposicdo das superpoténcias sdo
capazes de acarretar. Ou seja, trata-se de focalizar sua critica de que frente a bomba atbémica,
desenvolvida durante a Segunda Guerra Mundial, torna-se impossivel avangar uma justificativa
plausivel para sua utilizacdo e para a destruicao causada. Nesse sentido, entende-se que na modernidade
a guerra ndo corresponde mais a nenhum objetivo politico racional, e, consequentemente, forca um
repensar da validade tanto do conflito internacional entre na¢@es, quanto da politica entendida como um
jogo de forca.

Palavras-chave: Guerra. Artefatos técnicos. Bombas atdbmicas. Hannah Arendt.

Abstract: This article intends to discuss the theme of war based on some contributions of Hannah
Arendt's thought. To do so, it is necessary to make a cut in her work, considering the absence of a
systematic approach to the subject in question by Hannah Arendt. It is argued that the author's central
concern orbits around the potential destruction that the technical artefacts at the disposal of the
superpowers are capable of causing. That is, it is about focusing on his criticism that, in the face of the
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atomic bomb developed during World War 11, it is impossible to advance a plausible justification for its
use and for the destruction caused. In this sense, it is understood that in modernity war no longer
corresponds to any rational political objective, and consequently forces a rethinking of the validity of
both international conflict between nations and politics understood as a game of force.

Keyword: War. Technical artefacts. Atomic bombs. Hannah Arendt.

A GUISA DE INTRODUCAO: O QUE REVELA O CAMPO DE BATALHA?

No ensaio intitulado “Trabalho, fabricagdo, agio® Hannah Arendt oferta en passant um
comentario a respeito da dignidade humana em face dos acontecimentos brutais registrados

durante a Primeira Grande Guerra que permanece ainda assustadoramente pertinente.

Lembremo-nos dos monumentos em homenagem ao Soldado Desconhecido
depois da Primeira Guerra. Eles sdo testemunhas da necessidade de encontrar
um ‘quem’, um alguém identificavel que quatro anos de massacre em massa
deveriam ter revelado. A relutdncia em nos conformarmos com o fato brutal
de que o agente da guerra era, na verdade, ninguém, inspirou a construcéo dos
monumentos aos desconhecidos — ou seja, a todos aqueles com os quais a
guerra fracassou em tornar conhecidos, roubando-lhes, portanto, ndo suas
167 conquistas, mas sua dignidade humana (ARENDT, 2021, p. 353).

Na passagem acima, Hannah Arendt chama a atencéo para o fato de que, em verdade,
0s massacres ocorridos ao longo da Primeira Grande Guerra ndo foram capazes de ensejar uma
memoria coletiva entre os combatentes, bem como ndo impediu a repeticdo de uma outra guerra
— tdo destrutiva quanto — alguns anos mais tarde. Com efeito, a guerra das trincheiras — marcada
pelo uso de armas até entdo ineditas, pela solidao e pelo desespero —néo propiciou aos soldados,
que lutavam em nome dos impérios europeus, um palco de aparicdo e de memoria, mas sim,
um terreno de aniquilacéo e de esquecimento. Para a ampla maioria dos soldados, o campo de
batalha ndo resultou em uma experiéncia que pudesse ser narrada — em termos benjaminianos
— ou mesmo mostrar sua singularidade e compreender quem eram e em nome de que lutavam.
Conforme a leitura ofertada por Reinhart Koselleck (2014, p. 248) do inicio ao fim,
permaneceram sujeitos a uma “estrutura de eventos” que produziu marcas profundas na

consciéncia dos combatentes, absorvendo-os por completo e impedindo o reconhecimento da

3 Para os propdsitos deste artigo ¢ utilizada a tradugio publicada na coletanea Pensar sem corrim&o:
compreender 1953-1975 langada em 2021 pela editora Bazar do tempo. Existe ainda a traducédo de
Adriano Correia publicada em 2019 na revista Cadernos de ética e filosofia politica, que pode ser
acessada via o seguinte link: https://www.revistas.usp.br/cefp/article/view/163481.
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dignidade humana®. Dai a importancia dos monumentos que registrem aqueles combatentes
andénimos que ndo foram alcados a categoria de herdis, justamente porque foram abatidos em
meio ao nada, longe de suas patrias, pois sem esse gesto de lembranca péstuma, permaneceriam
sem rosto e sem voz. Morreram sem a possibilidade de um ritual funebre — relembrando o
tragico destino de Polinice, personagem da pe¢a Antigona narrada por Séfocles —, restando,
como unica recordacdo possivel a estes combatentes um obelisco que o0s reuniu na mais
completa indiferenca®. Essa indiferenca é indicativa do fato de que no campo de guerra, todos
0s corpos surgem como alvo® (cf. ARANTES, 2021, p. 24).

E diante de tais consideracbes que se busca explorar, de forma breve, algumas das
contribuicbes do pensamento de Hannah Arendt concernentes ao tema da guerra. Mais
precisamente, visa-se destacar os desafios e perigos que a guerra, em sua versdo moderna,
representa ndo apenas para os envolvidos diretamente no conflito, mas para a propria existéncia
da vida como um todo e da possibilidade da politica sob a face da terra. De acordo com Arendt,
essa questdo adquire importancia cada vez maior diante do patamar de destrui¢do possivel que
os artefatos técnicos a disposi¢do das superpoténcias sdo capazes de acarretar. Por conseguinte,
essa potencializacdo extrema dos meios de efetivacdo da guerra afetou, no entendimento da

168 autora, as antigas verdades que perpassavam a relacdo entre o combate e a politica (certo
equilibrio entre as partes e a existéncia de um vencedor) tornando-as obsoletas diante do que

pode ser afetado em caso de utilizagio de tais implementos’. Isto é, diante das novas tecnologias

4 Em seu livro Estratos do tempo: estudos sobre a histdria (2014), Reinhart Koselleck dedica um
capitulo a uma reflexéo acerca das implicagdes entre a dimenséo da guerra e a consciéncia individual.
Seu ponto de partida ¢ a tese de que: “As duas guerras mundiais causaram rupturas na experiéncia
dos que participaram ou foram afetados por elas, em uma dimensdo que até entdo havia sido
impensavel. Marcaram a consciéncia de todos 0s contemporaneos. A consciéncia herdada do tempo
anterior, se ndo se modificou com essas guerras, se transformou em falsa consciéncia. As memorias
e narrativas, bem como o siléncio dos sobreviventes, falam por si” (KOSELLECK, 2014, p. 247).
Adiante, ainda nesse mesmo contexto de analise, Koselleck acrescenta que: “Todas as vivéncias
contém semelhancas, aspectos comuns que geram disposi¢des parecidas na consciéncia. Nesse caso,
podemos falar de eventos estruturados, ou estruturas de eventos, que produzem configuracfes comuns
na consciéncia [...]. Trata-se de eventos singulares inseridos em uma estrutura comum e que produzem
condicionamentos comuns nas consciéncias” (KOSELLECK, 2014, p. 248).

5 Ainda de acordo com Koselleck: “Essa funcio dos monumentos da guerra e da guerra civil - antes
existiam apenas monumentos de triunfo em honra de generais ou de principes - manteve-se até a
Segunda Guerra Mundial. E uma caracteristica da modernidade [...]. O &pice desse desenvolvimento
foi atingido com a Primeira Guerra Mundial. A partir desta, 0s monumentos ndo mais distinguem
entre si oficiais, suboficiais e soldados: a igualdade na morte se transforma em simbolo da unidade
na agdo politica” (KOSELLECK, 2014, pp. 256-257).

6 Conferir o ensaio do professor Paulo Arantes intitulado O mundo como alvo: uma genealogia da
militarizagdo contemporénea. In: Sentimento da dialética, Sdo Paulo: 2021. Disponivel em:
https://sentimentodadialetica.org/dialetica/catalog/view/110/113/261

" Hannah Arendt especifica em Sobre a violéncia que ndo é mais crivel falar da guerra como parteira
da sociedade, ou como a continuagio da politica. E, de fato, mais crivel: “Falar da “prioridade do
potencial para fazer a guerra como a principal for¢a estruturadora na sociedade’, sustentar que os
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de combate e da bomba atdmica, desenvolvida durante a Segunda Guerra Mundial, torna-se
impossivel avancar uma justificativa plausivel para sua utilizacao e para a destruicdo que pode
ser causada. Nesse sentido, entende-se que o insight contido no livro Sobre a violéncia (2001)
de que na modernidade a guerra ndo corresponde mais a nenhum objetivo politico racional,
forca um repensar da validade tanto do conflito internacional entre nagdes (ou seja, a premissa
de Clausewitz de que a guerra seria uma continuacdo da politica por outros meios), quanto da

politica entendida como um jogo de forca.

1 A GUERRAE AHISTORIA

Ao existir ainda como possibilidade real dentro do campo dos assuntos humanos, a
guerra — e todas as suas mais terriveis implicagdes — demonstra que jamais cessou (e nem
cessara tio cedo) de lancar luz e sombras sob & dimensao politica.? De fato, a historia ocidental
pode ser compreendida como a historia da pratica da guerra, de seus usos e abusos, ndo apenas
enquanto “arbitro altimo” das relagdes externas, mas também como definidora do horizonte de

169 atuacdo do poder do Estado e dos limites e condigbes para aliancas (ou para radicalizar
desavencas) entre territorios (cf. ARANTES, 2021).

Cumpre ressaltar que a presenca da guerra na historia das civilizacGes registrou o
gradual desenvolvimento da técnica e dos implementos humanos, ou seja, serviu como
indicador do grau de desenvolvimento de um povo. Néo a toa, costuma-se associar até os dias
atuais a soberania de um Estado ao tamanho de seu exército e a tecnologia de suas armas. No
entanto, é importante notar que da mesma forma com que produziu alteracfes e metamorfoses
significativas no decurso dos séculos, a guerra foi também se especializando, adquirindo novas
maneiras de proceder e novas gramaticas para a acdo violenta. Basta lembrar dos antigos
exércitos armados com espadas e escudos que combatiam lado a lado, ombro a ombro; a
passagem para o conflito armado entre Estados que detinham exércitos nacionais (e ndo mais

milicias contratadas para a defesa); as taticas das guerrilhas; as guerras civis intraestatais e as

‘sistemas econdmicos, as filosofias politicas e a corpora juris servem e ampliam o sistema de guerra,
e ndo o contrario’, concluir que a ‘propria guerra € o sistema social basico, dentro do qual outros
modos secundarios da organizagdo social conflitam ou conspiram’ [...]” (ARENDT, 2001, p. 16).

8 Como é sabido, tais situagdes insistem em reaparecer a todo tempo e em diversos lugares do planeta,
basta citar os recentes conflitos no oriente médio (Iraque, 1émen, Kuwait, Siria e nas Gltimas semanas
0 Afeganistdo), as tensdes entre EUA e Coréia do Norte, entre israelenses e palestinos, russos e
ucranianos.
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tentativas de invasdo e anexacdo de territorios. Em suma, é como se a frase contida j& na
introducdo de seu livro dedicado ao tema das revolugdes — de que as guerras e as revolucoes
determinaram o curso do século XX — fosse sempre atual e sempre direcionada para o0 aqui € 0
agora (cf. ARENDT, 2011, p. 35).

Se a guerra, a0 menos desde a época de Homero, representa o grau maximo de
intensidade que os conflitos politicos podem assumir, € inevitavel que o seu aparecimento traga
consigo o temor com relagdo: “[...] a destrui¢do de tudo o que ha entre nos [...]” (ARENDT,
2020, p. 266), isto &, o temor frente ao perigo de supressdo da politica, da espontaneidade
humana e a desertificacio do mundo® conforme a expressdo trazida por Arendt no epilogo
contido em A promessa da politica (2020). De fato, as guerras de aniquila¢do (conforme o caso
de Troia ou Cartago) representam episodios nos quais se verifica ndo apenas a derrubada dos
muros da cidade, a conquista seguida do saque e da venda da populagcdo como escravos, mas
sim, a eliminacéo total de um povo, ou seja, de uma parcela do mundo que se revela entre os
individuos, de uma parcela da realidade que ndo pode ser jamais reconstruida, pois ndo se trata
de um objeto ou de um produto. O que perece: “[...] ndo é um mundo resultante da producéo,
mas um mundo de agdo e discurso criado por relagdes humanas [...]” (ARENDT, 2020, p. 221).

170 Com efeito, Arendt compreende que o século XX foi capaz de radicalizar o temor com
relacdo & uma guerra de aniquilagdo. De um lado, a autora considera o surgimento dos regimes
totalitarios, que nao apenas produzem o isolamento radical dos individuos, mas também: “[...]
lancam mé&o do terror sistematico para destruir todas as relagdes inter-humanas” (ARENDT,
2020, p. 222); de outro lado, ha o fato de que a decisdo sobre o uso efetivo dos arsenais nucleares
de guerra estd nas maos de assessores politicos que arrogam para si a capacidade de prever
efeitos e estipular resultados, como se estivessem jogando apenas com graficos e projecdes e
ndo com vitimas reais'®. Conforme a metafora mobilizada por Arendt em Sobre a revolucéo,
trata-se de um “jogo de xadrez apocaliptico”, que independentemente de quem ousar vencer,

todos perdem.

9 No ensaio “Introducio na Politica” Hannah Arendt pontua que: “O bombardeio de Coventry deixara
claro para os especialistas e 0s maci¢os bombardeios das cidades alemds para 0 mundo inteiro que,
uma vez mais, tal como no mundo antigo, a guerra podia ndo apenas dizimar um povo inteiro, como
também transformar em deserto o mundo em que se vivia” (ARENDT, 2020, p. 213).

10 Em Sobre a violéncia Hannah Arendt comenta o seguinte: “Em tais circunstincias, nada pode ser
mais assustador do que o constante crescimento do prestigio dos assessores de mentalidade cientifica
nos conselhos do governo, nas Ultimas décadas. O problema ndo é que eles ndo pensam. Em vez de
entregarem-se a esta atividade antiquada e improcessavel, calculam as consequéncias de certas
suposicOes hipoteticamente assumidas, sem, contudo, serem capazes de testar suas hipoteses contra
as ocorréncias reais” (ARENDT, 2001, p. 15).
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Eis aqui um paradoxo. Segundo Arendt, a guerra moderna, apesar de seus implementos
técnicos cada vez mais precisos, mostra-se incapaz de perseguir objetivos plausiveis, posto que
seu poder de alcance destrutivo coloca em questdo a existéncia de povos inteiros. A este
respeito, Hannah Arendt chama atencgéo para o caso da Primeira Guerra Mundial, quando a
“diferenca entre soldados e civis deixou de ser respeitada porque era incompativel com as novas
armas usadas na ocasidao” (ARENDT, 2011, p. 39). Ou seja, nas condi¢cdes modernas, a decisdo
sobre a guerra traz consigo um grau de periculosidade inédito e incalculavel que convoca todos
a refletir sobre suas consequéncias, do cientista ao estadista, do filosofo ao leigo, pois, uma vez
deflagrada, ela sera inevitavelmente travada pelas partes em conflito com todas as armas e
meios que estiverem a disposicdo. A guerra, enfim, encontra-se atrelada a uma decisao sobre a
vida humana como um todo. Um passo em direcdo a sua realizacdo, mesmo que em nome da
causa da liberdade, pode implicar numa catéastrofe de proporcdes globais. E frente a esta
consideracdo que Hannah Arendt promove sua reflex&o.

2 A GUERRA PELA OTICA DE HANNAH ARENDT
171

Embora Hannah Arendt ndo tenha dedicado nenhum livro especifico ao tema da guerra,
isso ndo significa que ela tenha deixado de lado o assunto ou que ndo tenha considerado a
importancia do mesmo. Com efeito, boa parte de seu livro Origens do totalitarismo (1951) foi
escrito durante o obscuro periodo do final da Segunda Grande Guerra, sendo publicado no
contexto da Guerra Fria, um momento em que 0 ocidente ainda vivia a angustia frente a
possibilidade de um novo confronto e a geografia do globo passava a ser orientada pela
oposi¢do comunismo-capitalismo. Cenario ndo menos sombrio € o que gestou grande parte de
suas outras produgdes como A condi¢do humana (1958), Sobre a revolugéo (1963), Eichmann
em Jerusalém (1963) e inUmeros artigos, palestras e ensaios que foram publicados em outros
livros.

Em linhas gerais, o problema da guerra é abordado de maneira indireta em diversos
momentos da obra de Hannah Arendt, com diferentes enfoques e sempre considerando as
influéncias dos periodos em que escreveu. No que diz respeito aos limites da reflexdo que aqui
pretende-se, é deixado de lado a via da reconstrugéo exegética do conceito em vista do objetivo
de abordar alguns aspectos da leitura que Hannah Arendt faz da dindmica da guerra,

sobretudo no seu estagio moderno. Ou seja, interessa explorar a relacdo existente
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entre 0s avancos da ciéncia e da técnica e como essa transformacdo redefiniu o estatuto da
guerra, que ao adquirir um potencial inaudito de aniquilacao, representa um desafio que escapa
ao campo das suas justificativas, chegando ao cerne da propria politica. Para ilustrar essa
situacdo, inicia-se com uma passagem do ensaio intitulado “Introdug@o a politica”, no qual a
autora escreve na secdo intitulada “A questdo da Guerra” que a bomba atomica ndo apenas
representou um marco nas habilidades da ciéncia moderna em repetir na terra processos
energéticos de alta complexidade, mas sobretudo, representou um novo estagio no uso da forca

no interior das relagdes humanas. Devido a isso a autora escreve que:

[...] isso significa que uma guerra futura ndo se dara por conquista ou perda
de poder, por fronteiras, por mercados de exportagdo ou Lebensraum, isto €,
por coisas que podem ser obtidas por meio da discussdo politica e sem o
recurso a forca. [...] O que estd hoje em questdo é algo que nunca poderia ser,
é claro, objeto de negociagdo: a mera existéncia de paises e seus povos. E neste
ponto — em que a guerra ndo mais supde como dada a coexisténcia de partes
hostis e ja ndo busca apenas p6r fim ao conflito pela forca — que ela deixa
verdadeiramente de ser um meio de politica e, como guerra de aniquilacéo,
comega a cruzar a fronteira estabelecida pela politica e a aniquilar a propria
politica (ARENDT, 2020, p. 219).

172 ~ - ~
Hannah Arendt parte da constatacdo que a guerra sofreu rapidas transformacdes durante

0 século XX. De forma que a pergunta pela “justica” da guerra e a “santidade” de suas armas,
de acordo com a classica formulacdo de Tito Livio, foi eclipsada pela envergadura dos novos
testes no campo da beligerancia. E ndo apenas as necessidades e as razdes** em jogo mudaram
como também mudaram o0s espacos de combate, visto que o embate pode mobilizar
conjuntamente a terra, 0 mar e 0 espago aereo, e com isso construir novas taticas, novos
agrupamentos, novas potencialidades. Justamente por esse aumento inaudito de seu poder, a
guerra passa a Ser um recurso que cobra um alto preco de todos os habitantes deste planeta, e
coloca em xeque ndo apenas as categorias de amigo e inimigo como também a prépria nogéo
de soberania e todas as demais fontes de poder de uma nagdo (cf. ARENDT, 2001). A rigor,
Hannah Arendt compreende, (de maneira andloga ao pensamento de Carl Schmitt), que a partir
da Segunda Guerra Mundial, todo e qualquer conflito armado é potencialmente a Gltima guerra

da humanidade.

1L A este respeito, Hannah Arendt escreve na introducdo de seu livro Sobre a revolugéo que foram os
romanos os primeiros a trabalharem com as categorias de “guerras justas” e “guerras defensivas”.
Todavia, “os interesses romanos”, tratados como necessidades ¢ justificativas para tais guerras,
incluiam a conquista de outros povos, a expansdo do territério e a manutencdo do poder. Ou seja, boa
parte da pratica politica romana, interna ou externa, orbitava em torno do assunto da guerra (Cf.
ARENDT, 2011, p. 37).
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E interessante destacar como 0 espectro de uma guerra termonuclear acompanha os
apontamentos da autora em torno da politica pratica de seu tempo. No ensaio intitulado “A
Guerra Fria ¢ o Ocidente” de 1962, Arendt salienta que: “Desde a Primeira Guerra Mundial,
sabemos que nenhum governo e nenhuma forma de governo podem imaginar sobreviver a uma
derrota na guerra” (ARENDT, 2021, p. 289). Em primeiro lugar, essa constatacdo revela que a
acao violenta se mostrou muito mais eficaz em submeter o oponente a partir do momento em
que as categorias de meios e fins eliminaram por completo qualquer traco de imprevisibilidade
no agir. Em segundo lugar, que esses meios e instrumentos de destrui¢do a disposi¢do de uma
nacgdo detém maior relevancia para o mundo futuro do que qualquer resultado pretendido a curto
ou a longo prazo. N&o obstante, a efetividade e a potencialidade destes meios mobilizam altos
investimentos em pesquisas atémicas, a criacdo de programas de estudos, assessorias
especializadas, recursos humanos e naturais.

Em outro momento, no contexto de uma palestra dedicada ao tema da revolucdo, Arendt
escreve que essa corrida armamentista nuclear se transformou em uma espécie de: “[...] guerra
hipotética e provisoria na qual os oponentes demonstram um ao outro quéo destrutivas sdo as
armas que possuem [...]” (ARENDT, 2021, p. 382). Nesta guerra hipotética de exibicionismo e

173 ameagca, a paz equivale ndo mais ao desfecho, mas ao medo da guerra real, posto que nem a
defesa da humanidade, o reestabelecimento da estabilidade politica ou da soberania do Estado
poderiam: “[...] presumivelmente corresponder ao seu potencial de destrui¢ao, ou justificar seu
uso efetivo no conflito armado” (ARENDT, 2001, p. 13). Todavia, embora seja evidente que a
guerra moderna excede as justificativas racionais conhecidas (expansdo, conquista, defesa,
manutengdo etc.), isso ndo impediu que ela ocorresse em sua mais radical massividade.
Conforme lembra Paulo Arantes (2021, pp. 20-21) a amplitude de sua capacidade destrutiva foi
sentida nos dias 06 e 09 de agosto de 1945, nas cidades de Hiroshima e Nagasaki. Estas datas
trazem a memoria as imagens da destruicdo em jogo e marcam o inicio de um tempo em que 0
fim se torna uma presenca constante. Apenas em Hiroshima, cidade que na época contava com
cerca de 280.000 a 290.000 habitantes, perdeu 70.000 mil desses habitantes por morte imediata,
sendo que nos cinco anos seguintes, 230.000 habitantes morreriam em decorréncia de
problemas causados pela radiacdo (cf. ROSSATTI, 2016, p. 536).

De acordo com Hannah Arendt, esse evento maior ocorrido no campo de batalha é o
correlato factual ao entendimento de que a capacidade humana de destruir ndo mais se
equilibraria com a capacidade de criar. A bomba atbmica, ao desencadear a morte e

a destruicdo em escala até entdo nunca vista antes, fez com que os limites da acéo
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violenta fossem ultrapassados, limites que, segundo a autora: “[...] declaravam que a destruicao
causada pela for¢a bruta deve ser sempre parcial, [...]” (ARENDT, 2020, pp. 220-221). Ao
perturbar essa fronteira de estabilidade, um elemento de incerteza adicional foi introduzido no
espaco humano, que, por defini¢do, escapam ao controle rigido e a previsdo de seus efeitos.

E por esse motivo que Hannah Arendt enfatiza que a violéncia, e ainda mais a violéncia
aumentada exponencialmente, ndo pode ser controlada por: “[...] simula¢fes, roteiros, teorias
dos jogos e coisas assim” (ARENDT, 2001, p. 14). Nesse terreno, nenhuma hipotese ou calculo,
nenhum assessor ou estrategista, é capaz de antecipar as consequéncias da ocorréncia real de
um ataque aéreo ou de um bombardeio nuclear. O grau de desenvolvimento dos aparatos de
destruicdo determina previamente ndo apenas a possibilidade de combate como os contornos
da paz futura, isto é, a corrida armamentista é o que possibilita a perigosa estabilidade entre os
envolvidos, ou como entende Arendt, uma perigosa situagao de “paz fria”. Nesse sentido, os
calculos dos especialistas surgem como um jogo que Visa apenas a dissuasdo e a manutencao
do medo.?

Frente a esta tendéncia cientifica de tentar controlar o imprevisivel da acdo humana,
Hannah Arendt escreve em Sobre a violéncia que: “[...] todas essas antigas verdades sobre a

174 relacdo entre a guerra e a politica, ou a respeito da violéncia e do poder, tornaram-se
inaplicaveis” (ARENDT, 2001, p. 17). Essa afirmacdo da autora requer um exame
pormenorizado da implicacdo entre politica e poder e da violéncia como sua antitese. Mas antes
de mais nada, é importante considerar o cenario pos Segunda Guerra Mundial: a Guerra Fria e
0 estabelecimento de uma corrida ainda mais acirrada no campo do aprimoramento tecnoldgico
aplicado a guerra. O resultado desse processo de acumulacdo de forgas resultou na conhecida
divisdo do ocidente em esferas de influéncias e dependéncias e a confirmacdo de que uma guerra
total poderia ocorrer mesmo fora de um regime totalitario. Gradualmente, mostrou-se ser mais
crucial do que a identificacdo do inimigo num mundo determinado por ideologias antitéticas, a
decisédo sobre a utilizagéo (ou ndo) dos meios de destruicdo em um eventual conflito. Ou seja,
entra em jogo com maior peso — para além do agrupamento existencial amigo-inimigo segundo

a oposicdo schmittiana —, o elemento determinante da responsabilidade politica ndo apenas

12 Conforme Arendt: “Logo depois do fim da Segunda Guerra Mundial, seguiu-se um periodo que
escolhemos chamar de ‘Guerra Fria’, termo que acredito ter sido um equivoco. Os tltimos quinze
anos foram tempos de uma apreensiva ‘paz fria’, na qual as duas grandes poténcias mundiais tentaram,
de modo mais ou menos bem-sucedido, definir suas esferas de influéncias e competir por posi¢des na
estrutura de poder [...]. Contudo, o proprio fato de termos chamado de ‘Guerra Fria’ o que na verdade
era uma ‘paz fria’ atesta que nossa preocupagao principal era o medo da guerra” (ARENDT, 2021, p.
381)
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local, mas global, do ato de atacar com todas as forcas disponiveis. No caso do bombardeio
americano ao Japdo, ndo teria sido muito mais prudente, e ndo sé mais humano, pergunta
Arendt, ter demonstrado a bomba atdmica em uma ilha deserta, com efeito politico ndo menor,
do que sobre cidades populosas de um pais que, embora uma poténcia imperialista, ndo era um
regime totalitario? (cf. ARENDT, 2020, p. 220). Resta saber se a responsabilidade requerida
por Hannah Arendt estd entre as virtudes dos cientistas, ou antes, entre as alternativas
consideradas pelos tomadores de decisdo? (cf. ARENDT, 2009; 2004).

Ao retomar a frase do fisico russo Andrei Sakharov — “uma guerra termonuclear nao
pode ser considerada uma continuacao da politica por outros meios, ela seria um meio para o
suicidio universal (cf. ARENDT, 2001, p. 17) — Hannah Arendt chama atencéo para o fato de

que:

[...] todas essas desconfortaveis novidades trazem como acréscimo € uma
completa reversao nas relacGes entre poder e violéncia, antecipando uma outra
reversdo no futuro relacionamento entre 0s pequenos e grandes poderes. A
soma de violéncia a disposicao de qualquer pais pode rapidamente deixar de
ser uma indicacgdo confidvel do vigor do pais, ou uma garantia segura contra a
sua destrui¢do por um poder menor e mais fraco (ARENDT, 2001, p. 18).

175

Estaria a guerra, enquanto ultima ratio da politica externa, restrita aqueles paises que
ndo possuem armas nucleares? Ou a compreensao de que a guerra se tornou de fato obsoleta
devido aos avancos tecnoldgicos (no contexto da disputa entre capitalismo e comunismo) nédo
seria indicativo de que a politica se tornou a continuagao da guerra por outros meios (devido ao
seu carater dissuasivo e intimidatério)? Em sua analise, Hannah Arendt compreende que
qualquer posicionamento diante de tais situacdes extremas ndo pode dispensar uma avaliacdo
dos riscos imediatos para ambos os lados, e certamente para toda a humanidade, haja vista que
compartilhamos um mesmo mundo natural, artificial e sobretudo fragil, criado pelo engenho
humano, pelas palavras, acdes, interesses, compartilhamento de posi¢oes etc. Diante disso, uma
linha mestre do pensamento de Hannah Arendt surge em suas distingfes conceituais, sobretudo
entre o poder e a violéncia.

De modo que, no tocante ao tema da guerra, essa diferencia¢do contesta a crenca de que
0s aparatos técnicos a disposi¢cdo de um pais equilibrariam a balanca politica, isto é, que
corresponderiam a uma “reserva de poder”. De acordo com Arendt: “[...] o poder ¢ de fato a
esséncia de todo governo; mas ndo a violéncia” (ARENDT, 2001, p. 40). A guerra

moderna, nesse sentido, ao mostrar-se instrumental por natureza, seja por depender
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de meios para sua realizacdo, seja por almejar um objetivo a longo prazo (a paz, a vitoria,
acordos de cessar fogo ou eliminacdo do inimigo) ignora essa diferenca fundamental.
Diferentemente do poder, que corresponde a habilidade humana para agir em concerto, a
violéncia se caracteriza por dispensar a persuasdo, 0 apoio de um nimero de pessoas, de modo
que ndo pode gerar poder ou servir como base de sustentagdo de um governo.

N&o se trata aqui de aproximar o pensamento de Arendt de tendéncias pacifistas, ou de
uma interpretacdo que afasta totalmente a violéncia do campo politico. O que é visado em sua
reflexdo é delinear o espaco restrito de aplicacdo da violéncia que, segundo Hannah Arendt:
“[...] aparece como ultimo recurso para conservar intacta a estrutura de poder contra
contestadores individuais — o inimigo externo, o criminoso nativo [...]” (ARENDT, 2001, p.
38). Por isso, a violéncia aparece como um fendmeno passivel de ser justificavel, mas jamais
possuira uma legitimidade semelhante aquela do poder, que se baseia no apoio de muitos, na
associacao de individuos plurais dispostos a agir em comum acordo. Enquanto o poder ndo
pode ser convertido em meios para aumentar a forga de um unico individuo ou de uma nacéo,*3
a violéncia (apesar de ser estruturalmente condicionada pelos meios e fins) perde em
plausibilidade e justificativa quanto mais o fim almejado distancia-se de seu alcance e quanto

176 mais destrutiva se mostra. Toda agdo violenta, mesmo quando circunscrita dentro de uma
estrutura de objetivos claros, pode sobrepor-se aos seus fins e perder de vista seu carater de
excepcionalidade e espalhar-se pela totalidade do corpo politico, ou seja, conforme Claudia
Hilb (2001, p. 22), a violéncia passa a contar apenas com um comeco definido, mas ndo mais
com um fim.

Assim, percebe-se que o horizonte da critica de Hannah Arendt tanto a violéncia quanto
a guerra esta situado entre duas perspectivas, a primeira delas toca no carater técnico que
congrega estes dois elementos; a segunda, no aumento do potencial tecnoldgico e na atualizagédo
da crenca no progresso humano por meio do avanco cientifico e da racionalidade instrumental.

Isso fica claro nas seguintes palavras da autora:

N&o apenas o progresso da ciéncia deixou de coincidir com o progresso da
humanidade (o0 que quer que isto signifique), mas também poderia mesmo
disseminar o fim da humanidade, tanto quanto o progresso ulterior da
especializagdo bem pode levar a destruicdo de tudo o que a tornara vélida
antes. Em outras palavras, o progresso ndo mais serve como o padréo por meio

13 Conforme as palavras de Hannah Arendt em Sobre a violéncia, o poder é como um fim em si
mesmo, pois: “[...] a propria estrutura de poder precede e supera todas as metas, de sorte que o poder,
longe de ser o meio para um fim, é de fato a propria condicdo que capacita um grupo de pessoas a
pensar e agir em termos das categorias de meios e fins” (ARENDT, 2001, p. 41).
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do qual avaliamos os processos de mudanca desastrosamente rapidos que
desencadeamos (ARENDT, 2001, p. 29).

O progresso apontado com desconfianca por Arendt na passagem acima diz respeito
sobretudo aos avangos das ciéncias naturais durante o limiar do século XX, isto é, desde as
investigacdes atbmicas, que permitiram a descoberta de novas fontes de energia até a corrida
espacial, que possibilitou & humanidade romper com sua determinacéo terrena e olhar para si
mesma como um objeto. Isso significa que a ciéncia moderna passou a reclamar para si um
estatuto de universalidade. Essa afirmacéo revela que a partir do momento em que foi capaz de
olhar para fora do planeta, explorar regides distantes do espaco e de investigar as estruturas
mais elementares da realidade, a ciéncia tomou o planeta Terra e, por consequente, 0 mundo
das ralacdes humanas objetivamente, compreendendo-o como o produto casuistico, resultado
de eventos cosmicos e de leis universais. Com esse movimento, a ciéncia abandona de vez
qualquer resquicio da ideia do planeta enquanto a quintesséncia do ser humano (abrigo para a
vida humana), bem como qualquer preocupagdo humanistica. Para o cientista, 0 homem nada
mais ¢ do que: “[...] um caso especial da vida organica, e seu habitat — a terra, juntamente com
as leis a ela ligadas —, nada mais que um caso limitrofe especial de leis absolutas [...], leis que

L governam a imensidao do universo” (ARENDT, 2009, p. 327). A gléria da ciéncia moderna,
escreve Arendt em seu ensaio “A conquista do espago e a estatura humana”, foi ter sido capaz
de emancipar-se de: “[...] preocupagdes antropocéntricas, isto ¢, verdadeiramente
humanisticas” (ARENDT, 2009, p. 327). Essa recusa da ciéncia em considerar a fragilidade do
elemento humano permite avancar para um outro estagio da compreensdo da guerra no
pensamento de Arendt, que se atém a auséncia de reflexdo do cientista e em sua incapacidade
de se comunicar com 0 mundo a sua volta.

Essa questdo agrava-se ainda mais a medida em que as pesquisas cientificas (mesmo
gue, num primeiro momento abstratas e puramente teoricas) sdo cooptadas pelo contexto da
corrida armamentista. Neste momento, a atuacdo solitaria do cientista torna-se de interesse de
todos os membros da espécie humana. A verdade da ciéncia, em suma, deixa imediatamente de
ser uma verdade indcua, ineficaz ou ndo pragmatica e passa a afetar direta e radicalmente o
mundo das a¢cdes humanas. De acordo com Hannah Arendt, a ciéncia moderna modificou e
reconstruiu 0 mundo, enquanto o cientista, operador direto destas transformacdes, afastava-se
cada vez mais do convivio humano, isto ¢, de: “[...] uma parte de si mesmo ¢ de seu proprio
poder de compreensdo humana, ao ir trabalhar no laboratdrio e comegar a comunicar-

se em linguagem matematica” (ARENDT, 2009, p. 330). Para Arendt, portanto, é de
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extrema importancia considerar que esta implicito nas teorias que propiciaram a construgdo das
armas atdbmicas um sentido cada vez mais radical de distanciamento ou de alienacdo do ser
humano a respeito do proprio mundo e, em Ultima analise, de si mesmo (cf. ROSSATTI, 2016,
p. 548).

Mesmo que alheio a qualquer desejo imediato por poder, fama midiatica e
reconhecimento por parte dos cidaddos leigos, o fato de os cientistas terem realizado a fissdo
do atomo, em 1929, assim que souberam como o fazer, torna-os diretamente envolvidos nas
implicagBes desta busca da natureza ultima dos fendmenos fisicos'4. A procura da ciéncia
moderna pela realidade verdadeira ndo apenas resultou na revolucdo atdmica, nas descobertas

das estruturas mais elementares do universo, mas também no constante temor de:

[...] que o planeta por nés habitado se esvaia em p6 em consequéncia de teorias
gue sdo inteiramente apartadas do mundo dos sentidos, resistindo a descri¢do
em linguagem humana, do que mesmo um furacdo com que as teorias
estourem como bolhas de sabdo (ARENDT, 2009, p. 334)

Este temor adquire contorno reais nas guerras modernas que dispdem de energia
178 suficiente para eliminar, num instante, o inimigo declarado; energia essa resultante dos
processos desencadeados pela manipulacdo humana de fendmenos naturais. E como se o
progresso surgisse agora na forma de explosfes cada vez maiores e colocasse em xeque a
propria politica e 0 mundo enquanto habitat para vida humana. A conjuncdo de avancos
tecnologicos, novas pesquisas no campo da fisica nuclear e a corrida militar por novos
dispositivos desloca, subitamente, a forga para o centro da politica e transforma a racionalidade
técnica na virtude por exceléncia do estratego e do estadista. Desse infeliz encontro, por sua
vez, surgiram os prenuncios de “guerras totais”, isto é, um tipo de guerra que ndo pressupoe
ganhos ou perdas de poder, nem a discussdo acerca de limites entre um pais e outro.

Tais guerras, devido a sua magnitude, pela primeira vez deixam de ser um meio da
politica e se transforma em eventos antipoliticos, ou seja, assumem a forma de guerras de
aniquilamento, as quais ultrapassam todos os limites e critérios pré-estabelecidos. No
entendimento de Hannah Arendt, essa situacdo de embarago em que se encontra a politica
alimenta os preconceitos contra ela. A desconfiang¢a com relagao a politica indica: “[...] que nos

deparamos com uma situacdo na qual ndo sabemos, pelo menos ndo ainda, conduzir-nos

14 Ainda no ensaio “A conquista do espago e a estatura humana”, Hannah Arendt escreve que: “[...] o
cientista qua cientista ndo se incomoda sequer com a sobrevivéncia da raca humana sobre a terra ou,
o que disto decorre, com a sobrevivéncia do proprio planeta” (ARENDT, 2009, p. 339).
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politicamente” (ARENDT, 2020, p. 148). Ora, essa constatacdo adquire uma validade exemplar
no momento em que as categorias do pensamento politico falham em descrever a realidade que
nos cerca — seja ao definir claramente o inimigo real do inimigo imaginario, a verdade factual
do autoengano, a liberdade da obediéncia suicida — seja no que se refere a pergunta
fundamental: a politica poderia aceitar de bom grado seu proprio fim?

3 A GUISA DE CONCLUSAO: A PERGUNTA PELO SENTIDO DA POLITICA.

No ensaio intitulado “Sera que a politica ainda tem de algum modo um sentido?”” (2001),

Hannah Arendt comenta que a perplexidade desse questionamento é inevitavel diante de

situacdes reais que ocorreram no ambito da politica. Como indicado anteriormente, a primeira

delas foi a experiéncia com as formas de governo totalitario, o desafio que o nazismo e 0

bolchevismo representaram as categorias tradicionais da politica e da filosofia'®; a segunda é

justamente o potencial de destruicdo do poderio dos Estados modernos. O encontro destes dois

eventos pavimentou o caminho para a mais radical reducdo do poder a violéncia, do governo

179 ao cerceamento policial, da excecdo a regra, e transformou a guerra em recurso que deixa de

lado a defesa do Estado em nome de uma “[...] estratégia de adiamento indefinido de um Estado

em rota de desagregacdo, de adiamento indefinido de uma ordem politica em regime de

colapso” (SAFATLE, 2021, pp. 138-139). Ainda conforme Safatle (2021), € marca da guerra

fascista ndo ser uma guerra de conquista ou estabilizacéo, ela busca, outrossim, dar a impressao

de vertigem diante de um movimento perpétuo em que todos eventualmente surgem como

inimigos. E para dar viabilidade ao movimento, € necessario que a vida social seja regida pelo
medo constante, que a estrutura das relacdes seja perfurada pela militarizacéo absoluta.

Tal conjuntura favorece um olhar cético com relacdo as possibilidades de, sob as
condi¢Bes modernas, politica e preservacao da vida serem concilidveis, da acdo ser entendida
como correlata a liberdade, e esta, como razdo de ser da politica. O que chama a atengédo de
Arendt (e serve como adverténcia para 0s seus leitores) é que a aparente falta de sentido da

politica ndo pode contar com a esperancga de uma solucdo satisfatdria a curto prazo e tampouco

15 Para uma compreensdo mais pormenorizada dos regimes totalitarios e suas implicacdes para o
mundo politico indica-se o livro de André Duarte André Duarte. O Pensamento & sombra da ruptura:
politica e filosofia em Hannah Arendt. Sdo Paulo: Paz e Terra, 2000; e o livro de Rodrigo Ribeiro
Alves Neto AlienacBes do mundo: uma interpretacdo da obra de Hannah Arendt. Rio de Janeiro:
Edicbes Loyola, 2009.
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com a boa vontade das partes envolvidas na definicdo de seus objetivos. Quanto mais um
governo torna-se burocratico, administrativo e instrumentalizado mais € dificil encontrar saidas
para situacdes extremas. A questdo resta em aberto: a politica pode sobreviver se entendida
como a conclusdo de um impasse por meio do recurso a guerra, ou 0 perigo de negagédo do
mundo que fragilmente subsiste entre as pessoas for¢ara uma alteragdo na relacdo entre estes
dois termos?

Destacou-se na abertura deste texto que a guerra nunca cessa de definir novos caminhos
para si. H& ainda hoje disputas por territérios e fronteiras, por possessdes maritimas, por
controle de rotas comerciais, por hegemonia, por recursos naturais, por areas de influéncias, por
informacdes e dados. E na exata medida em que pululam estes motivos, crescem os meios de
destruicdo a disposicdo. De fato, a guerra sempre contou com uma variedade de implementos,
mais ou menos tecnoldgicos, para decidir seu destino, e a politica (assim como as instituicdes
juridicas) sempre se equilibrou neste estreito lugar entre o direito e o crime. Porém, certo
desequilibrio entre 0os motivos e as armas se estabeleceu ao menos desde a Primeira Guerra
Mundial. Como visto, o pensamento de Hannah Arendt assume como fio condutor para a
compreensdo deste desequilibrio a questdo da bomba atémica, isto é, o significado deste poderio

180 destrutivo para o ambito humano e o papel da racionalidade técnico-cientifica entre as grandes
poténcias. Esse imbricamento marcou definitivamente o papel da guerra como elemento dentro
das relac@es internacionais pos Segunda Guerra Mundial.

Para a pensadora, e para 0 mundo de seu tempo, marcado pela Guerra Fria e pela corrida
armamentista, refletir sobre o papel da guerra, da violéncia e do poder era se debater contra
uma situacdo paradoxal: na medida em que a soberania nacional e o poder governamental
estavam alicercados sob a égide da guerra como ultima ratio, uma decisdo sobre a guerra
poderia ser a decisdo sobre o fim da politica na forma como a civilizacdo ocidental havia
compreendido até entdo. Qual decisdo tomar? Essa é a pergunta que Hannah Arendt langca em
sua analise: extirpar a guerra da politica, pelo menos nos termos como vinha sendo disposta ou,
em ultima instancia, esperar que 0 mundo em que a politica surgiu fosse aniquilado em nome
de uma compreensédo de poder gue se confunde com a violéncia? No momento em que a guerra
ndo mais supde como importante a existéncia de partes hostis e ja ndo busca simplesmente por
um fim ao combate, mas demonstrar um poder onipotente, ela deixa de ser um recurso da
politica, e como guerra de aniquilacdo, de assassinato em massa e genocidio, devora a todos 0s

envolvidos.
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