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RESUMO
O texto aqui traduzido é um ensaio escrito por Walter Benjamin em 1917, intitulado de Uber
das Programm der kommenden Philosophie. Pode-se dizer que se trata de um texto do jovem
273 Benjamin cujo tema ressoa em seus trabalhos posteriores, a saber, 0 conceito de experiéncia.
Volta-se para 0 romantismo alemé&o, para o neokantismo, em que, na contramdo do modelo
hegeliano, procurava-se devolver a filosofia o rigor e a cientificidade que parecia perdida.
Explora esse caminho para entender como a experiéncia moderna pode ainda se haver com a
filosofia sem ser um mero experimento cientifico. A traducdo foi realizada por uma das
integrantes do Grupo de Traducdo do Departamento de Filosofia da Universidade de Brasilia. O
grupo se propde traduzir regularmente obras de filosofia ainda inéditas em lingua portuguesa e
disponibiliza-las em periédicos de acesso livre. O trabalho de tradugdo é produzido de maneira
colaborativa através da plataforma digital TraduXio (https://traduxio.org/).
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VOLTAR A KANT?

Priscila Rufinoni

O texto que Jade Oliveira Chaia nos d& a publico em uma nova traducdo, Sobre o
programa da filosofia por vir [Uber das Programm der kommenden Philosophie], pode ser lido
como a interpretacdo do jovem Benjamin, em 1918 um doutorando interessado no romantismo
alemdo, do neokantismo dos meios académicos alemé&es. O neokantismo, movimento contrério a
hegemonia dos sistemas de modelo hegeliano, procurava de algum modo devolver a filosofia o
rigor e a cientificidade que pareciam perdidos em meio ao que se entendia como uma tendéncia
sistémica & abstragdo. Zuriick zu Kant! Mas quais os sentidos dessa volta a Kant? Segundo
Benedito Nunes, a escola neokantiana de Marburgo, citada textualmente nesse artigo de
Benjamin, procurou eliminar o “fantasma da coisa em si”, admitido por Kant “na retaguarda dos
fenomenos, aparicdo obsedante do ser absoluto buscada pela metafisica”. A experiéncia
kantiana, assim, sem hesitacGes psicoldgicas ou metafisicas deveria, segundo 0 expoente dessa
escola, Hermann Cohen, referir-se a “estrutura logica da experiéncia” de corte matematico
(NUNES, 1967, pp. 28-29).

274 E o conceito central para Benjamin, ja nos aponta o comentador e tradutor desse texto
para a editora 7Letras, Helano Ribeiro, € a experiéncia. Uma experiéncia que, despojada dos
elos imediatos que a atavam a filosofia, podia entdo descer ao nivel mais particular, mais
mecanico, as coisas e as suas relacbes espaciotemporais especificas. Mas é também, nesse
mesmo caminho, o problema de entender como essa experiéncia moderna pode ainda se haver
com a filosofia sem se contentar em ser um experimento more cientifico newtoniano, ou um
modelo matematico: o problema da relacdo entre conhecimento e verdade, ou do que
conhecemos e de como as coisas se dao a conhecer, de como elas podem ser tocadas pela
linguagem.

No texto aqui traduzido, Benjamin se preocupa com a capacidade precursora da
filosofia de Kant ao enunciar o problema: a metafisica futura que nos lega como promessa,
como espaco do que, fora das garras do conhecimento l6gico ou metodolégico, se da pelo
menos como clareira alhures a pensar. Ou seja, aquele “fantasma” metafisico de que se fazia
entdo o expurgo. Pois “todavia, note-se bem, sera sempre preciso ressalvar que, se ndo podemos
conhecer esses mesmos objetos como coisas em si mesmas, temos pelo menos que poder pensa-
los. Do contrario seguir-se-ia a proposicdao de haver fenémeno [0 que aparece] sem que
houvesse algo aparecendo [Erscheinen]” (KANT, 1980, p. XXVII). Talvez por isso Kant fosse
parente préximo daquele Platdo que nos fala de um Eros cujas asas desejantes tocam, em

breves lampejos, o Belo, ou a verdade em sua aparéncia?
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O Eros narrado por Diotima e renarrado por Socrates (e por Platdo), mascara da mascara
da mascara, esse Eros ndo é deus, pois deuses, em sua plenitude, ndo amam ou desejam; é um
daimon, medo entre o ser e 0 nada, entre 0 homem e deus. Victor Goldschmidt, em A religido de

Platéo, assim o descreve:

Na aparéncia do amor, o Bem faz-se sensivel para a alma, revela-se
imperiosamente ¢ testemunha que “este bem que a alma busca”
ultrapassa 0s bens comuns. Sem o impulso de Eros, a teoria das
formas permaneceria uma teoria. Mas sem a realidade das Formas
[Ideias], Eros, despojado e desencaminhado, careceria a0 mesmo
tempo de objeto e intengdo. (GOLDSCHMIDT, 1970, p. 30)

Ou se quisermos aproximar — como Benjamin — Kant de Platio:

Denomino matéria do fendmeno aquilo que nele corresponde a
sensacdo; denomino, ao invés, forma do fenémeno aquilo que faz com
que o multiplo do fenbmeno possa ser ordenado em certas relagoes.
(KANT, 1980, p. 34)

Podemos também lembrar o mote kantiano: “pensamentos sem conteidos sdo vazios,
intui¢des sem conceitos sdo cegas” (KANT, 1980, p. 75).

215 Claro que Kant é um critico do platonismo exatamente pelo sentido metodolégico
sisttmico que sua filosofia empresta de seu tempo histérico, como teoria do conhecimento, e
ndo da verdade. Mas, se Benjamim encontra em Kant um udltimo lampejo platdnico, ndo seria
exatamente na “metafisica futura”, kiinfitgen Metaphysik, que esse saber como posse subjetiva
ainda almejava no horizonte? A direcdo desse porvir [der kommenden] — metafisica sendo
futura, marca otimista do Esclarecimento, vindoura — foi abandonada tanto no neokantismo
quanto na filosofia de corte lI6gico-analitico. Seria um modo de salvar os fendmenos — do
mecanicismo, da banalidade burguesa convencional ou mesmo mercantil — sem os dissolver na
Ideia que 0s consumiria?

Com a escola de Marburgo, entretanto, Benjamin reconhece que, presa a construcdo
meramente epistemoldgica, a distingdo entre intuicdo e entendimento — e mesmo a construcao
sujeito-objeto — perde seu lugar metafisico auténtico; para fazer jus a necessidade ndo metafisica
do Esclarecimento, torna-se uma excrescéncia patogénica ou “mitica” infecunda. Mas a solugéo
ndo estaria no abandono neokantiano, ja prenunciado no préprio Esclarecimento, das
caracteristicas do porvir metafisico da perspectiva kantiana, pois aquele apontava para uma
mecanicidade do conceito de experiéncia — um conceito relativamente vazio. Para Benjamin, a

grandeza do sistema kantiano, em seu tempo histérico, foi exatamente ndo reduzir a

experiéncia ao experimento unilateral cientifico pela sua triparticdo da racionalidade,
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cujos campos permitiam, no limite, “uma experi€éncia [que] € multiplicidade unificada e
continua do conhecimento”. Exatamente esse lugar poderia ser o ponto de partida de uma
filosofia da experiéncia por vir, cuja faceta ndo deveria restringir-se a depuragdo de toda
possibilidade metafisica em prol de uma visada epistemoldgica, mas, superando as dicotomias
infecundas de uma visdo de mundo do Esclarecimento, buscar uma outra nocéo de experiéncia.
O problema central da filosofia passa entdo da experiéncia para a exposi¢do da
experiéncia, para a linguagem da filosofia. Como Benjamin aposta em outro de seus textos
anteriores aos anos 1920, Sobre a linguagem em geral e sobre a linguagem do homem [1916],
linguagem n&o é mera convencéo linguistica passivel de ser formalizada ao modo das categorias
aristotélicas repisadas por Kant, da nova légica matemaética, ou pré-formada como método
representativo. Sprache, linguagem, é o como as coisas se ddo ao acesso do homem; “a
linguagem comunica a esséncia linguistica das coisas” (BENJAMIN, 2011, p. 53). Coisalidade
gue se expressa na lingua e ndo &, por esta, tornada outra coisa que ndo ela mesma: a esséncia
linguistica das coisas é sua linguagem. A linguagem ndo é um meio [Mittel] que vai de um
ponto a outro — concep¢do que Benjamin chama de burguesa —, ndo é, como método more
geomeétrico ou categorial, apenas um instrumento ou lugar vazio; é comunicar-se com Deus, ou
seja, com a verdade. Se essa linguagem ndo se resume a um constructo subjetivo ou
276 transcendental, ainda assim a filosofia de Kant poderia de algum modo ser um ponto de partida
para a nova filosofia da experiéncia possivel. Mas o texto, como diz o titulo, é uma proposta em
aberto. Como quase todos 0s escritos benjaminianos desses anos, tem algo de lacunar, de
promessa ou exercicio de escrita e pensamento, e a traducdo, diretamente do alemé&o, conserva
essas dificuldades.

Que a experiéncia moderna das Luzes se afaste da necessidade metafisica e da verdade,
que a filosofia se contente em ser método e abandone a promessa vindoura, entretanto, nao é
uma critica nova ao neokantismo, mas uma retomada da critica hegeliana ao modo
epistemoldgico moderno, critica a linha divisdria entre conhecimento e absoluto em que “o
temor de errar introduz uma desconfianca na ciéncia”. Voltar a Kant, assim, é necessariamente
voltar a toda a estrutura filosofica que se moldou pela e contra a sua filosofia. E voltar inclusive
a um outro Hegel, menos abstrato e sistémico que aquele criticado pelos neokantianos dos anos
de 1920.

A traducdo elegante da nossa editora, Jade, apresenta, por sua vez, o produto de outra
experiéncia tematizada por Benjamin: a tarefa de traduzir. Experimentada no grupo TraduXio,
que ja nos forneceu material para esta e outras revistas, a tarefa do tradutor de Jade agora volta-
se ao cotejo entre alemdo e inglés para nos franquear, em revista de acesso livre, mais esse texto

do jovem Benjamin.
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SOBRE O PROGRAMA DA FILOSOFIA POR VIR

A tarefa central da filosofia por vir sera a de tirar as mais profundas impressoes,
que ela mesma retira do tempo e da predicdo de um grande futuro, e transforma-las em
conhecimento, relacionando-as com o sistema kantiano. A continuidade histdrica
resultante da conexdo com o sistema kantiano é, ao mesmo tempo, a Unica de alcance
sistematico decisivo. Kant — dentre aqueles filosofos que, 0 que importava ndo era o
alcance e a profundidade do conhecimento, mas, principalmente e acima de tudo, a
justificacdo —, € o Ultimo e 0 mais préximo a Platdo, provavelmente o Gnico. Ambos 0s
filésofos comungam da convic¢do de que o conhecimento de que temos a mais pura
justificativa serd, ao mesmo tempo, o mais profundo. Ambos ndo descartaram a
exigéncia de profundidade da filosofia, mas, a sua maneira, fizeram-lhe justica a altura,
ao identifica-la com a exigéncia de justificacdo. Quanto mais imprevisivel e ousado for
o desdobramento da filosofia por vir, tanto mais profunda serd a luta por certeza, cujo

278 critério € a unidade sistemética ou a verdade.

Contudo, o obstaculo mais significativo a conexdo com Kant de uma filosofia
consciente do tempo e da eternidade pode ser encontrado no seguinte: a realidade em
cujo conhecimento e com a qual Kant buscou basear o conhecimento na certeza e na
verdade € uma realidade inferior, talvez a de estatuto mais inferior. O problema da
epistemologia kantiana, como toda grande epistemologia, tem dois lados, e para apenas
um deles Kant foi capaz de fornecer uma explicacéo valida. Em primeiro lugar, havia a
questdo relativa a certeza do conhecimento permanente; e, em segundo lugar, a questao
relativa a dignidade de uma experiéncia efémera. Pois o interesse filoséfico universal é
sempre dirigido — simultaneamente — a validade atemporal do conhecimento e a certeza
de uma experiéncia temporal, que é considerada como seu imediato, sendo o0 Unico,
objeto desse conhecimento. SO que essa experiéncia, em toda a sua estrutura, jamais se
manifestou de maneira consciente aos filésofos, muito menos a Kant. Especialmente
nos Prolegdbmenos, Kant tentou inferir os principios da experiéncia das ciéncias,
sobretudo da fisica matematica, embora para ele, no principio, e igualmente na Critica
da razdo pura, a experiéncia, em si mesma, nunca tenha sido pura e simplesmente

idéntica a0 mundo dos objetos daquela ciéncia; e, mesmo se ela tivesse chegado a
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sé-lo, como o foi para os pensadores neokantianos, o conceito de experiéncia assim
identificado e determinado ainda teria permanecido 0 mesmo conceito antigo de
experiéncia, cuja caracteristica mais significativa é a sua relagdo ndo s6 com a
consciéncia pura, mas, ao mesmo tempo e de igual modo, com a consciéncia empirica.
Mas é precisamente isto que estd em causa: a representacdo nua, primitiva e
autoevidente da experiéncia, a qual para Kant, como um homem que de alguma forma
compartilhou o horizonte de sua época, parecia ser a Unica dada, a unica possivel. Essa
experiéncia, no entanto, como ja indicado, foi uma forma singular de limitacdo
temporal, e, para além dessa forma que, de certo modo, partilha com cada experiéncia,
era aquela experiéncia, que também poderia ser chamada em um sentido preciso de
visdo de mundo, de Esclarecimento. Mas ela ndo diferiu muito daquela dos outros
séculos da ldade Moderna em suas caracteristicas mais essenciais. Esta foi uma das
experiéncias ou visdes do mundo de ordem mais inferior. O préprio fato de que Kant
tenha sido capaz de enfrentar ao longo de seu imenso trabalho sob a constelagéo do
Esclarecimento significa que isso foi feito em uma experiéncia reduzida ao ponto zero,
ao minimo de significado, por assim dizer. Ousemos dizer que a propria grandeza de sua
279 tentativa, seu radicalismo como pré-condicdo, pressupunha uma tal experiéncia, cujo
valor intrinseco aproximava-se de zero e que sO poderia ter obtido um sentido (podemos
dizer: triste) por meio de sua certeza. Nenhum fildsofo pré-kantiano se viu confrontado
nesse sentido com a tarefa epistemoldgica, e nenhum teve, todavia, carta-branca com ela
na mesma medida, uma vez que uma experiéncia, cuja quintesséncia era o melhor da
fisica newtoniana, podia ser interpelada de maneira grosseira e tirdnica sem sofrer
danos. Autoridades — ndo no sentido de que alguém tivesse de se submeter a elas sem
possibilidade de critica, mas autoridades no sentido de forcas espirituais capazes de
permitir a experiéncia um conteddo maior — ndo havia para o Esclarecimento. O que
constitui a natureza mais inferior e profunda da experiéncia da época, de onde vem seu
peso surpreendentemente baixo em termos especificamente metafisicos, s6 pode ser
constatado na percepcdo de como esse conceito inferior de experiéncia também
influenciou, de maneira restritiva, o que € o pensamento kantiano. Esse é, naturalmente,
0 mesmo fato que muitas vezes tem sido sublinhado como a cegueira religiosa e
histérica do Esclarecimento, sem que seja reconhecido em que sentido essas

caracteristicas do Esclarecimento sdo atribuidas a toda a Idade Moderna.
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E de suma importancia para a filosofia por vir reconhecer e diferenciar quais
elementos do pensamento kantiano devem ser tomados e cultivados, quais devem ser
reformulados e quais devem ser descartados. Toda demanda de uma conexao com Kant
é baseada na convicgdo de que esse sistema, que encontrou uma experiéncia cujos
aspectos metafisicos satisfazem a altura Mendelssohn e Garve, a partir da busca de
certeza e justificacdo do conhecimento, em uma crescente investigacdo aumentada até o
genial, descobriu e desenvolveu aquela profundidade que parecera adequada a um novo
e superior tipo de experiéncia ainda por vir. Assim, é estabelecida a exigéncia principal
para a filosofia presente e, ao mesmo tempo, € afirmada sua exequibilidade:
empreender, de acordo com a tipologia do pensamento kantiano, os fundamentos
epistemoldgicos de um conceito mais elevado de experiéncia. E € precisamente isto que
deveréa ser o tema da filosofia esperada: que uma certa tipologia possa ser demonstrada e
claramente extraida do sistema kantiano para fazer justica a uma experiéncia mais
elevada. Kant nunca contestou a possibilidade da metafisica; queria tdo somente ter
definido os critérios pelos quais tal possibilidade poderia ser revelada em casos
particulares. A experiéncia da era kantiana ndo exigia metafisica; na época de Kant, a

280 Unica possibilidade histérica era eliminar as reivindicacdes préoprias da metafisica, pois
a reinvindicacdo de seus contemporéneos a ela era fraqueza ou hipocrisia. Trata-se de
uma questdo de ganhar prolegdbmenos de uma metafisica vindoura com base na tipologia
kantiana, enquanto esperamos essa metafisica vindoura, essa experiéncia mais elevada.

N&o sb para o principio da experiéncia e da metafisica deve a filosofia vindoura
estar preocupada com a revisdo de Kant. Em termos metodoldgicos, isto é, como
filosofia auténtica, ela ndo deve iniciar a revisdo a partir daquele, mas a partir deste, do
conceito de conhecimento. Os erros decisivos da doutrina epistemoldgica do
conhecimento de Kant sdo também, sem duvida, devidos ao vazio da experiéncia
presente de seu tempo, e, portanto, a dupla tarefa de criar um novo conceito de
conhecimento e uma nova representacdo do mundo com base na filosofia se tornard uma
s0. A fragueza do conceito kantiano de conhecimento tem sido, muitas vezes, sentida na
falta de radicalismo e na falta de consisténcia de seu ensinamento. A epistemologia
kantiana ndo abre o campo da metafisica porque ela mesma carrega em si elementos
primitivos de uma metafisica estéril que exclui qualquer outra. Na epistemologia, todo

elemento metafisico € um agente transmissivo que se manifesta na exclusdo do

conhecimento do dominio da experiéncia em toda a sua liberdade e profundidade.
UBER DAS PROGRAMM DER KOMMENDEN PHILOSOPHIE ‘
ISSN: 2238-7692 * ‘ \



VOLUME 10

Pﬂ! FMﬁﬁ NUMERO 20
o Vo Ui |89 6 ANO 2021

O desenvolvimento da filosofia deve ser esperado por cada aniquilagdo desses
elementos metafisicos na epistemologia; ao mesmo tempo, refere-se a uma experiéncia
metafisicamente cumprida e mais profunda. Existe — e aqui repousa o germe historico
da filosofia por vir — uma relacdo profunda entre aquela experiéncia cuja investigacdo
mais profunda nunca e jamais poderia levar as verdades metafisicas e a teoria do
conhecimento que ndo foi capaz de determinar adequadamente o lugar logico da
investigacdo metafisica como tal. Pelo menos, o sentido em que Kant usa o terminus
“metafisica da natureza” parece ir na direcdo da investigacdo da experiéncia com base
em principios epistemologicamente garantidos. As deficiéncias em termos de
experiéncia e metafisica sdo expressas dentro da propria epistemologia como elementos
especulativos da metafisica (i.e., a metafisica que se torna rudimentar). Os elementos
mais importantes sdo: em primeiro lugar, a concepcao de Kant do conhecimento como
uma relacdo entre quaisquer sujeitos e objetos ou entre um sujeito e um objeto, que nao
foi decisivamente superada, apesar de todas as tentativas de fazé-lo; em segundo lugar,
a relacdo do conhecimento e da experiéncia com a consciéncia humana empirica, que
também ¢é parcialmente superada. Esses dois problemas estdo intimamente relacionados,
281 e, mesmo que Kant e os neokantianos tenham superado, em certa medida, a natureza
objetiva da coisa em si como a causa das sensa¢0es, continua a existir a natureza-sujeito
da consciéncia cognoscente a ser eliminada. Essa natureza-sujeito da consciéncia
cognoscente, no entanto, é devida ao fato de ter sido formada em analogia com a
consciéncia empirica, que, naturalmente, tem objetos que a confrontam. O todo é um
rudimento completamente metafisico na epistemologia, um pedaco daquela
“experiéncia” plana desses séculos, que se inseriu na epistemologia. De fato, ndo ha que
duvidar que a representacdo, embora sublimada de um eu individual, corporeo e
espiritual, que recebe as sensagcfes por meio dos sentidos e produz suas representacfes a
partir dessa base, desempenha o papel porventura o papel de maior importancia no
conceito kantiano de conhecimento. Essa representagdo, no entanto, € mitologia e em
termos de verdade equivale a qualquer outra mitologia do conhecimento. Sabemos que
0s povos primitivos do chamado estagio evolutivo pré-animista se identificavam com
animais e plantas sagrados e se autodenominavam como tais; sabemos de loucos que
também se identificam em parte com o0s objetos de sua percepcdo, que ndo sdo mais

objecta, opostos a eles; sabemos de doentes que néo relatam as sensagoes de seus

corpos a si mesmos, mas a outros seres; e os clarividentes, que, pelo menos,
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afirmam ser capazes de receber as percepgdes dos outros como se fossem suas. A
representacdo comum do conhecimento sensivel (e espiritual), tanto a nossa quanto a
kantiana, bem como a do periodo pré-kantiano, é ndo mais que mitologia quanto os
exemplos mencionados. A “experiéncia” kantiana, a esse respeito, na medida em que a
representacdo ingénua da recepcdo das percepcdes estd em causa, € metafisica ou
mitologia e, de fato, apenas uma metafisica ou mitologia moderna, religiosamente
infecunda. A experiéncia, tal como é concebida com referéncia aos homens psicofisicos
e a sua consciéncia, e ndo como uma especificacdo sistematica do conhecimento, é
novamente, em todos os seus tipos, mero objeto desse conhecimento real e, na verdade,
de seus ramos psicoldgicos. Isso divide sistematicamente a consciéncia empirica nos
diferentes tipos de insanidade. A cognicdo do homem, a consciéncia empirica
cognoscente, € um tipo de consciéncia insana. 1sso ndo quer dizer nada mais que, dentro
da consciéncia empirica, existem apenas distingfes graduais entre as suas diversas
espécies. Essas diferengas sdo ao mesmo tempo diferengas de valor, cujo critério,
contudo, ndo pode ser a correcdo da cognicdo, da qual jamais se trata nas esferas
empirica e psicoldgica; estabelecer o verdadeiro critério da diferenca de valor dos tipos
282 de consciéncia serd uma das tarefas mais elevadas da filosofia por vir. Os tipos de
consciéncia empirica correspondem a outros tipos de experiéncia, e, no que tange a
verdade em relacdo a consciéncia empirica, elas tém apenas o valor da fantasia ou da
alucinacdo. Pois a existéncia de uma relacdo objetiva entre a consciéncia empirica e 0
conceito objetivo da experiéncia é impossivel. Toda experiéncia auténtica € baseada na
consciéncia puramente epistemoldgica (transcendental), se esse termo ainda é utilizavel
sob a condicdo de se despoja-lo de toda subjetividade. A consciéncia transcendental
pura é diferente de qualquer consciéncia empirica, e, portanto, a questdo a saber aqui €
se a aplicacdo do termo consciéncia é permitida. O modo como o0 conceito psicoldgico
da consciéncia se relaciona com o conceito da esfera do conhecimento puro continua a
ser um problema principal da filosofia, e talvez possa apenas ser restituido a partir da
época da escolastica. Aqui esta o lugar I6gico de muitos problemas que a fenomenologia
recentemente levantou uma vez mais. A filosofia é baseada na estrutura do
conhecimento que também reside na experiéncia e pode ser desenvolvida a partir dela.
Essa experiéncia inclui também a religido, isto é, a verdadeira religido, em que nem

Deus nem o homem sdo objeto ou sujeito da experiéncia, mas essa experiéncia é

baseada no conhecimento puro como o epitome de que a filosofia sozinha pode e
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deve pensar em Deus. E a tarefa da epistemologia por vir encontrar a esfera de total
neutralidade para o conhecimento em relacdo aos conceitos de objeto e sujeito; em
outras palavras, expressar a esfera autbnoma propria do conhecimento, em que esse
conceito ndo mais designe de forma alguma a relagdo entre duas entidades metafisicas.

E preciso estabelecer como tarefa da filosofia vindoura que, com essa
investigacdo, a epistemologia como problema radical tornada possivel e necessaria por
Kant faca frente ndo s6 a um novo conceito de conhecimento, como também a um novo
conceito de experiéncia, de acordo com a relagio que Kant encontrou entre ambos. E
claro, como dito anteriormente, que a experiéncia pode ndo estar relacionada com a
consciéncia empirica mais do que o conhecimento estaria relacionado com esta, mas
aqui também permaneceria assim e s6 entdo ganharia o seu verdadeiro sentido, o de que
as condic¢des do conhecimento sdo as da experiéncia. Esse novo conceito de experiéncia,
que seria baseado em novas condi¢es do conhecimento, seria em si mesmo o lugar
légico e a possibilidade da metafisica. Por que outra razdo Kant teria feito
repetidamente a metafisica um problema e a experiéncia, a Unica base de conhecimento?
Porque, a partir desse conceito de experiéncia, a possibilidade de uma metafisica que

283 teria partido do significado das anteriores (mas ndo a possibilidade de uma metafisica
em geral) deveria parecer excluida. Todavia, obviamente, a coisa distintiva ndo reside
no conceito de metafisica, ndo se encontra na ilegitimidade de seus conhecimentos, ao
menos ndo para Kant, que, de outra forma, ndo teria escrito seus Prolegdmenos a
metafisica, mas em seu universal, toda a experiéncia com o conceito de Deus pode estar
diretamente ligada através das ideias. Assim, a tarefa da filosofia por vir pode ser
concebida como a descoberta ou criagdo desse conceito de conhecimento que, ao
mesmo tempo que relaciona o conceito de experiéncia exclusivamente a consciéncia
transcendental, faz ndo s a experiéncia mecanica, mas também a experiéncia religiosa
logicamente possivel. Isso ndo quer dizer que o conhecimento torne Deus possivel, mas
certamente que o conhecimento possibilite, a principio, a experiéncia e o0 ensino dele.

O desenvolvimento necessario aqui e julgado adequado da filosofia pode ser ja
considerado um indicio pelo neokantismo. Um dos grandes problemas do neokantismo
tem sido eliminar a distin¢do entre intuicdo e entendimento, um rudimento metafisico
gue ocupa um lugar como a doutrina das faculdades na obra de Kant. Com isso — com a

reformulacdo do conceito de conhecimento — imediatamente comegou a

reformulacdo do conceito de experiéncia. Certamente existia em Kant uma
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tendéncia contra a degeneracdo e a divisdo da experiéncia aos campos particulares da
ciéncia, e mesmo se a epistemologia posterior tiver que se desprender do recurso a
experiéncia em seu sentido comum, como esta presente em Kant, entdo, por outro lado,
no interesse da continuidade da experiéncia, a sua apresentacdo como o sistema das
ciéncias, tal como a do neokantismo, ainda sera deficiente, e a possibilidade de
encontrar uma continuidade sistematica e pura da experiéncia estard na metafisica;
assim, seu significado real parece estar nisso. No entanto, a retificacdo neokantiana de
um dos pensamentos metafisicos percebidos em Kant (e ndo fundamental) produziu, no
mesmo instante, uma mudanca bastante clara no conceito de experiéncia, e que,
caracteristicamente, em primeiro se deu na formagdo mais extrema do aspecto mecanico
do conceito de experiéncia do Esclarecimento — um conceito relativamente vazio. Ndo
se pode ignorar de modo algum que o conceito de liberdade esta em uma correlagdo
peculiar ao conceito mecanico de experiéncia e, por conseguinte, mais desenvolvido no
neokantismo. Mas também nesse ponto deve-se enfatizar que o contexto geral da ética
no conceito de moralidade do Esclarecimento, de Kant e dos kantianos, ndo tem mais do
que o contexto geral da metafisica ao que eles denominam experiéncia. Com um novo

284 conceito de conhecimento, portanto, ndo s6 o conceito de experiéncia, mas também o de
liberdade passara por uma transformacéo decisiva.

Pode-se agora argumentar aqui, de modo geral, que, com a descoberta de um
conceito de experiéncia, o lugar l6gico da metafisica seria completamente abandonado,
a diferenca entre os dominios da natureza e da liberdade seria suprimida. Aqui, porém,
onde ndo se trata de provar, mas apenas de um programa de investigacao, tanto deve ser
dito: tdo necessario e inevitavel, com base em uma nova ldgica transcendental, é a
reformulacdo do campo da dialética, da passagem entre teoria da experiéncia e da
liberdade, t&o pouco deve essa transformacdo resultar em uma mistura entre liberdade e
experiéncia, mesmo que o conceito de experiéncia seja mudado metafisicamente em um
sentido, talvez ainda desconhecido ao de liberdade. Por mais imprevisiveis que possam
ser as mudancas que serdo reveladas a investigacdo aqui: a tricotomia do sistema
kantiano é uma das principais pecas daquela tipologia que deve permanecer, acima de
tudo, preservada. Pode-se questionar se a segunda parte do sistema (para ndo mencionar
a dificuldade da terceira) ainda deva se relacionar com a ética, ou se a categoria de
causalidade sob o aspecto da liberdade talvez tenha algum outro significado; a

tricotomia, cujas relagbes metafisicamente mais profundas ainda sdo
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desconhecidas, ja tem, na triade de categorias de relagdes, sua razdo mais decisiva no
sistema kantiano. Na tricotomia absoluta do sistema kantiano, que nessa triparticdo
refere-se a todo o campo da cultura, reside uma das superioridades historicas do sistema
kantiano em relagdo aos de seus antecessores. A dialética formalista dos sistemas pos-
kantianos, no entanto, ndo se baseia na determinacdo da tese como relacdo categorica,
na antitese como hipotética e na sintese como relacdo disjuntiva. No entanto, além do
conceito de sintese, também o conceito de uma certa ndo sintese de dois conceitos em
um outro se tornard sistematicamente de suma importancia, uma vez que, para além da
sintese, outra relacdo entre tese e antitese ainda é possivel. Todavia, isso dificilmente
levara a quarta parte de categorias relacionais.

Mas, se a grande tricotomia, para a divisdo da filosofia, deve permanecer
preservada, mesmo enquanto essas partes sejam mal interpretadas, isso ndo se aplica
necessariamente a todos os esquemas particulares do sistema. A escola de Marburg, por
exemplo, j& comecou a suprimir a diferenca entre logica transcendental e estética
(embora seja questionavel se um divarcio analogo nédo tera que reaparecer em um nivel
mais elevado), e, quanto ao quadro das categorias, € preciso revé-lo completamente,

285 como ja é exigido. E precisamente aqui que a transformacdo do conceito de
conhecimento para a elaboracdo de um novo sera anunciada, uma vez que, por um lado,
as categorias aristotélicas foram arbitrariamente estabelecidas, e porém, por outro lado,
Kant as explorou unilateralmente no que tange a experiéncia mecanica. Acima de tudo,
sera necessario considerar se o0 quadro de categorias deve permanecer no estado isolado
e imediato em que se encontra ou se pode encontrar seu lugar entre outros membros de
uma doutrina das ordenacdes; se ele proprio € desenvolvido em tal, pode basear-se em
ou mesmo ser associado a termos logicamente anteriores. Uma tal doutrina geral de
ordenacdes incluiria entdo o que Kant discute na estética transcendental, para além de
todos os conceitos fundamentais ndo apenas da mecénica, mas também da geometria, da
linguistica, da psicologia, da ciéncia natural descritiva e muitos outros, desde que
tenham uma relacdo direta com as categorias ou outros conceitos filoséficos de ordem
mais elevada. Excelentes exemplos sdo 0s conceitos basicos da gramatica. Além disso, é
preciso perceber que, com a eliminacdo radical de todos esses componentes, que na
epistemologia ddo a resposta oculta para a questdo oculta do devir do conhecimento, 0

grande problema do falso ou do erro, tornam-se livres sua estrutura e ordenacgao

I6gicas agora diante do verdadeiro, e ambas deverdo ser averiguadas. O erro ndo
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deve mais ser explicado pelo erro, visto que a verdade ndo vem mais do juizo perfeito.
Para essa investigacdo da natureza logica do falso e do erro, é posto que as categorias
devam ser procuradas também na doutrina das ordenag6es: em toda parte da filosofia
moderna se tem o0 conhecimento de que as ordenagdes anexas e categoriais sao de
importancia central para o conhecimento de uma experiéncia ndo mecanica de variadas
nuances. Arte, teoria do direito e historia, todas essas e outras areas foram elaboradas
com uma intensidade completamente diferente da de Kant na doutrina das categorias.
Mas ao mesmo tempo, com referéncia a logica transcendental, surge um dos maiores
problemas do sistema como um todo, isto é, a questdo de sua terceira parte; dito de
outra maneira, desses tipos de experiéncia cientifica (a bioldgica) de que Kant nédo
tratou com base na logica transcendental (e o porqué de ele ndo o ter feito). Além disso,
h& a questdo da conexdo da arte com esta terceira e da ética com a segunda parte do
sistema. — A fixagdo do conceito de identidade, desconhecido por Kant, tem
provavelmente um grande papel a desempenhar na logica transcendental, na medida em
que ndo estd no quadro de categorias, todavia constitui provavelmente o conceito
I6gico-transcendental mais elevado e, talvez, verdadeiramente adequado a esfera do

286 conhecimento, para além da terminologia sujeito-objeto, para se estabelecer
autonomamente. Na versdo kantiana, a dialética transcendental j& apresenta as ideias em
que se baseia a unidade da experiéncia. Contudo, para um conceito mais profundo de
experiéncia, como ja dito, € indispensavel coloca-lo ao lado dos conceitos de
continuidade e de unidade e, nas ideias, deve ser apresentada a base da unidade e da
continuidade ndo s6 como uma experiéncia cientifica (ou regular), mas como também
metafisica. A convergéncia de ideias para o conceito mais elevado de conhecimento
deve ser comprovada.

Como a propria doutrina kantiana teve necessariamente que procurar uma
ciéncia a qual pudesse definir seus principios, assim sera para a filosofia moderna. A
grande reformulagéo e correcdo do conceito de conhecimento orientado unilateralmente
ao matematico-mecanico sé pode ser adquirida através de uma relacdo de conhecimento
com a linguagem, como ja havia sido tentado, durante o tempo em vida de Kant, por
Hamann. Consciente do fato de que o conhecimento filosofico é absolutamente certo e a
priori, para Kant, o fato de que todo o conhecimento filoséfico tenha recuado

completamente a sua Unica expressdo na linguagem e ndo em formulas e numeros

estd além da consciéncia desses aspectos da filosofia que sdo comparaveis a
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matematica. Esse fato, no entanto, deve finalmente afirmar-se como o decisivo, e, por
essa razdo, a supremacia sistematica da filosofia sobre todas a ciéncia deve ser afirmada
como a supremacia sistematica sobre a matematica também. Um conceito adquirido a
partir dele na reflexdo sobre a natureza linguistica de conhecimento criara um conceito
correspondente de experiéncia, que incluira, também, areas cuja verdadeira classificacao
sistematica Kant ndo conseguiu. Como sua area suprema € a area da religido, a demanda
da filosofia por vir pode ser finalmente expressa em palavras: com base no sistema
kantiano, criar um conceito de conhecimento que corresponda ao conceito de uma
experiéncia de que aquele conhecimento seja teoria. Uma tal filosofia, em si, seria
descrita quer na sua generalidade, como teologia ou acima da teologia, quer na incluséo
de elementos historicamente filosoficos.

A experiéncia é a multiplicidade unificada e continua do conhecimento.

Adendo

287 No interesse de esclarecer a relagdo da filosofia com a religido, o contetdo da
primeira deve ser repetido, na medida em que diz respeito ao esquema sistematico da
filosofia. E o primeiro sobre a relacio dos trés conceitos de epistemologia, metafisica e
religido. Toda filosofia se divide em epistemologia e metafisica, ou, para falar com
Kant, em uma parte critica e uma dogmatica; essa divisdo serve, no entanto, ndo como
indicacdo do conteddo, mas como principio de divisdo sem importancia fundamental.
Nesse Vviés, trata-se apenas de dizer que em toda a salvaguarda critica dos conceitos de
conhecimento e do conceito de conhecimento uma teoria pode agora ser construida a
partir da qual, antes de mais, o conceito de cognigdo é determinado criticamente. Onde
0 critico cessa e o dogmatico se inicia, mas talvez ndo seja exatamente possivel mostrar
por que o conceito do dogmatico destina-se apenas a marcar a transicao da critica para a
doutrina geral, isto é, de conceitos fundamentais gerais para particulares. Toda a
filosofia €, portanto, epistemologia, apenas teoria justa, critica e dogmatica de todo o
conhecimento.

Ambas as partes, tanto a critica quanto a dogmatica, caem completamente no

campo da filosofia. E uma vez que esse é 0 caso, ja que a parte dogmatica nao

coincide com a parte cientifica, a questdo surge naturalmente sobre a fronteira
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entre filosofia e ciéncia particular. O significado terminolégico da metafisica, como é
introduzido no anterior, consiste agora, mais precisamente, em explicar esse limite
como néo existente, e a converséo da “experiéncia” em “metafisica” significa que na
parte metafisica ou dogmaética da filosofia, em que a epistemologia mais elevada é
considerada, isto €, a parte critica, esti praticamente incluida, virtualmente, a prépria
experiéncia. (para um melhor exemplo dessa relagdo para o campo da fisica cf. meu
ensaio sobre explicacdo e descricdo). Se em termos gerais a relacao entre epistemologia,
metafisica e ciéncia individual é delineada, duas questdes permanecem ainda. Em
primeiro lugar, a relacdo do critico com 0 momento dogmaético em ética e estética, que
deixamos aqui de lado, uma vez que devemos postular uma solugcdo no sentido
sistematicamente analogo, como por exemplo no ambito das ciéncias naturais; em
segundo lugar, a relacdo entre filosofia e religido. Antes de mais, € claro que néo se trata
realmente da relacdo entre filosofia e religido, mas da relagédo existente entre filosofia e
teoria da religido; em outras palavras, a questdo da relacdo do conhecimento geral com
o conhecimento da religido. Outrossim, a questdo sobre a existéncia da arte, da religido
e assim por diante pode desempenhar um papel filos6fico, mas apenas por meio da

288 questdo sobre o que é o conhecimento filoséfico de tal existéncia. A filosofia sempre
questiona sobre o conhecimento, e a questdo do conhecimento da sua existéncia é
apenas uma modificacdo, embora incomparavelmente sublime, da questdo do
conhecimento em geral. Sim, é preciso dizer: a filosofia em suas questdes nunca pode
atender a unidade da existéncia em geral, sendo, e apenas, com novas unidades de leis,
cuja integral é a propria “existéncia”.

A raiz epistemoldgica ou termo epistemologico-tedrico original tem uma dupla
funcdo. Por um lado, é ele que, por sua especificacdo, de acordo com a justificacdo
I6gica geral do conhecimento, penetra nos conceitos de diferentes tipos de
conhecimento e, portanto, em tipos especiais de experiéncia. Esse é realmente o seu
significado epistemoldgico-tedrico e, a0 mesmo tempo, o elo mais fraco do seu
significado metafisico. No entanto, o termo original de conhecimento nesse contexto
ndo chega a uma totalidade concreta de experiéncia, nem chega a qualquer conceito de
existéncia.

Mas ha uma unidade de experiéncia que ndo pode, de maneira alguma, ser
entendida como a soma de experiéncias, a que o conceito de conhecimento como

teoria em seu desenvolvimento continuo se refere diretamente. O objeto e 0
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conteldo dessa teoria, essa totalidade concreta da experiéncia, € a religido, que é dada a
filosofia no inicio apenas como um ensinamento. Mas a fonte da existéncia agora reside
na totalidade da experiéncia e s6 na teoria que a filosofia encontra um absoluto, como
existéncia, e, portanto, sobre essa continuidade na natureza da experiéncia, cujo
desprezo deve ser assumido pela negligéncia do neokantismo.

De um ponto de vista puramente metafisico, o conceito original de experiéncia
transcende a totalidade da experiéncia em um sentido completamente diferente do que
ela faz em suas especificagdes particulares, as ciéncias: ou seja, diretamente, e o sentido
dessa imediatez continua a ser determinado face aquela mediagdo. Um conhecimento é
um meio metafisico no sentido estrito: refere-se através do conceito original de
conhecimento a totalidade concreta da experiéncia, isto é, a existéncia [Dasein].

O conceito filoséfico de existéncia deve revelar-se a partir do conceito religioso
de teoria, mas isso se da apenas a partir do conceito original epistemolégico. Tudo isso
é apenas uma indicacdo superficial. Mas a tendéncia béasica dessa determinacdo da
relacdo entre religido e filosofia é: para atender igualmente as demandas, em primeiro
lugar, da unidade virtual da religido e da filosofia; em segundo lugar, da classificacdo do

289 conhecimento da religido em filosofia; e, em terceiro lugar, da integridade da divisdo
tripartida do sistema.
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