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Resuma Apresenta-se neste artigo a moralidade kantianeodorma de resposta aos
anseios da racionalidade pratica. De modo quevsedm consideragdo a necessidade
de uma exposicdo dessa moral tendo em vista cecasedtical do agir, destacando os
conceitos de conformidade, desconformidade comverd®or fim, analisa-se o dever
em sua forma méaxima e incondicional, o imperatiabegorico, que € em si uma
representacdo do mandamento da raz&do pratica, temuo objetivo a dignidade
humana em sua totalidade como fim e nunca como. rieloproposicdo esclarece o
carater formal do dever minando, assim, o entertimsimplista que julga de forma
superficial o desempenho da moralidade kantianadaacotidiana.
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Resumen Presenta en este articulo la moral kantiana conaoforma de responder a
las aspiraciones de la racionalidad practica. Temauenta la necesidad de esta moral
se muestra a la radicalidad del acto, destacandoctmceptos de conformidad,
disconformidad con el deber. Por dltimo, se anadizdeber en su maximo expresion
incondicional, el imperativo categorico, que essémisma una representacion de lo
mandamento de la razon practica, con el objetivia diignidad humana en su totalidad
como un fin y nunca como un medio. Tal proposi@olara el caracter formal del deber
socavando asi el entendimiento simplista del reiedito de la moral kantiana en la
vida cotidiana.

Palabras clave: Razén; La moralidad; deber; La &tidad.

O conceito de dever € amplamente tratado por Imeidfant em sua filosofia
pratica, visto que constitui a centralidade da mswatentada na razdo. Outrora, vale

ressaltar, o conceito de dever constituia heteragrois esteve durante a Antiguidade
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Classica e a Idade Média atrelado ao principio ali@idade, seja em um contexto
politico, como dapolis grega, seja de beatitude eterna como na teologralniNa
Modernidade o dever é resignificado e reestruturamomoldes da razdo. Nao se trata,
com efeito, de discutir aqui a substancialidadeetdade de tais preceitos morais, mas
de propor efetiva discussdao em torno da moral derdgue se coloca para além de
gualquer moral tendenciosa.

Devido ao curso tomado, o criticismo kantiano sefrerrivel acusacdo de ser
formalista, mecanico, profundamente angelical eapto, irrealizavel.

Este empreendimento visa tratar descritiva e argtatigamente contra uma
visdo leviana da moral do dever, que de fato minalgyer entendimento e
direcionamento com vista ao cumprimento da lei inora

A filosofia kantiana € sistémica, portanto, ndo elexer recortada para uma
superficial exposicdo tradicional, caso 0 sejatwna-se incorrer na infidelidade a
profundidade dos temas. Em todo caso, aqui, 0 cdanquestdo € o dever e suas
méaximas levadas a radicalidade da acéo filosdfleate modo € preciso notar o carater
estrutural do mandamento do dever que é a distirgdine desconformidade,
conformidade e acado legitimamente executada poerdgue dignifica 0 homem
exigindo o cuidado de si e dos outros. A tarefai@rde visualizar o homem como
sendo a preocupacdo das acbGes morais é a supeatacéposicdo adinadmica do
comodismo moral, que por sua vez, tem como fundeonercomodismo intelectual,
sendo superado pela criticidade de uma razéo esidar

A razdo moderna, que tem como caracteristica s@pmeda gama de
conhecimento a critica, vé-se, @dtica da Razao Purg§l781) de Kant, obrigada a ser
julgada por si mesma. A questdo outrora formulaglaspracionalistas e empiristas
sobre a génese do conhecimento verdadeiro ja rE&essa mais a razao, pois:

N&o resta duvida de que todo o nosso conhecimem@ga pela
experiéncia (...) e que, por um lado, origihnam gomesmos as
representacées (...) pdéem em movimento a nossadéaeu
intelectual e levam-na a compara-las, liga-las epas-las,
transformando assim a matéria bruta das impressiesveis num
conhecimento que se denomina (...) experiéncic@reé esta que
todo o conhecimento tem o seu inicio. (KANT, 204.036)

Kant p&e fim a querela que movimentava o empirisnoaacionalismo, contudo
a razao ndo se satisfaz e submete seus limitd8ca,cperguntado sobre seu dominio e

percebendo que este se situa no fendbmeno, que tab@do objeto indeterminado de
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uma intuicdo empirica”. (KANT, 2010, p. 61). Poda@terminado, deve-se entender
tudo aquilo que esta na sensibilidade e que néisé em si.

Mediante as afirmacgfes feitas acima, percebe-sa gaedo enquanto tedrica é
limitada ao fendbmeno, deve, neste caso, projetgasa a praticidade; a moralidade.
Sua tarefa nesse campo é determinar a exequilalidadta moral que deve estar
fundamentada no conceito de dever. Este faz refier@nobrigacéo, portanto, sentir-se
obrigado implica dizer que ha alguém que o obrigdgama coisa. Aquele a quem é
imposta a obrigacdo é denominado de legisladog deetlio, o obrigado deve sempre
cumprir o dever imposto por quem o legisla.

O legislado é coagido pelo legislador, ndo agevomtade prépria, mas pela
vontade do outro. Contudo, por mais rigida que adgayislacdo de um sobre o outro, o
submisso pode ndo cumprir a obrigacdo, segundo HHERRR (1991, p. 21) o
comportamento do obrigante é: “cego e inumano §a.pbedece quando se apropria
dessa lei como lei de sua vontade, isto €, quaadosimesmo a lei. ”

A moral proposta por Kant tem como base o propijeit® que executa a acao,
ou seja, uma moralidade sustentada simplesmentazéa pratica do sujeito que a
exerce. Neste sentido ele afirma que tal razaacimiza-se como: “faculdade que deve
exercer influéncia sobre a vontade, entdo o sedadeiro destino devera ser produzir
uma vontade, ndo s6 boa quicd como meio para ueTEcED, mas uma vontade boa em
si mesma. ” (KANT, 2007, p. 25).

A moral kantiana pretende determinar imediatameénteontade, ndo dando
espaco para o que se chama de inclinagéo, ouusegayontade externa que impecga o
sujeito de viver retamente. Deste mot,razdo determina imediatamente a vontade,
nao mediante o sentimento de prazer e desprak&NT, 2002, p. 42), que sao todos
os desejos que coagem ou estimulam o querer, né@rte vista o fim que ela possa
proporcionar, ou desejos individualistas que visambem préprio. Portanto, as
inclinacdes compdem a faculdade de apeticéo imferio

A vontade que se deixa guiar pela razdo pratideaénada de boa vontade pois
constituindo a faculdade de apeticdo superior talorem si mesma, ela “nédo é boa por
aquilo que possa promover ou realizar pela aptpia alcancar qualquer finalidade
proposta, mas tdo somente pelo querer, isto éi srassna. ” (KANT, 2007, p. 204).

A boa vontade é, portanto, a faculdade de queridgue ser guiada pela razao

e, por isso, ndo deve se sentir obrigada por nadasteja fora do sujeito ao qual ela
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pertence. HA na moral kantiana uma proposta ao rhoim@regnando por interesses

préprios, o uso de sua razao no plano pratico, awidita Kant que: “[...] quanto mais

uma razao cultivada se consagra ao gozo da viddaicdidade, tanto mais 0 homem se
afasta do verdadeiro contentamento.” (KANT, 200724). A razdo do homem deve,

sobretudo, servir como parametro para suas ac@ssnpumca para promové-lo sobre os
outros, assim proporcionando-lhe felicidade indnaidsta.

Uma vez que o homem se dispfe através da razadoalemislar faz-se
necessario haver algum principio a partir do quel deva agir corretamente com
relacdo as leis morais impostas pela mesma ragibaldora. E este principio € o do
dever que toma como ponto de partida a boa vontade.

O sujeito que gqueira ser moral, segundo Kant, d&reguiado pela razao, e,
portanto, praticando sempre a moral do dever. Eerdemn Kant: “é a necessidade de
uma acao por respeito a lei.” (KANT, 2007, p. 3)ei que se deve respeitar € sempre
a da prépria razéo pratica que governa a vontadequee ela ndo seja apeticao inferior,
mas sim, auto legislacdo. Por sua vez, auto legisl& seguir os mandamentos da razédo
em vista de ser simplesmente cumprido, por se tlatama obrigacao universal que:

[...] tem seu valor moral, ndo no propésito que e se quer
atingir, mas na maxima que a determina; ndo depguitanto da
realidade do objeto da ac¢édo, mas somente do piongd querer
segundo a qual a accao, abstraindo de todos de®bl@ faculdade
de desejar, foi praticada. (KANT, 2007, p. 30,@db autor).

O dever € a acdo moral que a razdo exige do sujettiante o uso de uma
méxima que mesmo propensa a inclinagbes tem destiqgial modo que pode se tornar
um principio universal, pelo fato de se fundamentaboa vontade, que € o principio
do querer. Mas, a questao que se pde diante datex@ocomo pode uma maxima, que
€ um principio subjetivo, ser um dever? Para queosgreenda o que diferencia uma
méxima fundamentada na boa vontade e outra quadarmentada nas inclinacdes é
preciso distinguir o agir por dever, do agir confero dever. Eis uma tarefa que
segundo Kant nao é facil, pois quando se pensaigusujeito age por dever ele pode
muito bem estar agindo apenas em conformidade. oEné&8n que consiste a
conformidade com o dever?

A conformidade com o dever consiste em dissimutaa wa¢cdo moral, onde
todos pensam que o sujeito age guiado por sua,mrazaerdade ele age por inclinacdes

que:
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por amavel que seja, ndo tem contudo nenhum vedrdade
valor moral, mas vai emparelhar-se com outras
inclinacdes, por exemplo o amor das honras quejdgua
por feliz acaso topa aquilo que efectivamente é de
interesse geral e conforme ao dever, € consequentem
honroso e merece louvor e estimulo, mas ndo espois,;
sua maxima falta o conteddo moral que manda tdissac
se pratiquem, nao por inclinacdo, mas por deveANK
2007, p. 28, grifo do autor).

A benfeitoria para com o préximo € sem duvida didedonra e aparentemente
moral, mas quando se sabe que esta ou aquela @céretutada por medo ou por
esperancga, amor ou vingancga, em nada tem valaju@doi executada por inclinagéo,
conclui-se que a acao esta apenas em simples ocodéate com o dever.

E uma tarefa por demais perigosa julgar as acéeoudiwos e defini-las como
conforme ou por dever, pois nenhum homem persorataacdo do outro. Porém, fazer
essa definicdo cabe ao proprio sujeito que exeaiEi@, pois sO ele sabe o que ocorre
em seu intimo.

Definida o que é uma acao conforme ao dever, agltiecanceituar o que € uma
acao praticada por dever. Esta ocorre por um psocgsples onde o sujeito olha seu
intimo e questiona a si préprio:

Ficaria eu satisfeito de ver minha maxima [...] &oraalor de lei
universal? E poderia eu dizer a mim mesmo: todéegeode fazer
uma promessa mentirosa quando acha uma dificuldadgie ndo
pode sair de outra maneira? Em breve reconhecopgsso em
verdade querer a mentira, mas que nado posso quarar lei

universal de mentir. (KANT, 2007, p. 34).

A méxima pode ou ndo estar ligada a subjetividpdganto, é possivel ou ndo
tirar proveito individual dela, todavia haverd devee de fato ela for passivel de
universalizacdo. Nao ha meio do sujeito quererizewsalizacdo de alguma inclinagéo,
pois alguém dotado de reta razdo pode sem duvidigemo principio subjetivo, mas
nunca torna-lo universal, pois sendo ele esperto désejara mau para si proprio,
tornando-se vitima da propria artimanha. Assim,caoapor dever é extremamente
racional, pois ndo se baseia em qualquer inclinggéoesteja ligada ao amor de si,
visto que:

Todas as inclinagdes em conjunto (certamente padgEntambém
compreendidas em um razoavel sistema e cuja s#sfzhama-se
entdo felicidade propria) constituem o solipsisiste consiste ou
no solipsismo do amor de si, como uma benevoléooissigo
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mesmo sobre todas as coigghilautia), ou no solipsismo da
complacéncia em si mesnfarrogancia). (KANT, 2002, p. 117-
118, grifo do autor).

O dever abomina todo tipo de apeticéo inferior, qoiesistem basicamente no
individualismo, no amor de si, estimulando o hedom. Nas inclinacdes entram o
6dio, o prazer, a benevoléncia, a amizade e o‘aentwdo e qualquer sentimento que
queira se tornar principio de uma maxima que dek#gEminar a vontade.

Algumas inclinacbes, mesmo estando em conformidadeo dever, ndo virdo a
configura-lo, pois tem como base o interesse iddal ou por qualquer outro mébile
externo. A acao por dever exige uma cisao com dmagdes, fazendo desta forma o
subjugo delas a lei da razdo, bem como, ndo hagpaco também para a legalidade da
acdo, mas somente para a moralidade. Nao inteassdever o fim que possa
proporcionar a acdo guiada pela inclinacdo - sesesth bom ou ndo - nem o meio, pois
€ sempre ignoravel por se tratar de um mobile eatebeste modo, agir por dever
consiste simplesmente em agir com base em uma legidtadora.

Quando se fala em legalidade da acéo diferenciardi-moralidade, se reporta
aquela prépria dos cédigos morais, sejam os capduie cunho religioso ou a lei civil,
que estando ou ndo em acordo com o dever, congtitaiobrigacao externa e por isso é
desinteressante para a legislacéo racional pratica.

O essencial de todo o valor moral das acdes depdndele a lei
moral determine imediatamente a vontade. Com efe® a

determinagcdo da vontade acontecer conforme a lealmmas

somente através de um sentimento, seja ele despeeie for e que
tenha de ser proposto para que a lei moral se fom@amento

determinante suficiente da vontade, por consegumi@étepor causa
da lei, nesse caso a acdo moral em verdade céaaliade, mas
nao moralidade. (2002, p. 114)

Na obediéncia da lei externa civil e ndo interiadia, ha conformidade, mas ndo
a racionalidade pratica. O dever até 0 momentaar@ou como base, se ndo a vontade
que pode ser boa, mas também pode se corrompavésitdos mobiles externos. E

preciso determinar imediatamente a vontade atraeésmperativos, afim de que
garantam resultados necessarios aos interessamasezao.

1 Quando se refere aqui em amor se trata de amolog&m e ndo do amor pratico que toma como
fundamento o dever, este traz em si o cuidado@gle como seu semelhante, pois identifica-se como
participe da mesma natureza, devendo reconhedecageaz de feri-lo, mesmo diante de oportunidade
concebivel.
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A necessidade de algo que represente 0 mandameenézd@b fez com que Kant
em uma obra chama#andamentacdo da Metafisica dos Costumgdicada em 1785,
passasse do uso vulgar do dever para o uso filesdé uma metafisica dos costumes,
visto que pode haver, como fora dito anteriormemtea confusdo quanto a acao moral
do sujeito:

gue ainda a maior parte das nossas acoes saoroesfao dever;
mas examinemos mas de perto as suas aspiracoe®reo®s
toparemos por toda parte o querido Eu que semjimessai, e é
nele, e ndo no severo mandamento do dever que STngzes
exigiria a auto-renuncia, que a sua intencdo seaagBANT,
2007, p. 41, grifo do autor).

Kant reconhece a realidade do homem enquantosuajed mesmo sendo capaz
de atingir via moral mnimené é ainda limitado ao mundo da experiéncia sensivel,
caracterizado pela experiéncia empirica que no cammopral se expressa pela
conformidade com a acéo por dever na legalidadeorformidade com o dever ou a
legalidade da ag&o do sujeito com relagdo a unpitiiva acontece pelo fato de que a
vontade humana néo é inteiramente submetida aagidagdo dever.

Quando uma acado ocorre conforme ao dever é emcasiporque a vontade €
apenas conforme a razdo, mas nunca submissa a mAsm&do, por seu turno,
determina a vontade a medida que é faculdade d®rgudo entanto, por forca das
inclinacdes e da limitacdo do homem, esta podeatese de sua finalidade.

Quanto a essa limitagdo do homem é pelo fato donmésterpretar mal o que €
uma ag¢do moral, pois ele ndo sabe que: “[...] quaedfala de valor moral, ndo é das
accoes visiveis que se trata, mas dos seus poadigimos que se nao veem.” (KANT,
2007, p. 40, grifo do autorpor isso ele age apenas conforme ao dever, ou por
legalidade Dada a situacao deve-se considerar que:

S6 um ser racional tem a capacidade de agir segundo
representacdo das leis, isto €, segundo principinsso ele tem
uma vontade [...] [que] é a faculdade de escolbeacqiilo que a
razdo, independentemente da inclinacdo, reconhegmo c
praticamente necessario, quer dizer como bom. (KAROD7, p.
47).

2 A coisa em si, por oposicdo ao fendmeno, é o olmétlectual desprovido de qualquer relagdo com a

sensibilidade.

3 O termo positivo indica a lei externa ao sujeitm$cendental, a lei candnica - é a lei enquanédues
seja civil ou eclesiastico.
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O homem é portador da faculdade do querer, de emade que se rege por sua
prépria razdo. Todavia, ja fora dito, que a raz@o determina imediatamente a
vontade, pois pode sentir-se obrigada ou ndo. Desto, € preciso que o homem haja
segundo representacdes do mandamento e nao sireptespelo principio do dever,
gue enquanto “principio objectivo, obrigante pamawontade, chama-se mandamento
(da razdo), e a formula do mandamento chama-serdtiy®e|[...] Todos os imperativos
se exprimem pelo verbo dever. ” (KANT, 2007, p. g@fo do autor).

Deve-se fazer a distincdo entre a representacdwinicipio do dever em si e a
matéria do dever. Quando se age pela represendacdever, se age pelo imperativo e
nao simplesmente pela matéria que possa infilearesprincipio do dever. A matéria
em voga é 0 objeto que se quer atingir medianténtemesse subjetivo, ou seja, aquilo
que é objetivado de acordo com o interesse indwidia a forma € aquela parte do
dever que dita universalmente; é a lei, 0 mandamgoe quer legislar. Assim, a
representacédo, a que se chama de imperativos pordemar de duas formas:

[...] ordenam ou hipotética- ou categoricamente. Hip@téticos
representam a necessidade pratica de uma acc¢aivgboszmo

meio de alcancar qualquer outra coisa que se quei (que é
possivel que se queira). O imperativo categoric@a sgjuele que
nos representasse uma ac¢ao como objectivamergssaeia por Si
mesma, sem relagdo com qualquer outra finalid&d®&NT, 2007,

p. 50, grifo do autor).

A diferenca entre os dois imperativos consiste sesrgamente no fato de que o
imperativo hipotético exerce determinada acédo esta\de um fim, que nao é a propria
acao, estdo sempre ligados aquele carater fenoon@micomem nédo constituindo assim
a forma da representacdo universal do dever. Rortmrecusavel para um uso formal
assim como as agdes conformes ao dever trazengodinsalidades. Apesar de serem
formas do principio de moralidade os hipotéticasdai sdo contaminados por um
interesse individual.

No que diz respeito ao imperativo categorico este & considerado: “o
imperativo da moralidade.” (KANT, 2007, p. 52). ¥igjue € a representacdo maxima
do dever se cumpre incondicionalmente 0 mandame@atoazao pratica. Expressa a
universalidade da lei moral do dever, nele ndoused um fim externo, como no caso
do hipotético, mas o unico fim é ele proprio, gaismperativo se formula deste modo
“Age de tal modo que a maxima de tua vontade psss®re valer ao mesmo tempo
como principio de uma legislacao universal.” (KANZDO2, p. 51)Nesta formulacdo
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do imperativo categoérico ndo ha de modo algum espaga o amor de si, pois deve 0
homem obrigatoriamente por sua razdo fazer todasuas maximas principios
universais, se quiser ser considerado como sujetal.

O carater incondicional do imperativo categoéricoroe pelo fato dele ndo se
filiar a coisa alguma ja que tem sustentacdo emesmo. A Unica finalidade deste
imperativo € a si préprio, pois mostra deste maa® @) interesse d@ritica da Razao
Pratica (1788) é simplesmente 0 homem enquanto sujeitalmor

E necessério considerar tudo que fora afirmadoesobmperativo categorico
para gque se possa conceber 0 homem como entealamomnal, pois € por meio da
representacdo universal do dever pode ser conda@grassuidor de razdo pratica
legisladora. Ora, ter uma razdo auto reguladorangeber que nada de fenoménico
possa causar dano a moralidade pratica estabebtpogdas inclinacdes em nada poderao
influenciar. Isto é o processo de autonomia viste g homem se torna como tal, pelo
fato de ndo depender de nada relacionado a cade@aukas e efeitos, prépria da
natureza.

Conclui-se do que foi exposto que o interesse daorgratica € um homem
como fim em si mesmo, que se apresentando comsetahostre também em estado de
liberdade. Essa liberdade s6 ocorre mediante anami@ da vontade concebida em
ambito prético.

O processo de autonomia do homem € consequénceadamoral respaldada
no imperativo categorico que expressa a teleoldgianoralidade do dever, ganhando
este carater formal. Assim, é justo falar de rigide dever moral por sua formalidade.
Por vezes, tais conceitos sao mal interpretadeantto a crer que a filosofia kantiana é
legalista. O legalismo civil e o rigorismo religtoao contrario prejudicam a execucao
da lei moral pratica que s6 tem realizacdo plendivna adeséo a representacado do
mandamento do dever.

Deste modo, o dever é radical e inflexivel quandierido enquanto maxima da
razao, mas nunca opressor do ser humano que otax@ais ndo se pode ferir a
humanidade com o cuidado e o zelo por ela progritormalidade do dever sempre
prima pelo cuidado com o outro. Cada homem tragigora humanidade, ndo devendo
fazer nem a si, nem a outros como meios, mas forapletos de dignidade,

manifestando a representacao do dever.
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