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Resumo

Areconstrucao fonoldgica da protolingua de Kaingang, Kaingang Paulista, Xokléng e Ingain
(todas da regido Sul do Brasil e 4reas adjacentes) ja foi abordada por varios pesquisadores.
Este trabalho visa a reavaliar as decisdes tomadas previamente em relacdo a reconstrucao
do sistema vocalico desta protolingua, baseando-se em algumas idiossincrasias registradas
sincronicamente nas linguas Kaingang e Xokléng, assim como na comparagdo externa.
Demonstra-se, por exemplo, que o Proto-Jé Meridional possuia dez vogais orais (e ndo
nove). A andlise de varios empréstimos da lingua Mbya na lingua Kaingang corrobora a
hipétese. E apresentada ainda uma proposta de reconstrugio do sistema vocélico do Proto-
Jé, assim como as correspondéncias das vogais do Proto-Jé com o Maxakali e o Proto-
Jabuti.

Palavras-chave: Fonologia historica. Reconstrucao linguistica. Linguas Jé. Linguas Macro-
Jé. Linguas Jé Meridionais.

Abstract

The phonological reconstruction of the proto-language of Kaingang, Sdo Paulo Kaingang,
Xokléng and Ingain (all spoken in the Southern region of Brazil) has already been attempted
by a variety of scholars. This work aims to reevaluate the decisions that have been previously
made concerning the reconstruction of the vocalism of the proto-language in question,
taking into account some idiosyncrasies attested synchronically in Kaingang and Xokléng
as well as external comparison. It is also demonstrated that the vocalism of Proto-Southern
Jé comprised ten oral vowels (as opposed to nine). The analysis of Mbya borrowings in
Kaingang corroborates the hypothesis. A reconstruction of the Proto-Jé vocalism is also
attempted. The reconstructed vowel phonemes are further compared to Maxakali and Proto-
Jabuti vowels.

Keywords: Historical phonology. Language reconstruction. Jé languages. Macro-Jé
languages. Southern Jé languages.
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1. Introducao

Oramo Jé Meridional pertencente a familia Jé do tronco linguistico Macro-Jé
¢ constituido de quatro linguas, a saber: Kaingang, Kaingang Paulista, Xokléng
e Ingain/Kimda®. Reconstru¢des fonologicas da protolingua deste ramo (daqui
em diante referida como PJM) foram previamente propostas por Wiesemann
(1958, 1978), D’Angelis (2007-2008, 2009) e Jolkesky (2010). Este tltimo
apresenta também um vocabuldrio comparado com mais de mil protoformas
reconstruidas.

O ramo em questdo constitui, junto com o ramo J& Amazonico, a familia
linguistica Jé. O ramo J& Amazonico inclui dois ramos bem estabelecidos: o
Jé Norocidental e o Jé Central (D’Angelis 2009:134, Nikulin 2015:11). Essa
classificagdao ¢ comprovada pela presenca de inovagdes fonologicas e lexicais
comuns em todos os ramos acima mencionados. Aplicando-se o método 1éxico-
estatistico aperfeigoado por Starostin (2010) e Kassian et al. (2010), obteve-se
o mesmo modelo (Nikulin 2016, no prelo). Alguns autores, porém, dividem
a familia Jé diretamente em trés ramos, sem recorrer a no¢do do ramo Jé
Amazonico, a saber: J& Meridional, J¢é Central e Jé Setentrional (Rodrigues
2012:284).

O presente artigo visa a reconsiderar a reconstru¢do do sistema vocalico
do PJM, baseando-se em algumas idiossincrasias morfofonologicas registradas
sincronicamente em Kaingang e Xokléng, assim como na comparacao externa
com ¢ em consideragoes sistémicas.

2. Trabalhos anteriores

Jolkesky (2010:161) reconstréi o seguinte sistema fonoldgico para o PJM
(notagdo do autor?):

Quadro 1: Protofonemas consonantais e vocalicos do PJM segundo Jolkesky (2010)

CONSOANTES [+am] [rant]
[-cor] [+cor] [+cor] [-cor]

[-cont] *n *t *c *k
[-son]

[+cont] *s

[-cont] *b *d * *g
[+son] -

[+cont] *W *r *f *h

3 Daqui em diante, Kgg, KgP, Xok e Ing respectivamente. Em nossa opinifo, Ingain e Kimda
sdo o mesmo idioma, ja que praticamente todas as palavras do pequeno vocabulario Kimda
encontrado em (Lista 1883) sdo quase idénticas as palavras encontradas nos registros da
lingua Ingain.

4 Vale a pena ressaltar que Jolkesky utiliza o modelo representacional da Geometria dos
Tracos.

276 RevistaBrasileira de Linguistica Antropoldgica



Andrey Nikulin

[+post]
VOGATIS ORAIS [-post]
[-arred] [+arred]
[+alto] * * %y,
[-alto] % *y *0)
[-baixo]
[+baixo] *e %, %
+ t _ t
VOGAIS NASAIS [-post] [*post] [-post]
[-arred] [+arred]
[+alto] *7 i *q
[-alto] *g *3 *5

Esses protofonemas teriam tido os seguintes reflexos nas linguas registradas®:

Quadro 2: Reflexos dos protofonemas do PJM em Kainging, Kainging Paulista
e Xokléng segundo Jolkesky (2010)

PIM | Kgg | KgP Xok PIM Kgg KgP Xok
p (b em silabas atonas
*p P p precedidas por uma *a a a o)
consoante sonora)

*t t t t *e € € €
*c I il c ) 2 o) u
*k k k k *r | ¥ (W se tono)| ¥ (W se atono) ¥
*s i) ¢ 0 *e e e e
*b b b b *o 0 0 o
*d d d d *w w w w
”31 3 ds J *i i i i
*g g g g *u u u u
*w w w v *a a € a
*r r Iy / *g £ £ a
5| ; % ; 5 5
*hi i} il i} *1 ¥ ¥ il

* i i é

*0 il il il

3 Nos optamos por excluir a lingua Ingain deste quadro porque muitas das suposi¢des sobre
a fonologia Ingain aceitas por Jolkesky nos parecem arbitrarias, o que impossibilita o uso
da fonematizag@o dos dados Ingain aceita por ele para a reconstru¢ao fonologica do PIM.
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O onset da silaba podia ser ocupado por qualquer das consoantes ou ainda
por qualquer das sequéncias *pr, *br, *kr ou *gr. A coda podia ser ocupada por
qualquer das consoantes sonoras, exceto *A.

As propostas anteriores de Wiesemann e D’Angelis (2007-2008, 2009)
diferem, notavelmente, na interpretacdo fonética do protofonema continuo
surdo: Wiesemann (1958) e D’ Angelis (2007-2008) reconstroem *f, enquanto
em outro trabalho da propria Wiesemann (1978) a mesma correspondéncia
¢ associada com o protofonema *d. Além disso, D’Angelis reconstréi um
protofonema glotal *? (cuja ocorréncia € automatica, ja que o fonema em questao
ocupa a posicao do onset na auséncia de outras consoantes na interpretagcao de
Jolkesky).

Uma diferenca maior entre as reconstrucdes de Jolkesky e D’Angelis ¢
aquela que existe entre os cenarios da evolucdo dos sistemas vocalicos que eles
propdem. Segundo D’ Angelis (2007-2008), os *@, *5 do PMJ teriam se fundido
ainda na protolingua (esses fonemas correspondem a *@ na reconstru¢do de
Jolkesky). D’ Angelis reconstroi *5 onde Jolkesky reconstroi *5 e ndo identifica
a correspondéncia entre 5 em Kaingang e Kaingang Paulista e & em Xokléng.
Ambos os autores concordam no que tange a reconstrugdo de um fonema nasal
baixo para a correspondéncia Kaingang a ~ Kaingang Paulista ¢ ~ Xokléng a
e de um fonema oral baixo para a correspondéncia Kaingang a ~ Kaingang
Paulista a ~ Xokléng 5. Os autores nao explicam por que consideram o Xokléng
mais inovador nestes casos. Mostraremos na se¢ao 5 que, na verdade, ha motivos
para considerar o Xokléng mais conservador.

3. Alofonia consonantal nas linguas Jé Meridionais

Parece-nos essencial levar sempre em conta as realizagdes fonéticas dos
fonemas das linguas registradas, ja que as leis fonéticas atingem fones e nao
fonemas. Por exemplo, apesar de as consoantes pré-nasalizadas e nasais terem
sido alofones dos mesmos fonemas na lingua Proto-J€, os reflexos desses
alofones sao muito diferentes em varias linguas J€, tais como Xavante, Xerénte
e Timbira (Nikulin 2015:15-16).

Considerar os alofones em vez de fonemas ¢ importante ainda porque em
alguns casos os dados sincronicos permitem mais de uma analise, ainda que
nem todas elas sejam adequadas diacronicamente. Por exemplo, na lingua
Munduruk os fones 7 € 1 ocorrem em distribuicdo complementar: 5 € encontrado
exclusivamente em coda silabica, enquanto y s6 € encontrado na posicao de
onset. Na ortografia utilizada pelos Mundurukt os dois fones sdo representados
pelo simbolo g; em obras linguisticas ambos sdo comumente denotados por
/y/. Entretanto, conforme mostra Picango (2005:198), de um ponto de vista
diacronico, seria mais adequado interpretar 7 como um alofone de /3.

Os fonemas consonantais em todas as linguas Jé Meridionais sdo conhecidos
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por um grande ntimero de possiveis realizacdes fonéticas. O fator principal que
contribui para a variedade das realizacdes alofonicas dos fonemas consonantais
em quase todas as linguas Jé (tanto Meridionais, quanto Amazdnicas)® ¢ a
nasalidade da vogal que forma o nucleo da silaba (Jolkesky 2010:71-75, 93-
95, 107-109, Pickering 2010:62, Camargo 2010:70-74, Oliveira 2005:38-55).
Diferentemente do que se observa em varias linguas dos troncos Tupi e Nadahup
(Thomas 2014, Costa 2007, Epps 2005:72-75), a nasalidade nas linguas Jé nao ¢
uma caracteristica suprassegmental e ¢ claramente uma propriedade intrinseca
das vogais e ndo de unidades maiores.

Estdo apresentadas, a seguir, as correspondéncias entre os segmentos
consonantais das linguas Kaingang, Kaingang Paulista e Xokléng para a posi¢ao
de onset (Quadro 3) e coda (Quadro 4). Propomos uma reconstrugdo fonética
para cada correspondéncia.

Quadro 3. Correspondéncias entre os fones consonantais das linguas Jé
Meridionais registradas para a posi¢io de onset’

PIM

(proposta) Kgg KgP Xok

0| N 0 N 0 N o) N

P (b em silabas atonas|
*n P P precedidas por uma
consoante sonora)

* t t 1
*c ¢~J G~ I3 7 c~1f
*k k k k

¢ Uma possivel excegéo seria a lingua Xerénte, na qual a queda de vogais teria fonematizado
a variacao alofonica dos fonemas consonantais do Proto-J& Central na posi¢do de onset
(Sousa 2008: 91-93, Grannier 2009), contra (Mattos 1973). Além disso, nos dialetos do
continuo dialetal Timbira houve uma neutralizacdo dos alofones pré-nasalizados dos
fonemas sonoros nasais com os fonemas oclusivos surdos, deixando, no entanto, vestigios
morfofonolégicos deste contraste (Amado 2004: 75-76). O ensurdecimento dos alofones
pré-nasalizados ocorreu também na lingua Panara, gerando sequéncias de uma vogal alta
posterior nao-arredondada nasal e oclusivas surdas. A alofonia em questdo deixou de existir
no onset silabico em Kayapd, mas permaneceu na posi¢ao de coda (Stout & Thomson 1974:
2), assim como em varios dialetos Timbira, tais como Canela (Popjes & Popjes 1971: 9).

7 Abreviagdes: O = seguido de vogal oral, N = seguido de vogal nasal, O = depois
de vogal oral antes de consoante sonora ou pausa, N = depois de vogal nasal antes de
consoante sonora ou pausa, S = antes de consoante surda.
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B i ~B~f~v~v id
¢ (seguido de B (seguido de o~P . (seguido .
. vogal anterior), de vogal anterior), ¢ ~ 3 ~ 0, 0 (depois de
%18 vogal anterior), 2~ ) L.
s $" (seauido de PBY (seguido | f~v ~v ~ ¥~ B¥ ~ ¥ ~| segmento fonético
vogal posterior) de Vogal Vi~ o (segui.d 0 de vogal surdo)
posterior) posterior)
*np *m b m "h~m m nh m
g *n "d n "d~n n nd n
ol Y n "dz ~ n l n
g | My g 0 g~y 9 g 0
*Ww *W w~pf Ww~p w w V~v v~
*r- *pe or- e~ o r-~1- (-~ L g/ ,_Z
N It
- | RS -r- -f-~ -0 -r- -f- (depois de| (depois de
velares) | velares)
v T J J~n J J~n J J~n
*h *f h f h h f

Quadro 4. Correspondéncias entre os fones consonantais das linguas Jé Meridionais
registradas para a posi¢ao de coda

PIM
(proposta) Kgg KgP Xok
O; N | S| O_ N_ S o N_ S o N_ S
* | *m| *h | b m p~b \p~b~b| m | p~b| b m |p~b~m
| *n | *d | d n t~d |t~d~dy| n t~d| da n | t~d~n
S i~ ids~ g~
. e ~Jtf ~| . . de ] ~ pm~j~
wlowl o e g T
d=jdr ~ Jj ~Jd ~ J

o /8 I 4 y | k~g k~g~g'| p |k~g| g y k~g
*W" *W; — wo~ ﬂ MN}; ~ B; _ w2 MN}; _ VZ ~ 03 1;; _

*,va *f‘:; _ r ;; —~ J; _ ro ;; _ ’l; j(; _

>l:~]'9 *j; _ ja j; Nﬂ; _ ja 2 Nj’l; _ ja j’; Nﬁ; _

Daqui em diante citaremos as formas das linguas registradas assim como
as formas reconstruidas para o PJM usando as transcri¢des fonéticas e nao
fonémicas’.

8 Reconstruimos uma consoante lateral para esta correspondéncia por causa do reflexo lateral (1)
na lingua Ingain (Jolkesky 2010:194). Este fonema corresponde a uma fricativa palatal surda em
Proto-Jé Amazodnico e indiscutivelmente reflete um fone palatal do Proto-J€, ja que a fricativa
palatal surda alternava com *j (Nikulin 2015:7).

? As diferengas entre a nossa transcrigdo das vogais das linguas reglstradas ea de Jolkesky

sdo as segulntes Kalngang a (Jolkesky) — 5 (este trabalho) Y—a, w—

Paulista e —d, ¥ — 2, Xokléng a — 2, r—2, a—2, é—1.
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4. Apofonia nas linguas Jé Meridionais

Algumas raizes de varias classes morfologicas sofrem apofonia vocélica em
Kaingang e Xokléng em determinados contextos morfoldgicos e proséddicos.
Em Kaingang Paulista este fenomeno ndo acontece de uma maneira regular,
porém certas formas fixas ainda preservam vestigios da alternancia: kutfa “frio’
~ kutfd kamd ‘muito frio’ (Wiesemann 1978:207-208), "dej? ‘cozido’ ~ "deid3"
‘cozinhar’, kog»a ‘velho’ ~ kogd*a ‘envelhecer’, kuka ‘osso; magro’ ~ kukd
‘emagrecer’ (Cavalcante 1987:56). Daqui em diante utilizaremos o termo grau
A para nos referir a vogais inalteradas e o termo grau B para nos referir a vogais
modificadas.

4.1. Kaingéng

Na lingua Kaingang a apofonia atinge unicamente as raizes cuja silaba final
contenha uma vogal oral ndo alta (¢, e, 9, 0, 4, @) e ndo contenha uma coda
pos-nasalizada (Cavalcante 1987:49-50, Jolkesky 2010:84); portanto, nem
todas as raizes que correspondem a este critério sdo suscetiveis a apofonia. A
suscetibilidade das raizes a apofonia deve ser especificada lexicalmente.

Estao apresentados, a seguir, os pares das vogais do grau A e¢ do grau B: e
>e 0>0;,4>a; e>0; 0>0; a> 5. Amotivacio fonética ou fonoldgica para
tais mudangas ndo ¢ 6bvia. Segundo Rodrigues (1981:328-329), “a conversdo
das vogais médias pode ser descrita como resultado da aplicag¢do de uma regra
de abaixamento” e “para a conversdo das vogais baixas na vogal nasalizada
d é necessario postular uma regra de nasaliza¢do”, mas, continua Rodrigues,
“essa descri¢do é insatisfatoria por duas razoes: primeiro, porque recorre
a duas regras independentes para dar conta de um processo morfologico
unico, segundo, porque a regra (2) especifica uma nasaliza¢do aparentemente
imotivada”. Para explicar a situacdo em questdo, Rodrigues propoe utilizar o
conceito de continuo de ampliagdo da caixa de ressonancia na cavidade oral. Na
se¢do 5 ofereceremos uma explicacdo diacronica para este fato.

Os contextos que requerem a apofonia em Kaingang sdo os seguintes.

= A posi¢do ndo final dentro de um sintagma nominal atributivo:
po ‘pedra’ + "bag" ‘grande’ > po-"bag" ‘pedra grande’;
nige ‘mao’ + cﬁi ‘pequeno’ > nigS-cﬁI ‘mdo pequena’;
ka ‘arvore’ + jopni ‘torto’ > k3-jojni ‘pau torto’;
Fn°ro “feijao’ + tagt ‘verde’ > Fant3-tagn ‘feijao verde’;
rog"’ro ‘langa’ + tej? ‘comprido’ > 2rog"’ro-tej? ‘langa comprida’.

= A flex@o verbal denominada v/ em (Wiesemann 2011:163—-164);
ocorre no fim das frases entoacionais, pode ser seguida por um
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indicador de opinido, inclusive o glotal, como indicador de foco
assertivo:

dva/ $f¥a(?) ‘quebrar milho’;
we / we(?) ‘ver’;
ko / ko(?) ‘comer (transitivo)’.

= Aposi¢do antes de qualquer morfema cuja representacao fonologica
consista em uma consoante oclusiva sonora (foneticamente pos-
nasalizada ounasal) que ocupeaposicaode coda, incluindo as formas
perfectivas de alguns verbos (-g" / -7), as formas imperfectivas
de alguns verbos (-d” / -n, -* / -pn), o sufixo ativizador (qualquer
oclusiva sonora, a escolha ndo ¢ previsivel, excetuando-se o caso
de raizes que possuem uma coda continua; neste caso a consoante
em coda ¢ substituida por uma oclusiva sonora homorganical0) e
o clitico definitivizador (-d” / -n):

we ‘ver’ > we-g" (forma perfectiva);

¢»a ‘quebrar milho’ > ¢f">- (forma perfectiva), ¢f>-n (forma
imperfectiva);

¢o ‘pus’ > ¢vo-b" ‘criar pus’;
ni"ge ‘mao’ > nind-n ‘acenar’;
jagge ‘ninho’ > jagge-y" ‘aninhar’;
$¥a ‘amargo’ > $f oy ‘amargar’;
’row? ‘aberto’ > 2ro-b" ‘abrir’;
ngoj? ‘agua’ > "go-y" ‘aguar’;

ter? ‘morrer’ > te-d” ‘matar’;

"de ‘caixa’ > nd-n ‘a caixa’;

po ‘pedra’ > p5-n ‘a pedra’.

10 Cavalcante (1987:50-55) propde derivar todas as variantes deste sufixo de /-n/, o que a
obriga a postular formas subjacentes terminadas em fricativas surdas para algumas raizes
suscetiveis a apofonia (¢*o /dod/ ‘pus’ > @¥ob" /dod+n/ ‘criar pus’, ¢*a /pah/ ‘amargo’
> ¢f"n /pah+n/ ‘amargar’) e em oclusivas surdas para algumas raizes ndo suscetiveis a
apofonia (¢a /Sap/ ‘pendurado’ > ¢ab” /Sap+m/ ‘pendurar’, kia /keek/ ‘ovo’ > kray /kegk+n/
‘botar ovos’). Cavalcante sugere que a diferenca entre a presenga e a auséncia de apofonia
se deva a uma diversidade entre as consoantes finais subjacentes (fricativas vs. oclusivas).
No entanto, esta solugdo ndo explica a existéncia da mesma diferenga no caso de raizes que
tém uma coda continua sonora e, portanto, nao reflete o desenvolvimento diacronico; sabe-
se que o fonema ¢ do Kaingdng provém de um fonema coronal do PIM.
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Vale ressaltar que na lingua Kaingang as raizes que se submetem a apofonia
em um destes contextos obrigatoriamente se submetem a apofonia em fodos
estes contextos. A seguir, alguns exemplos de raizes ndo suscetiveis a apofonia
apesar de conterem uma vogal oral ndo alta na sua silaba final: pa ‘sair’ > pa-
dr ‘levar para fora’; ¢e ‘quati’ > ¢ed” ‘o quati’; ¢*a ‘perna’ > @“a-tej> ‘perna
comprida’.

4.2. Xokléng

Na lingua Xokléng a apofonia atinge somente as raizes cuja silaba final
contenha uma vogal oral média-baixa, média ou média-alta (e, e, 9, 0, 2) € ndo
contenha uma coda pos-nasalizada (Jolkesky 2010:118-119); no entanto, nem
todas as raizes que correspondem a esse critério sdo suscetiveis a apofonia. A
suscetibilidade das raizes a apofonia deve ser especificada lexicalmente.

Estdo apresentados, a seguir, os pares das vogais do grau A e do grau B: e >
g 0>u;, 2>0; e>g; 2>e Assim como no caso de Kaingang, ndo ha motivacao
fonética ou fonoldgica evidente para tais alternancias.

Os contextos que requerem a apofonia em Xokléng sdo os seguintes.

= A flexdo verbal imperativa'':
ve /ve? ‘ver’;
kuce / kuce? ‘beliscar.SG’;
0o / de? ‘lavar roupa’.

= Aposicao antes de qualquer morfema cuja representacao fonologica
consista em uma consoante oclusiva sonora (foneticamente pds-
nasalizada ou nasal) que ocupe a posi¢cdo de coda, incluindo as
formas perfectivas de alguns verbos (-g”) ¢ o sufixo ativizador
(qualquer oclusiva sonora, a escolha ndo € previsivel, excetuando-
se o caso de raizes que possuem uma coda continua; neste caso
a consoante em coda ¢ substituida por uma oclusiva sonora
homorganica):

ve ‘ver’ > ve-g" (forma perfectiva);
kuce ‘beliscar.SG’ > kuce-g” (forma perfectiva);
0o ‘lavar roupa’ > de-g” (forma perfectiva);

0o ‘amargo’ > Jde-g" ‘amargar’;

1'Segundo Jolkesky (2010:120), “as formas que em Kaingang sdo decorrentes de processo
prosodico (em margem direita de I) parecem ter sido reinterpretadas em Xokleng como
alomorfes vinculados a uma modalidade, pois nesta lingua a ocorréncia do verbo nesta
posi¢do prosodica tornou-se restrita e coincidente com este tipo de construcao imperativa”.
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kukle ‘podre’ > kukle-j ‘apodrecer’;
lov® “furo’ > [u-b" ‘furar’;
"blaj? ‘quebrado’ > "blo-y” ‘quebrar’.

A apofonia na posi¢ao ndo final dentro de um sintagma nominal atributivo
ndo ¢ mais produtiva em Xokléng, mas em certas expressoes fixas mantiveram-
se vestigios deste processo (Wiesemann 1978:207-208).

Veja alguns exemplos de raizes ndo suscetiveis a apofonia apesar de
conterem uma vogal oral média-baixa, média ou média-alta na sua silaba final:
kele “descer’ > keleb" ‘fazer descer’; ca ‘preto’ > co-d” ‘pretejar’, kle ‘pensar’
> gkle-g" (forma perfectiva).

5. Apofonia e vogais orais no PJM

E facil ver que cinco dos seis pares de vogais que participam nas alternancias
apofonicas em Kaingang correspondem aos pares de vogais que participam no
processo paralelo em Xokléng:

Kaingang e > ¢ ~ Xokléng e > ¢ (na reconstrugdo do PJIM de
Jolkesky: *e > *¢);

Kaingang o > o ~ Xokléng o > u (na reconstru¢do do PJM de
Jolkesky: *o > *3);

Kaingang 4 > a ~ Xokléng 2 > 5 (na reconstrucao do PJM de
Jolkesky: *r > *a);

Kaingang ¢ > o ~ Xokleng & > ¢ (na reconstru¢do do PJM de
Jolkesky: *e > *a);

Kaingang a > 5 ~ Xokléng o > ¢ (na reconstrugdo do PIM de
Jolkesky: *a > *a).

Nao se tem registrado uma correspondéncia para o par o > o de
Kaingang em Xokléng (esperar-se-ia *u > *a).

As reconstrucdes acima ilustram que, segundo Jolkesky, a apofonia incluia
o abaixamento das vogais médias-altas, o abaixamento e a nasalizacdo das
vogais médias-baixas e a nasalizagdo da vogal baixa'?.

No entanto, os dados de Xokléng indicam que a distingdo entre as vogais do
grau A e as vogais do grau B no PJM ndo necessariamente envolvia o trago de
nasaliza¢do. Suponhamos que a correspondéncia Kaingang 5 ~ Kaingang Paulista

12 Note-se que na reconstrugéo de Jolkesky as vogais foneticamente médias-baixas se tratam
como fonologicamente baixas. Deste modo, trata-se de apenas dois processos no nivel
fonologico: abaixamento das vogais médias e nasaliza¢do das vogais baixas.
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d ~ Xokléng e provenha de um protofonema oral (*a) e que a apofonia no PJM
consista em um simples abaixamento vocalico. Neste caso o *a na reconstrugao de
Jolkesky teria sido uma vogal média-baixa (*4). Apresentamos, a seguir, a proposta
de reconstrucdo do sistema de vogais orais do PJM (incluimos as variantes livres
fonéticas que se encontram na posicao tonica para as linguas registradas).

Quadro 5. Vogais orais do PJM (sistema revisado)

PIM PIM
(Jolkesky) | (proposta) Kee KeP Xok
*a " S~a~5) i~2) v
*a *a a(~eg) a(~e) o)
*e *e e~ e(~w) e
) ) b) 2 u
*y *y a (~9) (seatono) | r(~e~4# (i (~9) se atono) 2
*e *e e e(~e e
*0 *0 o(~v) 0 0
*u *w i w (~#) i
*f *f i i i
*u *u u u u

Os cinco pares apofonicos reconstruiveis para o PJM seriam entdo os
seguintes: *e > *e, *o > *o, Fy > ¥4 Fe > *g *a > *g. O sexto par, ¥ > *a,
também deve ter existido no PJM, mas provavelmente se perdeu em Xokléng
devido a mudanga fonética *» > u que fez a diferenga entre os membros do par
grande demais. Desse modo, a apofonia teria sido essencialmente um processo
de abaixamento que afetava todas as vogais orais médias-baixas e médias-altas
em raizes suscetiveis a mesma.

E interessante observar como as relagdes sistémicas entre os fonemas de
uma lingua ndo deixam de existir, mesmo que as motivagdes fonéticas para
estas relagdes sejam perdidas. Neste caso, a nasalizacdo da vogal baixa oral
em Kaingang ndo impediu a ocorréncia das alternancias, mas fez com que o
continuo de abertura, relevante para a descri¢do das alternancias no Proto-Jé
Meridional, se transformasse no continuo de ampliagdo da caixa de ressonancia
na cavidade oral, proposto por Rodrigues (1981).

Vale ainda ressaltar que, aparentemente, as condi¢cdes para a apofonia no
PJM eram as mesmas que ainda estdo em vigor em Kaingang (com a excecao
do clitico definitivizador que deve ser uma inovagao recente), a saber: a posi¢ao
ndo final dentro de um sintagma nominal atributivo, a posi¢ao final de um verbo
dentro de uma frase entoacional e a posi¢do antes de uma coda pds-nasalizada.
Esta tltima observagdo ¢ muito importante para a reconstru¢ao do vocalismo
do ProtoJé, ja que o abaixamento pode ter historicamente ocorrido ndo somente

Volume 7, NUimero 2, Dezembro de 2015 285



Apofonia e o sistema vocélico do Proto-Jé Meridional

em determinados contextos morfologicos, mas também antes de qualquer coda
pos-nasalizada, mesmo em palavras nao derivadas.

6. Vogais nasais no PIM

Como, segundo a nossa proposta, a correspondéncia Kaingang o ~ Kaingang
Paulista @ ~ Xokléng # ndo provém de *@ e sim de *a do PJM, podemos supor
que *d gerou a correspondéncia Kaingang @ ~ Kaingang Paulista @ ~ Xokléng
2 (*2 na reconstrugdo de Jolkesky).

Ha ainda duas correspondéncias que, em nossa opinido, devem ser
reinterpretadas:

Kaingéang r ~ Kaingang Paulista 2 ~ Xokléng 5 (*35 na reconstrugio
de Jolkesky);

Kaingang » ~ Kaingang Paulista 2 ~ Xokléng 7 (*1i na reconstrugio
de Jolkesky).

Lembrando que as vogais orais o € u em Xokléng podem provir de *a e
*5, respectivamente, e supondo que em Xokléng as vogais nasais do PIM
se desenvolveram da mesma maneira que as vogais orais, parece-nos logico
reconstruir *4 para a primeira correspondéncia e *5 para a segunda (o Kaingang
e o Kaingéang Paulista teriam perdido neste caso o trago arredondado).

Preferimos também reconstruir uma vogal nasal quase-alta *7 para a
correspondéncia Kaingang 7 ~ Kaingang Paulista 7 ~ Xokléng ¢, ja que uma
variante livre quase-alta ¢ registrada tanto em Xokléng quanto em Kaingang.

Abaixo apresentamos o quadro do sistema de vogais nasais do PJIM
(incluimos as variantes livres fonéticas que se encontram na posi¢ao tonica para
as linguas registradas).

Quadro 6. Vogais nasais do PJM (sistema revisado)

PIM (Jolkesky) | PJM (proposta) Kgg KgP Xok
*5 *q r(~a) a(~e) 2(~6~2)
g *G @ (~¢) i(~¢ e(~2)
R *5 Y (~a) a(~e) i
*T - i(~1) 7 e(~1)
*i *i i(~3) id(~o0~3) i

7. Correspondéncias externas

Estdo apresentadas abaixo as correspondéncias regulares estabelecidas
entre as vogais do PJM ¢ as do Proto-Jé Amazonico (PJA) (Nikulin 2015)%.

13 Citamos abaixo os dados da lingua Ingain apesar de pensarmos que a ultima lingua
ancestral comum de Xokléng e Kaingdng, tratada acima, ndo ¢ uma lingua ancestral direta de
Ingain (Jolkesky 2010:269). Usamos as seguintes abreviagdes para as fontes usadas: AM1

286 Revista Brasileira de Linguistica Antropoldgica



Andrey Nikulin

Apresentamos ainda, pela primeira vez, desde o trabalho pioneiro de Davis
(1966), uma proposta de reconstrucao de vogais do Proto-J¢€ (PJ), acrescentando
as correspondéncias na lingua Maxakali e no Proto-Jabuti (PJab), usando uma
versdo modificada por mim (Nikulin 2005:37-38)'* da reconstru¢do proposta
por Voort (2007).

7.1.PJ *ateriase nasalizado invariavelmente para *d em PJM, permanecendo
intacto em PJA. A nasalizacdo em questdo teria ocorrido na protolingua de
Kaingang e Xokléng depois da separacdo de Ingain (observe as palavras para
‘asa’, ‘filho’, ‘ter medo’, entre outras), apesar de ser incerto se as vogais nasais
existiam nesta lingua.

Corresponde a a na lingua Maxakali e no PJab:
PJ *par> ‘pé&’ ~ Maxakali pata (e PJab *praj com sincope);

PJ *¢care / *jare ‘raiz’ ~ Maxakali mim=jip=/atit ~ PJab *fari /
*=dsari;

PJ *cari / *jari ‘asa’ ~ PJab *fari / *=dzari;
PJ *cat>-ko / *jat>~ko ‘boca’ ~ PJab */a-ko / *=dza-ko.

Em alguns casos, no entanto, corresponde a o em Maxakali e a *3j em PJab:
PJ *kra ‘filho, descendente’ ~ Maxakali kitok ~ PJab *kroj,

PJ *¢ip=kra / pip=kra ‘mao’ ~ Maxakali jip=Fkitok ‘dedo’.

Nos seguintes casos aparentemente foi nasalizado em Maxakali:
PJ *pa ‘brago, galho’ ~ Maxakali =may ~ Plab *fa=pa /
*=dsa=pa;

PJ *kapd ‘cobra’ ~ Maxakali kaja.

Nos seguintes casos omonimos ocorreu um alteamento no Proto-Jabuti:
PJ *ba ‘ouvir, escutar’ ~ Maxakali /i=pak ~ PJab *7ba;

PJ *ba ‘figado’ ~ PJab *ba.

Vejam-se alguns exemplos da correspondéncia PJM *G ~ PJA *a:

(Ambrosetti 1896, dados de Pedro), AM2 (Ambrosetti 1896, dados de Maria Antonia), AM3
(Ambrosetti 1896, dados de Cosme Roman), AM4 (Ambrosetti 1896, dados de Luchessi),
VOI e VO3 (Vogt 1904), LI (Lista 1883). A representacdo fonética ¢ altamente preliminar.

14 Preferimos substituir o simbolo *#, proposto por nos para a correspondéncia Arikapu -ﬁ—,
-@- ~ Djeoromitxi -r- por *a’} A mudanca fonética a’} > r ocorreu na histdria de linguas
como o hungaro (Aikio 2015, no prelo) ou o yukaghir de tundra (Nikolaeva 2006), apesar
de a mudanca na direcdo oposta também ter sido registrada na lingua udmurt (Bubrix
1948:28).

Volume 7, NUmero 2, Dezembro de 2015 287



Apofonia e o sistema vocélico do Proto-Jé Meridional

PIM *ar> ‘asa’ (Kgg deer? ‘asa, pena’, KgP ¢var’ ~ war>, Xok
oel’, Ing lar") ~ PJA *cari / *jari;

PIM *ara / *jara “axila’ (Kgg jerd, Xok pele) ~ PIA *cara /
*ara,

PIM *are ~ *ldre / *jare ~ *jare ‘raiz’ (Kgg jo°re, KgP jaore,
Xok jele ~ jéle, Oele-d” “enraizar’) ~ PJA *care / *jare (compare
também KgP ja@°7 e Tapaylna tari com o mesmo significado;
aparentemente, uma variante *cari / *jari existia ja no Proto-
Jé);

PIM *ia / *jd ‘em pé (singular)’ (Kgg gee / jee, KgP ja, Xok pi,

ne-n / de-p ‘colocar de pé€’) ~ PJA *¢a / *ja;

PIM *dd-ka / *jad-ka “boca’ (Kgg j5d-k5 ‘porta’, KgP jad-ke
‘porta’, Xok ded-ke ‘porta’, Ing jet-kau'® ‘boca’) ~ PJA *cat>-
kwa / *jat>-kwa;

PIM *k7d “filho, descendente’ (Kgg ki, KgP k7d, Xok kiz, Ing
kra') ~ PJA *kra;

PJM *pa ‘brago, galho’ (Kgg p& ‘brago’, ka=pce ‘galho’, KgP
jo=pa ‘mao’, Xok p# ‘braco’, Ing "ba'® ‘braco, ombro’) ~ PJA
*pa;

PIM *pan ‘pé’ (Kgg péen, KgP pdn, Xok pén, Ing "ban'®) ~ PJA
*par;

PIM *ma ‘ouvir’ (Kgg mee, KgP ma, Xok mé, Ing ="ba-*°) ~
PJA *ba ‘ouvir, escutar, entender’;

PIM *ti=ma ‘figado’ (Kgg t¥=mce, KgP ta=ma, Xok t5=mée,
Ing ta="ban’") ~ PJA *'ba ‘ouvir, escutar, entender’;

PIM *ma ‘ter medo’ (Kgg ka=mce-n, KgP md-p, Xok mé-p, Ing
ku="ba**) ~ PJA *ba.

15 AM2 lara, VOI lar.

18 AM1 am=it-au, AM2 niet-kau, AM4 (?) am=ign-it, VO1 net-ké, VO3 yit—kcﬁt, LI am=in-
ca. Considere também AM?2 yet-kan ‘porta’.

17 AM1 i=kra, VOI1 kra, LI an=trd.

8 AM2, LI am=mda, VO1, VO3 bd ‘ombro’. Considere também AM2 mbé ‘ombro’.

1 AM1 a=mbdn, AM2 a=mbar, VO1 ban, VO3 bjdin, buan.

0 AM2 duambanjamé ‘escutar’.

2 AM2 ta=mpan.

2 AM2 ku=mba ‘ter medo, medroso’.

288 Revista Brasileira de Linguistica Antropoldgica



Andrey Nikulin

Encontramos trés casos que apresentam a correspondéncia PJM *a ~ PJA
*a, mas todos eles possuem mais alguma irregularidade.

PIM *aky / *aky ‘soprar (fogo)’ (Kgg ki=j5ka, Xok (ki=)oeka) ¢ muito
semelhante a PJA *cako ‘soprar’, mas a correspondéncia PJM *r ~ PJA *o
ndo ¢ encontrada em nenhuma outra palavra. Embora a palavra em questdo
seja suscetivel a metafonia em Kaingang (e dessa maneira talvez possuisse os
alomorfes *faka- / *jaka- no PMJ), em todos os outros casos sdo as vogais do
grau A e ndo do grau B que refletem as vogais do PJ. Compare Djeoromitxi /ieku
‘soprar’ (talvez < PJab *Efeku).

PIM *wgradr ‘arara’ (Xok teg="gled”, Ing kla*) poderia ser comparado
com *krata / *krada ‘arara’ do Proto-Jé Central (PAJ *'grat> ou *krat®), mas
a correspondéncia em coda seria sem precedente. Além disso, a segmentagao
da palavra Xokléng proposta por Jolkesky (2010:222) nos parece ad hoc e o
parentesco entre as palavras Xokléng e Ingain ndo ¢ dbvio. Ja a comparagao
entre as palavras Ingain, Xavante e Xerénte sem a inclusdo da palavra Xokléng
ndo apresenta nenhuma dificuldade fonologica.

PIM *kaka ‘rosto, testa’ (Kgg kak, KgP kuka ~ kaka, Xok koke, Ing kuka**)
¢ semelhante a Proto-Jé Norocidental *kuka ‘testa’ (que pode provir de uma
forma como PJA *kuka), mas a correspondéncia das vogais na primeira silaba
¢ irregular. Talvez s6 a palavra Ingain tenha que ser incluida na comparacao.

7.2. PJ *5 teria gerado PJM *a em todos os contextos. No PJA o reflexo ¢
*wa em silabas abertas, *wy em silabas fechadas e *u seguindo uma consoante
labial. Note-se que os nucleos *wa e *wr ndo combinam com onsets labiais
no PJA; esta restri¢ao ainda existe nas linguas modernas, tais como Pykobjé
(S4, 1999:14).

PJ *> corresponde regularmente a o na lingua Maxakali e a o em PJab:

PJ *kor? ‘mandioca’ ~ Maxakali kot / kohot;

PJ *tob"> ‘gordura’ ~ Maxakali top ~ PJab *t6 ~ *to- (?);

PJ *¢cat>=ko / *jat*=ko ‘boca’ ~ Maxakali koj ‘buraco’ (jip=koj
‘orelha’, jij=koj ‘boca’) ~ PJab */a-ko / *=dza-ko;

PJ *¢o / *j> ‘dente’ ~ Maxakali foj ~ PJab */5 / *=d30;

PJ *¢o / *jo ‘tomar banho’ ~ Maxakali far=/ok ‘banhar-se’ ~
PJab */5 / *=d3o;

PJ *kojko ‘céu’ ~ Maxakali pejkoj (compare Djeoromitxi
beko=ko, talvez < PJab *=ko).

2 AMI klud, AM2 kian (?), VO1 kakladein, VO3 kid.

2 AM2 a=kuka ‘testa’, VO1 koké ‘rosto’, VO3 tokud ‘testa’ (?), LI a=cucd ~ a=pucd’
‘testa’.
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Vejam-se alguns exemplos:

PIM *a ~ PJA *wa (em silabas abertas seguindo uma consoante nao

labial):
PIM *kajka ‘céu’ (Kgg kajks, KgP kajka ~ kajka, Xok kojke) ~
PJA *kVikwa;
PIM *ja ‘dente’ (Kgg j53, KgP ja, Xok je, Ing jau®) ~ PJA *¢wa
/ Fwa,
PIM *dd-ka / *jad-ka “boca’ (Kgg j5d-k5 ‘porta’, KgP jad-ke
‘porta’, Xok ded-ke ‘porta’, Ing jet-kau ‘boca’*) ~ PJA *cat-
kwa / *jat>-kwa;
PIM *kaja ‘azedo, salgado’ (Kgg kaj5 ‘azedo, salgado’, KgP
kaja-N ‘azedar’) ~ PAJ *kajwa ‘sal’.

PIM *a ~ PJA *wr (em silabas fechadas, inico exemplo):
PIM *tag" ‘gordura, gordo’ (Kgg 5y ‘gordo’, KgP tay ‘gordo’,
Xok teg”, Ing "dan®’) ~ PAJ *twyb"? ‘gordura’.

PIM *a ~ PJA *u (seguindo uma consoante labial):

PIM *patu ‘mutuca’ (Kgg pstu, Xok petu, Ing pedu®®) ~
PAJ *putu ‘maruim, pium’;

PIM *pa ‘embrulho’ (Kgg p3, KgP pd, Xok pe) ~ PAJ *ku=pu
‘embrulhar’.

7.3. PJ *o teria gerado PJM *a em todos os contextos, permanecendo do
PJA.

PJ *o corresponde regularmente a i na lingua Maxakali; em PJab
encontramos *u:

PJ *kop? ‘mosca, borrachudo’ ~ Maxakali kéb-jam ‘mosca’;
PJ *pok® ‘acender’ ~ Maxakali pik ‘queimar, cozinhar’;

PJ *¢oj ‘folha’ ~ Maxakali /#/;

PJ *¢o ‘chupar’ ~ Maxakali fip ~ PJab *?u;

5 AM1 am=iau, AM2 amn=iau, VO1 16, VO3 fau, yau, LI ami=yao.

26 AM1 am=it-au, AM2 niet-kau, AM4 (?) am=ign-t, VO1 net-ko, VO3 yit—kaﬁl, LI am=in-
ca. Considere também AM?2 yet-kan ‘porta’.

27 AM2 iun=gue=da ‘6leo de tambu’, VOI1 dan ‘gordo’; ndan, ndan ‘gordura’; jun=gé=dan
‘gordura do tambu’, VO3 ndjan ‘gordura’; jyn=gy=da ‘gordura do tambu’.

28 AM2 pedt ‘mosquito’, se ndo ¢ cognado de Xavante ¢ Xerénte pidu ‘mutuca’.
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PJ *ko ‘arvore’ ~ Maxakali kip ~ PJab *ku;
PJ *g0 ‘piolho’ ~ Maxakali kit;
PJ *bok ‘lago’ ~ Maxakali pij-hep.

Vejam-se alguns exemplos da correspondéncia PIM *a ~ PJA *o:
PIM *ka=ka ‘vento’ (Kgg k5ka; Xok kéke*, Ing kaka™) ~ PJA
*(ka=)kok?;
PIM *ka ‘arvore’ (Kgg, KgP ka, Xok ko), PIM *ni=ka ‘chifre’
(Kgg, KgP ni-ka, Xok ni=ko) ~ PJA *ko ‘pé de arvore, chifre,
borduna’;
PIM *ka ‘mosquito, borrachudo’ (Kgg ka, Xok ci=to=ko) ~
PJA *kop?® ‘mosca’;
PIM *={a ‘mamar’ (Kgg pag=¢"a, pl. pig=¢va, KgP pa=¢»a,
Xok pe(g")=05) ~ PJA *¢o ‘chupar’;
PIM *7g4 ‘piolho, caruncho’ (Kgg "ga ‘piolho, caruncho, cor6’,
KgP "ga, Xok "go, Ing "ga’') ~ PJA *'go ‘piolho’.

7.4. PJ *u teria se conservado no PJA, convertendo-se em *o no PJM.
Nos poucos casos conhecidos PJ *u corresponde regularmente a a na lingua
Maxakali e a 0 no PJab:

PJ *tu ‘carregar’ ~ Maxakali taha / tat (talvez PJab *ta ‘levar’,
*ka=to ‘carregar’);

PJ *cu / *ju ‘pus’ ~ PJab */o / *=d50;

PJ *ku ‘comer’ ~ PJab *ko;

PJ *tug" ‘seco’ ~ Maxakali dak.

Vejam-se alguns exemplos:
PIM *o / *=jo ‘pus’ (Kgg ¢ o, jan=jo ‘latex, resina’, KgP
ja=ni ‘latex, resina’, Xok do) ~ PJA *cu / *ju;

PIM *ko ‘comer’ (Kgg, KgP, Xok ko, Ing ku*?) ~ PJA *ku.

2 A forma Xokléng parece ser um empréstimo Kaingang.

VOl kaka ‘vento, trovdo’.

31 AM2 nga ‘piolho’, VO1 nga ‘piolho’, VO3 ngd ~ ngand ‘piolho’.
32VO1 ku-tum-bé ‘ainda ndo comi’; ku-jyma ‘ja comi’.
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No seguinte caso o abaixamento nao ocorreu em PJM *fu ‘carregar nas
costas’ (Kgg tu, Xok tu, Ing "du®). A escassez dos exemplos conhecidos nos
impossibilita de identificar o condicionamento para isso. Considere também o
seguinte exemplo onde a vogal foi abaixada por causa da apofonia: PJ *fug"?
> PIM *tog” ‘seco (de plantas)’ (Kgg, KgP tog”, Xok tug”). Nao foi encontrada
nenhuma correspondéncia nas linguas Jé Amazonicas, mas a vogal do cognato
Maxakali (dak) pode corresponder somente a uma das seguintes vogais do PJ:
*a, *u, *w, das quais somente a segunda pode ter gerado a vogal do PJM.

7.5. PJ *a teria se labializado no PJA, enquanto no PJM teria se coincidido
com o *a do PJ nasalizando-se para *4. Como no caso de PJ *a, a nasalizagdo
em questdo deve ter ocorrido na protolingua de Kaingang e Xokléng depois da
separacao de Ingain.

O *a do PJ corresponde a 0 em Maxakali e a *2 ou *o em PJab:

PJ *kraj ‘podre’ ~ Maxakali kidoj / kitoj / ¥=ndoj ~ PJab *kro;
PJ *bra ‘cinza’ ~ Maxakali pitohok / pitok ~ PJab *'bra;

PJ *¢ijta / *ndjta ‘lingua’ ~ Maxakali jojfon ~ PJab *noto ~
*duta;

PJ *#bak® ~ *pak® ‘flecha’ ~ Maxakali pohoj ~ PJab *7bo.

Vejam-se alguns exemplos:
PIM *ka=na ‘olho, fruta’ (Kgg ka=nce, KgP ka=nd ~ ka=d"de,
Xok ko=ng, Ing (ke=)"da**) ~ PJA *dob" ‘olho’;
PIM *m7d ‘cinza’ (Kgg mi@j?, KgP midj, Xok mig, Ing mra(u)®)
~ PJA *1bro;

PIM *niina ‘lingua’ (Kgg niince, KgP niina, Xok niing, Ing
nu'da®®) ~ PJA *¢ijta / *nijta.

33 AM2 du ‘encarregar’.

3* AM2 kenda-dj6 ‘olhos’; da-ia ‘pupila’; ndd=ioré ‘pélpebra’; kenda ‘cara’; re=nta ‘fruto
de caraguata’; chau=ndd ‘mamao’; ku=nda ‘laranja’; nda-ba ‘espiga’; kundan-ga ‘besouro’,
AM3 krigo=nda ‘guabiroba’, AM4 gundon ‘olhos’ (?), VOI kenda ‘olho’; ro=kenda ‘sol’;
djun=kanda ‘coco’; grein=kanta ‘fruto do caraguata’; kucau=kanda ‘jaracatia’; ky=kanda
‘laranja’; kunda-nga ‘caruncho’; kenda-ngain ‘cilias’, VO3 kanda ‘olho, rosto’; rein-dd,
rein-da ‘caraguatd, fruto do caraguatd’; krego=nda ‘guabiroba’; cau=nda ‘jaracatia’;
ky=ndd “laranja’; kandea-ki, kandea-ki ‘sobrancelhas’, LI apintd ‘olyos’, apita-mingay
‘pestana’.

3 AM2 mardau, VO1 mrd, VO3, LI nmard.

% AM1 agn=upd (?), AM2 am=undd, VO1 nomdd, VO3 naurd (?).
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A irregularidade no seguinte par de cognatos provavelmente deve-se a
monotongacdo de um ditongo Proto-J& (conservado somente em Xerénte): PJM
*ko=kre ‘podre’ (Kgg ko=kre, Xok ku=kle) ~ PJ *kroj.

7.6. PJ *r teria se abaixado para *a no PJA, mantendo-se em PJM.

O *y do PJ corresponde a i em Maxakali e a *» em PJab:

PJ *tyb"> ‘novo’ ~ Maxakali tip;

PJ *¢x(j) ~ *j¥(j) ‘urina’ ~ Maxakali /% ‘urinar’;
provavelmente PJ *pry(C) ‘pena’ ~ Maxakali pitiy-nan ‘passaro’
(pidiynan na lingua dos cantos (Campos 2009:31); compare
Pykobjé pra-re ‘passaro’);

PJ  *krxt>- ‘mariposa’ (somente Pykobjé k'rat-jara-re) ~
Maxakali kitit-tap;

PJ *tr ‘mulher’ ~ Maxakali #f ‘mae, irmad da mae, animal de
grande porte’;

PJ *kr ‘pele, corpo’ ~ PJab *ka ‘pele, couro, casca’.

Vejam-se alguns exemplos:
PIM *jx(j°) ‘urina’ (Kgg ja, KgP j¥j?, Xok jaj*) ~ PJA *¢a;
PIM *hy (Kgg ha, KgP hr) ‘corpo, tronco’ ~ PJA *ka ‘pele,
corpo, peito’;
PIM *pryg® (Kgg prag”, KgP pray", Xok plaj™) ‘carvao, brasa’ ~
PJA *pra;

No seguinte caso a correspondéncia ¢ irregular (a vogal parece ainda ter
sido afetada pela metafonia):

PIM *tag (Kgg t5y, KgP tay, Xok teg") ~ PJA *tab" ‘novo, cru’.

7.7. PJ *w teria se conservado nas protolinguas dos dois ramos, ja a
correspondéncia desta vogal tanto em Maxakali como em PJab ¢ uma vogal
baixa, *a em Maxakali € *a ou *d e PJab:

PJ *cwb" ‘semente’ ~ Maxakali fahap / fap ~ PJab */a;
PJ *ku=¢wb" ‘fogo’ ~ Maxakali kifap;

PJ *pruw ‘caminho’ ~ Maxakali pétahat;

PJ *bw ‘pegar’ ~ Maxakali paha / pa ~ PJab *wa;
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Maxakali toj ‘comprido’ poderia ser comparado tanto com PJA *ru, como
com PJM *fej> com o mesmo significado; em ambos os casos a correspondéncia
vocalica seria irregular.

Vejam-se alguns exemplos:

PIM *ku=tw ‘escuro’ (Kgg, Xok ku=ti, KgP ku=tw, Ing ku=na’")
~ PJA *twk® ‘preto’;

PIM *=prw ‘caminho carreiro’ (Kgg swe=pri / ja=pri, Kgg
ja=pru) ~PJA *pru ‘caminho’;

PIM *bu ‘rabo’ (Kgg, Xog "bi, KgP "but, Ing bur®) ~ PJA *bwd",
PIM *wu ‘semente’ (Kgg ¢*i, KgP ¢ w, nag»r (?), Xok 0di, Ing
lu(n)*®) ~ PJA *cubr,

PIM *cu ‘abelha’ (Kgg fi, Xok ("ded=)ci, Ing tfuma="dzu®
‘abelha-mirim’) ~ PJA *uu;

PIM *krugrdwg" ‘capivara’ (Kgg krigidig" ~ kragidag®, KgP
krugrgru (?), Xok kligidig® ‘paca’) ~ PJA *kob"tub">.

7.8. PJ *e teria se conservado nos dois ramos. A correspondéncia regular em
Maxakali e em PJab parece ser idéntica:

PJ *gre ‘ovo, genital’ ~ PJab *'gre ‘ovo’;

PJ *gre ‘dancar, cantar’ ~ Maxakali kéfej ‘cantar, tocar, entoar os
rituais’ ~ PJab *'gre ‘dancar’;

PJ *beni ‘mel’ ~ PJab *be ‘abelha, caba’.

Considere também PJ *bec? ‘bom’ ~ Maxakali baih / mdih, onde a vogal no
Proto-J€ pode resultar da monotongacao de um ditongo antigo. Se Xavante pire
e Xerénte pre ‘pesado, arduo, autoritario’ realmente provém de PJ *pire, pode-
se comparar esta raiz com Maxakali pitij ‘pesado’.

Vejam-se alguns exemplos:

PIM *pe ‘bom’ (Kgg "be ‘fazer diariamente, ligeiro, gostar de
fazer’, Ing "be*") ~ PJA *bec?,

37T AM2 kund ‘escuriddo’.
3 AM2 bui.

¥ AM1 kunda=Iuné ‘grio de milho’, AM2 kendd=Iuné ‘esmagar milho’, AM3 lu-tenderi
‘farinha’, VO1 kunda=Iun ‘milho socado’.

4 AMI1 chuma=chii, AM2 chuma=njii.

4 AM2 beé ‘bom, bonito’; bé ‘direito, correto’; beebe-tu-md ‘mau, feio’; beebe-to-ndé
‘mulher linda’; bea ‘curar’, VO1 ro=mbeé ‘dia’.
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PIM *gre ‘ovo, pénis’ (Kgg "gre ‘pénis’; KgP "gre(-¢*u), Xok
ngle, Ing ="gre* ‘vagina’) ~ PJA *'gre ‘ovo, vagina’;

PIM *gredr ‘dancar, cantar’ (Kgg "gred" ‘ensinar a dancar’,
KgP wa=rgred" ‘cantar’, Xok Vgn="gled" ‘festejar, dangar,
cantar’, Ing dse=kraj?* ‘dangar’ (?)) ~ PJA *'gre(N);

PIM *re ‘deixar, abandonar’ (Kgg “re, Xok le-y" / le-g") ~ PJA
*re(N);

PIM *kre ‘toca’ (Kgg, KgP kre, Xok kle, Ing kra-** (?)) ~ PJA
*kre ‘buraco, toca, orificio’.

No seguinte caso a vogal parece ter sido afetada pela apofonia: PIM *{akag"
/ jakaq" ‘esquerdo’ (Kgg jakspn (dial. jaken), KgP jakey, Xok dokey / jokey™) ~
PJA *ke.

7.9. PJ *e ndo teria se mudado em PJM, ditongando-se para *je em Proto-
Jé Norocidental em silabas com os seguintes ataques: *'b, *'g, *kr (*krj- >
*kj-). Em silabas com os demais onsets (*¢, *j, *r, *t, *p) permaneceu *e,
palatalizando as consoantes precedentes (*'d > *1, *i > *;). A correspondéncia
Maxakali € 7, enquanto em PJab se observa *¢ ou *i:

PJ *kre ‘coxa’ ~ PJab *kre;
PJ *=ce / *=je ‘fio, corda’ ~ Mxk =/it ~ PJab *dze* “fio, linha’;
PJ *¢are / *jare ‘raiz’ ~ Maxakali mim=jip=/atit ~ PJab *fari /
*=dzari.
PJ *=pe ‘lavar’ ~ Maxakali pij ~ PJab *pi,
PJ *re ‘dois’ ~ Maxakali tij ~ PJab *feri (?);
PJ *te ‘carrapato’ ~ Maxakali tit ~ PJab *Z]ﬁﬁ—ka ("
PJ *ku=pe ‘tocar, mexer’ ~ Maxakali a=pit / fi=pit ‘tocar, pOr a
mao’;
PJ *pe(j) ‘flatular’ ~ PJab *pij;
Provavelmente PJ *kret® ~ *'gret® ‘gafanhoto-de-asa-vermelha’
~ Maxakali kidihit / kidit*® ‘gafanhoto’.

2 AM1 an=an(=)greé.

3 AM1 adje=karai-pa, AM2 dikraia ‘dancar’; dikreié¢ ‘baile’, AM3 dje=kereia.

“ AM2 kra-to-no ‘tateto na toca’.

3

4 Esta reconstrugdo parte da premissa que Arikapl re é um empréstimo do Djeoromitxi;
caso contrario, deveria-se reconstruir PJab *re (reconstrucdo incompativel com os dados Jé
e Maxakali).

4 Como a palavra Jé so é conservada no ramo Jé Central que ndo preserva a distingdo entre
PJ *e e *i, seria possivel reconstruir PJ *krit> ou *"grit>. Neste caso a forma corresponderia
a forma curta em Maxakali.
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No seguinte caso a vogal foi ainda nasalizada em Maxakali:
PJ *pec? ‘tazer’ ~ Maxakali mij.

Vejam-se alguns exemplos:
PIM *ku=jej> ‘veia’ (Kgg, Xok ku=jej?, Ing =gu=je47) ~ PJA
*kujek?;
PIM *lare ~ *ldre / *jare ~ *jdre ‘raiz’ (Kgg j5ore, KgP javre,
Xok jele ~ jele, dele-d “‘enraizar’) ~ PJA *care / *jare;
PIM *={e ‘fio, corda, linha’, *fe-d" ‘fiar’ (Kgg wi=de, ¢e-d",
Xok ve=le ~ vé=le, ded", Ing =le*® ‘linha de pesca’) ~ PJA *=¢e
/ *=je ‘fio, corda, arco’;
PIM *kre ‘coxa’ (Kgg, KgP kre, Xok kle, Ing kre* ‘quadril”’) ~
PJA *kje;
PIM *ge ‘entrar.PL’ (Kgg "ge, Xok ke=g"ge) ~ PJA *="gje(C);
PIM *jagle ‘ninho’ (Kgg, KgP jagge) ~ PJA *cace / *jage;
PIM *pej? ‘flatular’ (Kgg pej?) ~ PJA *pe™.

No seguinte caso a vogal em PJM foi afetada pela apofonia:
PIM *1hedr ‘esposo’ (Kgg, KgP, Xok "bed") ~ PJA *"bjed">.

7.10. PJ *i ndo teria se mudado em nenhum dos ramos. Em Maxakali sdo
encontradas as correspondéncias € (na posicao tonica) e # (na posi¢ao atona); em
PJab a correspondéncia é *i:

PJ *¢i / *ji ‘colocar’ ~ Maxakali fej ‘guardar, tomar conta’ ~
PJab *#ji;

PJ *¢i / *ji ‘osso’ ~ PJab *(j)i;

PJ *¢i=ji / *ji=ji (~ -i-) ‘nome’ ~ Maxakali fi=/et / a=/et ~ PJab
*tafi ~ *tafi;

PJ *piji ‘um’ ~ Maxakali pifet;

talvez PJ *pire ‘pesado’ ~ Maxakali pitij.

47 VO3 nangau=guyé ‘pulso’, talvez VO3 mié ‘veia’.

B AMI ua=Ilé, AM2 rei=lé, AM3 do=lé.

¥ AM2 ap=kré.

50 Contra (Ribeiro & Voort 2010: 555), *-k ndo faz parte desta raiz verbal (cf. Apinajé it=pe,

Xavante pi / pi-ri), sendo um sufixo nominalizador na palavra derivada *pe-k ‘flatuléncia’
(Pykobjé pik), cf. PJA *fu ‘morrer’ e *fu-k ‘morto’.
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Maxakali #¢ ‘mae, irma da mae, animal de grande porte’ poderia ser
comparado com Proto-Jé Norocidental **di ‘mulher’, mas preferimos comparar
este vocabulo com PJM *#r ‘mulher’ (< PJ *#r) por causa da correspondéncia
vocalica.

Vejam-se alguns exemplos da familia Jé:
PIM *{i / *ji ‘deitar, colocar deitado’ (Kgg ¢i, Xok di /ji) ~ PJA
*¢i / *ji ‘colocar’;
PIM *li=ji / *ji=ji ~ -w- ~ -w ‘nome’ (Kgg jiji ~ jiji ~ jiji, KgP
Jiji ~ jutjur, Xok 0iji / jiji) ~ PIA ¢i=ji / *ji=ji (~ -i-).

PIM *pir> “um, pouco’ (Kgg, KgP pir?, Xok pil>, Ing bi-"") provavelmente
provém de PJ *piji, mas a consoante em coda, assim como a auséncia da segunda
silaba, permanecem inexplicadas.

7.12. PJ *5 teria se preservado em PJA, sofrendo alteamento em PIM (*5 >
*1). A correspondéncia na lingua Maxakali ¢ 0; em PJab encontra-se *i (*5 em
um morfema gramatical):

PJ *¢ot* / *pot> ‘dormir’ ~ Maxakali md?=jon / md=hdn ~ PJab
*nit3;
PJ *m5 ‘ir, vir.PL’ ~ Maxakali moy ‘ir’;

PJ *¢ojta / *pojta ‘lingua’ ~ Maxakali jojfon ~ PJab *niita ~
*nduta;

PJ *¢5 / *no ‘dar’ ~ Maxakali hdm ‘dar, pagar. SG’ ~ PJab *?ii;

PJ *pr5 ‘esposa’ ~ Maxakali mindp-fop ‘um grande niimero de
gente da mesma categoria’;

PJ *p5 ‘lavar’ ~ PJab *p3 ~ *pii;
PJ *t5 ‘negacdo’ ~ PJab *73.

Vejam-se alguns exemplos:
PIM *niina ‘lingua’ (Kgg niince, KgP niina, Xok niing, Ing
nu'da®®) ~ PJA *¢3jta / *nijta,
PIM *ma ‘ir, vir.PL’ (Kgg, KgP, Xok mii) ~ PJA *m3;

PIM *p7ii ‘esposa’ (Kgg, KgP piii, Xok plii, Ing pro®® ‘marido”)
~ PJA *pr3;

St AM2 bipd, AM3 biré.
32 AM1 agn=upad (?), AM2 am=undd, VO1 nomdd, VO3 naurd (?).
33 VOl pro.
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PIM *nii/> ‘dormir’ (Kgg, KgP nii?, Xok niil’, Ing nor®*) ~
PJA *¢5t°/ *n5te;

PIM *7ii “outro’ (Kgg 7ii, Xok ?ii-te) ~ PJA *3;

PIM *mi ‘negacgdo’ (Kgg, KgP, Xok ti, Ing ™) ~ PJA *t5
‘proibitivo’.

Nos seguintes casos, apesar de a palavra PJA conter *35, os cognatos em
PJM, Maxakali ou PJab apresentam uma vogal ndo labial:
PJA *m7r5 ‘mergulhar’ ~ Maxakali minim / =mnim ‘baixar (o
anzol para pescar)’ ~ PJab *mr3 ‘dar banho, banhar, limpar’;

PJA *n5 ‘estar deitado’ ~ PJIM *nd ‘estar (horizontal)’ (Kgg n7,
KgP n3, Xok n3, Ing na->°) ~ PJab *n3 ‘copular’;

PJA *b5 ‘capim, grama’ ~ PJM *=pd ‘roga’ (Kgg Pe=pr/ja=p,
KgP (ja=)p3, Xok Pe=po /jo=po); nesse caso a correspondéncia
consonantal € irregular.

Provavelmente nessas palavras na lingua Proto-Jé havia um fonema
diferente de *5, mas ndo ¢ possivel tirar uma conclusdo decisiva baseando-se
nestes dados devido a escassez de exemplos.

7.13. PJ *A teria se conservado nos dois ramos, sofrendo um alteamento em
PIM (*4 > *7) proximo a consoantes palatais. As correspondéncias nas linguas
Maxakali e PJab ndo parecem ser sistematicas ¢ devem ainda ser estudadas:

PJ *pram ‘fome’ ~ Maxakali pitip ‘querer, desejar’;

PJ *¢d / *nd ‘estar sentado’ ~ Maxakali jzthim / jim ~ PJab *no
‘sentar, pousar’;

PJ *kand ‘cobra’ ~ Maxakali kaja;
PJ *74 ‘fruta’ ~ Maxakali min=ta (?);

PJ *krdj ‘montanha’ ~ Maxakali jik#ij ‘morro, montanha, serra’

).

Vejam-se alguns exemplos:
PIM *nd ‘mae’ (Kgg n7, KgP n3, Xok n3, Ing na’’) ~ PJA *nd;

3% AM1 ani=noron ‘dormir’, AM2 néro ‘ter sono’, i=non-gran ‘dormir, vou dormir’, VO1
nor, noro ‘dormir’, nor-jan ‘cama’.

33 AM1 djachike=tu-ma ‘ndo querer’, AM2 dada=tu-de ‘ndo chove’, alaa=tu-kud ‘nédo
chore’, djibre=tu-ma ‘ndo entender’.

% AM2 ndma “deitar-se’.

T AM2 am=nd-kulla ‘mulher’, VO3 nd ‘mae’.
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PIM *kiT ‘cabeca’ (Kgg k77, KgP kii(n), Xok kif, Ing kre®®) ~
PJA *krdy;

PIM *jakiT ‘joelho’ (Kgg, KgP jakii, Xok jokii, Ing jakré®) ~
PJA *¢ikray;

PIM *kiT ‘montanha’ (Kgg k77, Xok kié, Ing kri(r)®) ~ PJA
*krdy;

PIM *nji ‘estar (curto)’ (Kgg, KgP ni, Xok nf, Ing né-*") ~ PJA
*ed / pd ‘estar sentado’.

7.14. PJ *¢ é reconstruido para a correspondéncia PJA *& ~ PJM *. Nenhum
cognato foi encontrado nas linguas Maxakali ou Jabuti para nenhuma palavra
com esta correspondéncia. Vejam-se os exemplos:

PIM *wr ‘falar’ (Kgg wi ‘palavra, discurso, falar’, KgP wa, Xok
Vi) ~ PJA *bé;

PIM *77 “jogar fora.PL’ (Xok i) ~ PJA *7 ‘jogar’;

PIM * ‘ir, vir.SG’ (Kgg, KgP #, Xok #, Ing te®?) ~ PJA *¢£ ‘ir.
SG’.

7.15. P] *7' ndo teria se modificado em PJA, sendo *7 o reflexo em PJM.
Corresponde regularmente a mesma vogal em Maxakali e em PJab:

PJ *pim ‘madeira, lenha’ ~ Maxakali mihim / mim ~ PJab *pi-t/>
‘fogo’;

PJ *ni ‘carne’ ~ Maxakali jin ~ PJab *nf;

PJ *ui “espinho’ ~ PJab *nf;

PJ *¢i(p)- / ni(p)- ‘prefixo de partes de corpo’ ~ Maxakali
Ji(p/m)- ~ PJab *ni-.

No seguinte caso provavelmente houve monotongagdo na familia J&: PJ *mi
‘jacaré’ ~ Maxakali maraj.
Vejam-se alguns exemplos:

8 AM2 aut=krein, AM3 kiri-nidja ‘gorro’, chiri-nguaré ‘len¢o’, VO1 kri, kré, VO3 kré.
3 AM1 am=itkrin, AM2 am=iekré, VO3 =nakareé.

0 AMI1 kériri “alto’, AM2 keriri, VO1 kery, kerery.

1 AM2 ne-ma ‘sentar-se’, ne(n)-ma ‘senta aqui’, tan=grau=ne-ma ‘sentar-se no solo’.

2 AM2 ara te mo ‘onde tu vais?’.
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PIM *njja ‘fumaga’ (Kgg nija, Xok nijo, Ing pi=nije*) ~ PJA
*¢hja/ pija;

PIM *pi ‘fogo, lenha’ (Kgg pi, KgP pi(n), Xok pi, Ing pé*) ~
PJA *pim ‘madeira, lenha’;

PIM *nf ‘carne’ (Kgg, KgP ni, Xok nf, Ing "dui=ne®) ~ PJA *ni,

PIM *ni- ‘prefixo de partes de corpo’ (Kgg, KgP ni, Xok ni) ~
PJA *ni(p)-.

7.16. Provavelmente existiam ainda outras vogais em Proto-Jé. Eis alguns
exemplos de casos que ndo se encaixam nas regras descritas acima:
PIM *ej> “folha’ (Kgg, KgP ¢ej°, Xok dej?) ~ PJA *¢oj? (esta
palavra ndo ¢ afetada pela apofonia em PJM, o que normalmente
ocorre em raizes, cujos cognatos em PJA apresentam uma
oclusiva na posi¢ao de coda);

PIM *nija ‘fumacga’ (Kgg nija, Xok nijo, Ing pi=nije) ~ PJA
*ctja / *pija (~ -v ?7);

PIM *{a ‘amargo’ (Kgg, KgP ¢"a, Xok do) ~ PJA *¢v;

PIM *re ‘descer’ (Kgg, KgP “re, Xok le) ~ PJA *rwy(C) (esta
palavra ndo ¢ afetada pela apofonia em PJM, o que normalmente
ocorre em raizes, cujos cognatos em PJA apresentam uma
oclusiva na posicao de coda);

PIM *pra ‘morder’ (Kgg, KgP pra, Xok pl, Ing pra®®) ~ PJA
pro (apenas Xerénte pro ‘comer carne’);

PIM *1gra ‘assado no forno, na brasa’ (Kgg 5o, Xok "gle, Ing
ngrau®’) ~ PJA *'gro ‘queimar, assar no fogo’;

6 AM2 pi=nie, VO1 pei=gyje, VO3 pi=nié.

8 AM1 pein ‘fogo’; pin-grd ‘brasa, chama’; pui-teiché ‘fumaga’, AM2 péin ‘fogo’; pin-gra
‘brasa, chama’; pim-po ‘lenha’; pet-krén, pet-kren ‘fazer fogo’; pen-giiité ‘buscar lenha’;
pi-nie ‘fumaga’, AM4 pén ‘fogo’; pin-coro ‘lenha’; pi-na ‘fumacga’, VO1 péi ‘fogo’; pin-
gra ‘chama’; pei-gyje ‘fumaga’, VO3 pdi ‘fogo’; pin-gra ‘chama’; pi-nie ‘fumaca’, LI npai
‘fuego’.

6 AM1 ndeiné, AM2 nduiné ‘carne’; doin-dangiiangiie ‘cagar’; i=toin tan rama ‘vou cagar’;
doiro jamo, ndoirojdmo ‘carnear’; peten guten doiro jamo ‘venha carnear’; ajo dain dain
jamo ‘vamos juntos cagar bichos’, VO3 dyné.

% AM3 it=pirai-ma, VO1 pran, VO3 ak=pyrea (?).

67 AM2 graun ‘carne cozida’; gro-to-hd ‘carne crua’; dau=gr6 ‘milho assado’; re=nde=ngron
‘caraguatd assado’, VO1 kunda=gréon ‘milho assado’; grein=gron ‘caraguatd assado’,
rea=ngran ‘milho assado’; rai=ngrani ‘caraguata assado’.
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PIM *1gy ‘churrasco’ (Kgg jen="ga, do=ni="gun®® ‘carne
assada’) ~ PJA *ga ‘assar’;

PIM *1goj> ‘agua, rio’ (Kgg, KgP, Xok "goj?) ~ PJA *'goj ‘4gua
(parada)’ ou *'guij ‘4gua (corrente)’;

PIM *a / *ja ‘perna’ (Kgg ¢"a, Xok do /jo) ~ PJA *¢aj ‘coxa,
perna’ (esta palavra ndo ¢ afetada pela apofonia em PJM, o

que normalmente ocorre em raizes, cujos cognatos em PJA
apresentam uma oclusiva na posicao de coda).

8. Bloqueamento de apofonia

Sugerimos que a ocorréncia da apofonia em PJM teria sido bloqueada pela
presenca de uma consoante oclusiva na posi¢ao de coda em Proto-Jé (daqui em
diante, marcaremos as raizes reconstruidas nao suscetiveis a apofonia com o
simbolo ? no final da silaba e as raizes suscetiveis a mesma com #.):

PIM *ka=ka? ‘vento’ < PJ *(ka=)kok?;

PIM *ka? ‘mosquito, borrachudo’ < PJ kop®> ‘mosquito ou
mosca’.

As raizes PJM suscetiveis a apofonia provém de raizes que ndo terminavam
em oclusivas em PJ:

PIM *jagle# ‘ninho’ (Kgg, KgP jagge) < PJ *¢V(K)ge / *iV(K)
ce;

PIM *are# ~ *ldre# / *jarett ~ *jare# ‘raiz’ (Kgg j5°re, KgP
Jjavre, Xok jele ~ jele, dele-d" ‘enraizar’) < PJ *care / *jare;
PIM *={e# ‘fio, linha’, *le-d* ‘fiar’ (Kgg wi=d¢e, pe-d”, Xok
ve=le ~ vé=le, ded", Ing =le ‘linha de pesca’) < PJ *=¢e / *=je
‘fio, corda’;

PIM *o# / *=jo# ‘pus’ (Kgg ¢"o, jan=jo ‘latex, resina’, KgP
Jja=ni ‘latex, resina’, Xok do) < PJ *¢cu / *ju,

PIM *gre#t ‘ovo, pénis’ (Kgg "gre ‘pénis’; KgP "gre(-¢*w), Xok
ngle, Ing ="gre ‘vagina’) < PJ *'gre ‘ovo, vagina’;

PIM *re# ‘deixar, abandonar’ (Kgg ore, Xok le-" / le-g") < PJ
*re(N);

PIM *kat#t ‘arvore’ (Kgg, KgP ka, Xok ko) < PJ *ko ‘pé de
arvore, chifre, borduna’;

VO3 do=ni=ngyn.
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PIM *={a# ‘mamar’ (Kgg pag=¢ a, pl. pig=¢»a, KgP pa=¢"a,
Xok pe(g")=02) < PJA *¢o ‘chupar’;

PIM *ga# ‘piolho, caruncho’ (Kgg "ga ‘piolho, caruncho,
cord’, KgP "ga, Xok "go, Ing "ga) < PJ *'go ‘piolho’;

PIM #x(j2)# ‘urina’ (Kgg ja, KgP jaj°, Xok jay") < PJA *¢a(j);
PIM *a# ‘amargo’ (Kgg, KgP ¢va, Xok do) <PJ *¢V;

PIM *njja# ‘fumaca’ (Kgg nija, Xok nijo, Ing pi=nije) < PJ
RULEQIIE

PIM *1gojo# ‘4gua, rio’ (Kgg, KgP, Xok "goj’) < PJ *1goj ‘4gua
(parada)’ ou *'guj ‘4gua (corrente)’.

Em raizes ndo derivadas terminadas em uma coda pds-nasalizada tanto em
PJ quanto em PJM ocorre o grau B das vogais em todos os casos conhecidos:

PJ *tugn> ‘seco’ > PIM *tog” ‘seco (de plantas)’ (Kgg, KgP tog”,
Xok tug");

PJ *bedr> ‘esposo’ > PIM *bed" (Kgg, KgP, Xok "bed").

Poder-se-ia pensar que a realizagdo fonologica do sufixo ativizador depende
da qualidade da consoante final do Proto-J€, mas tal relacdo, se existente, ndo
¢ Obvia:

PIM *ka=ka? ‘vento’ / *ka=ka-d" ‘ventar’ (< PJ *(ka=)kok).

As raizes PJM nio suscetiveis a apofonia podem se combinar com qualquer
dos alomorfes do sufixo ativizador:

PIM *jagle# ‘ninho’ / *jaglesy" ‘aninhar’ < PJ *¢V(K)ce /
*IV(K)ge;

PIM *kokre# ‘podre’ / *kokra-j» ‘apodrecer’ < PJ *kroj (?);

PIM *=fe# ‘fio, corda, linha’ / *te-d" ‘fiar’ < PJ *=¢e / *=je ‘fio,
corda’;

PIM *nga# “piolho, caruncho’/ *nga-d® ‘criar piolho, carunchar’
< PJ *go ‘piolho’;

PIM *{a# ‘amargo’ / *la-g" ‘amargar’ < PJ *¢V;

PJM *nija ‘fumaca’/ *nfja-g" ‘fazer fumacga’ < PJ *nijV;

PIM *lo# / *=jo# ‘pus’/ *1o-b» ‘criar pus, inflamar-se’ < PJ *cu

/ *ju.
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Talvez a escolha do alomorfe dependa da qualidade da vogal tonica, mas por
enquanto nenhuma regra pode ser formulada.

9. Consideragdes finais

Neste trabalho procuramos demonstrar uma hipdtese reconstrutiva do
sistema vocalico do Proto-Jé Meridional diferente das propostas por Jolkesky
(2010) e D’Angelis (2008). A diferenga principal consiste no tratamento
de correspondéncias por meio das quais esses autores derivam *a, *a e *E.
Advogamos pela hipdtese do desenvolvimento de protofonemas como *a (< PJ
*0), *a (< PJ *2) e *a (<PJ *a e *a) respectivamente, baseando-nos em algumas
idiossincrasias registradas sincronicamente nas linguas Jé Meridionais. E facil
ver ainda que a distancia fonética entre estas vogais em PJM e suas fontes PJ
¢ mais curta, se aceitarmos a presente reconstrucao ¢ nao as de Jolkesky e de
D’Angelis. Desse modo, a vogal PJ *a (e PJ *) teria se nasalizado em PJM
e PJ *> teria ocupado o seu espaco. Em Kaingang, a vogal PIM *a (< PJ *))
teria se nasalizado mais uma vez, sendo o espago dela ocupado por PIM *4; a
vogal PIM *3 teria se anteriorizado para . Os dois processos sdo analogos a
um processo que ocorreu na historia da lingua Tapirapé (Tupi-Guarani, tronco
Tupi): PTG *o > Tapirapé a, PTG *a > Tapirapé @, PTG *a > Tapirapé 7 (Soares
& Leite 1991), assim como nas linguas Parakana e Asurini do Tocantins e nas
linguas do Subramo V — Araweté, Anamba e Asurini do Xingu (Rodrigues e
Cabral 2001:33).

A solucdo adotada neste trabalho € corroborada pelo tratamento de
empréstimos de uma lingua Tupi-Guarani (possivelmente do Mby4) encontrados
na lingua Kaingang:

Mbya4 pira ‘peixe’ > Kgg piis;
Mbya tupa ‘deidade’ > Kgg topee;

Mbya pari ‘cercado, curral para apanhar peixes’ > Kgg p57ri.

A reconstru¢do do sistema fonoldgico do PJM deve contribuir para os
estudos comparativos de todo o tronco Macro-Jé e para a tipologia de mudancas
fonéticas e fonoldgicas.
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