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Resumen

En las lenguas de la familia Pano una serie de construcciones adjuntas (que expresan lugar,
etapa de vida, cuantificacion distributiva, manera, entre otros) estin semanticamente
orientadas hacia uno de los participantes obligatorios de la clausula. Dicha relacion es
marcada explicitamente mediante una morfologia flexiva al final de los adjuntos, en
concordancia con la funcion sintactica del participante acerca del cual predican. Este
rasgo tipoldgicamente sobresaliente, llamado “concordancia del participante” (CP), opera
tanto al interior de la clausula como en la combinacién de clausulas. En este ultimo
ambito sintactico los marcadores de CP forman parte del sistema de cambio de referencia
(switch-reference). El presente articulo trata la CP en lenguas pertenecientes a diferentes
subconjuntos de la familia Pano y propone que este rasgo formaba parte de la gramatica
Proto-Pano. La discusion sobre el posible desarrollo diacrénico de este sistema conduce a
una hipotesis acerca de la existencia de un sistema de marcacion de caso tripartito en la
proto-lengua.

Palabras clave: Familia Pano. Adjuntos. Concordancia del participante. Proto-Pano.
Marcacion de caso. Cambio de referencia (switch-reference).

Resumo

Nas linguas da familia Pano, uma série de construgdes adjuntas (que expressam lugar, etapa
da vida, quantificacéo distributiva, maneira, entre outros) esta semanticamente orientada
para um dos participantes obrigatorios da clausula. Tal relacdo é marcada explicitamente
mediante uma morfologia reflexiva ao final dos adjuntos, em concordancia com a funcéo
sintatica do participante sobre o qual predica. Este traco tipologicamente sobressalente,
chamado “concordéancia do participante” (CP), opera tanto no interior da clausula quanto
na combinacio das clausulas. Nesse tltimo ambito sintatico, os marcadores de CP fazem

1 Deseo expresar mi sincero agradecimiento al Laboratorio de Lenguas Indigenas (LALI)
de la Universidad de Brasilia, y en especial a los profesores Aryon Rodrigues y Ana
Suelly, por su generosa invitacion a participar del Encuentro Internacional “Arqueologia
y Lingiistica Historica de las Lenguas Indigenas de Sudamérica”.

Este articulo es una version revisada de Valenzuela (2003, capitulos 19 y 20) y echa mano
de los avances alcanzados en los estudios lingiiisticos Pano durante la dltima década,
en particular en lo referente a la descripcion de sus sistemas de marcaciéon de caso y de
concordancia del participante.

2 Chapman University.
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parte do sistema de referéncia alternada (switch-reference). O presente artigo trata da CP
nas linguas pertencentes a diferentes subconjuntos da familia Pano e propde que esse trago
fazia parte da gramatica do Proto-Pano. A discussdo sobre o possivel desenvolvimento
diacrdnico desse sistema conduz a uma hipdtese acerca da existéncia de um sistema de
marcacio de caso tripartido na proto-lingua.

Palavras-chave: Familia Pano. Adjuntos. Concordancia do participante. Proto-Pano.
Marcacéo de caso. Referéncia alternada (switch-reference).

1. Introduccion
1.1. El sistema de concordancia del participante

En las lenguas de la familia Pano, una serie de construcciones adjuntas
(que expresan lugar, manera, cuantificacion distributiva, entre otros) suelen
predicar acerca de uno de los participantes obligatorios de la clausula y no
acerca del evento en su totalidad. Dicha orientacién semantica es marcada en
los adjuntos mediante una morfologia flexiva que concuerda con la funcién
sintactica del participante acerca del cual predican. Este rasgo, conocido
como “concordancia del participante” (en adelante, CP), es probablemente la
caracteristica tipologica mas sobresaliente de la gramatica Pano (Valenzuela
2003, 2005a). A manera de ilustracion, considérense las siguientes oraciones
de la lengua chakobo (Valenzuela 2005b)>:

(1) sobo napata ina hirt papi-ma-ki.
casa sobre.el.piso:O  perro:ABS  Jere:ERG bailar-CAUS-COMPL
‘Jere hizo bailar al perro sobre el piso de la casa®. (ubicacién del perro)

(2) sobo napata-so ina hiri papi-ma-ki.
casa sobre.el.piso-A  perro:ABS  Jere:ERG bailar-CAUS-COMPL
‘Jere hizo bailar al perro sobre el piso de la casa’. (ubicacion de Jere)

A diferencia de su traduccion espafiola, las oraciones (1) y (2) no son
ambiguas en chakobo. La expresion locativa sobo napata ‘sobre el piso de la
casa’ ocurre por si sola cuando predica acerca del participante en funcion
de O (objeto), pero lleva el morfema adicional -so cuando predica acerca del
participante en funcion de A (sujeto transitivo). Es decir, (1) indica que el perro
esta sobre el piso de la casa (y no al ras del suelo) cuando el evento tiene lugar,

3 A lo largo de este trabajo se emplearan los simbolos S, A y O siguiendo a Dixon (1994).
S se refiere al sujeto de un verbo intransitivo, en tanto que A y O se refieren al sujeto y al
objeto de un verbo transitivo, respectivamente.

4 Las viviendas chakobo generalmente son sostenidas por palos gruesos prendidos en la
tierra, de manera que el piso de la casa y el suelo estan en diferentes niveles. Ejemplos
equivalentes a (1) y (2) fueron inicialmente discutidos en un estudio acerca de la
causativizacién en la lengua hermana shipibo-konibo (Valenzuela 2002:467-468).
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en tanto que Jere no comparte esta ubicacion (probablemente esté parado al
ras del suelo); por el contrario, (2) indica que Jere esta sobre el piso de la
casa mientras que el perro puede compartir esta ubicacion o no. Por lo tanto,
expresiones adjuntas de lugar tales como sobo napata(-so) indican la ubicacion
de uno de los participantes y no del evento en su totalidad.

En la oracion (3), también perteneciente a la lengua chakobo, encontramos
una expresion locativa marcada por -7as y controlada por el participante en
funcioén de S o sujeto intransitivo:

(3) a. hiwi-?ags i paki-ki.
arbol-de:S 1:NOM caer-COMPL
‘Me cai del arbol’.

Una particularidad del idioma chakobo es que los adjuntos presentan una
forma larga cuando ocurren en posicion postverbal (ver también la oracion

(6)):

b. i paki-ki hiwi-?as-na.
1:NOM caer-COMPL arbol-de:S-forma.larga
‘Me cai del arbol’.

Como resulta evidente al examinar las oraciones presentadas arriba, la CP
esta relacionada a la transitividad en el sentido de que la orientacion hacia el
participante en funciéon de A (ejemplo (2)) se marca de manera distinta a la
orientacioén hacia el participante en funcion de S (ejemplo (3)). Sin embargo, la
transitividad no es el factor determinante en la distribucion de los marcadores
puesto que las clausulas (1) y (2) tienen, obviamente, el mismo valor transitivo
pero exhiben morfemas de CP distintos dependiendo de si la expresion locativa
esta orientada hacia el participante O o el participante A, respectivamente (ver
también la oracion (12))°.

El objetivo de este trabajo es ofrecer un analisis de la CP en las lenguas
Pano desde una perspectiva comparativa y proponer un escenario histérico del
proceso a través del cual se habria desarrollo dicho sistema. De esta manera se
busca contribuir a la comprension del que considero el rasgo mas destacado
de la gramatica Pano y avanzar nuestro conocimiento de la protolengua. Pero
antes de abordar este tema, en lo que resta de la seccion 1 se hace una breve
presentacion de la familia lingiiistica Pano, los principales rasgos gramaticales
compartidos por las diferentes lenguas y las lenguas consideradas en el
presente estudio. Posteriormente, en la seccion 2 se analiza la CP tanto a nivel
de la combinacion de clausulas como al interior de la clausula. La seccion

5 Por lo tanto, no es acertado referirse a este fenémeno con los nombres de “concordancia
de la transitividad” o “concordancia transitiva” (véase, por ejemplo, Loos 1999, Valenzuela
1999, Fleck 2010, entre otros).
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3 discute el fendomeno analizado desde una perspectiva interlingiiistica. Se
establece una similitud entre la CP y los predicados secundarios descriptivos
en otras lenguas del mundo, haciendo alusion especial a construcciones que
exhiben concordancia de caso en los adjuntos en algunas lenguas aborigenes
de Australia. Sin embargo, la CP también presenta peculiaridades que se
explican mediante su particular desarrollo diacrénico y la hacen un fenémeno
unico®. La seccion 4 examina las implicancias del analisis en la seccion 2 para
la gramatica del Proto-Pano y propone una reconstrucciéon de los morfemas
de CP asi como del posible escenario historico mediante el cual este sistema se
habria desarrollado. Finalmente, la seccion 5 presenta los comentarios finales.

1.2. La familia lingiiistica Pano

La familia lingiiistica Pano es una bien establecida entidad genética de las
tierras bajas de Sudamérica. Comprende una treintena de lenguas (que solian
ser) habladas en los bosques tropicales adyacentes de las actuales republicas
del Pert (regiones Loreto, Ucayali, Huanuco y Madre de Dios), Brasil (estados
Amazonas, Acre, Rondonia) y Bolivia (departamentos Beni y Pando).

La homogeneidad de las lenguas Pano fue reconocida muy tempranamente
por los misioneros europeos segun se puede comprobar, por ejemplo, en el
relato del padre Figueroa, quien en 1661 escribe: “Algunas [lenguas] se han
hallado que son algo comunes... La de los barbudos, con los chipeos, cheteos
y capanaguas’” (1904[1661]:187). En 1888 Raoul de la Grasserie establece
formalmente la existencia de la familia lingiiistica Pano entre la comunidad
académica, mediante un trabajo presentado ante el VII Congreso Internacional
de Americanistas realizado en Berlin (de la Grasserie 1890). Este autor analiza
listas 1éxicas de las que llamo siete “lenguas” Pano (se mantiene los nombres
y ortografia tal como en el original): Pano, Conibo, Pacavara, Caripuna,
Culino, Maxuruna, Mayoruna Domestica y Mayoruna Fera. Tras presentar
correspondencias fonéticas regulares, concluye que estas forman parte de
una misma unidad genética y adopta el nombre “Pano” para referirse a la
familia lingiiistica®. “Pano” significa “armadillo gigante” (Priodontes maximus)
(Tessmann 1999:58).

6 Por ejemplo, Valenzuela (2003:83-84) sugiere que dado que los marcadores de CP estan
asociados diacronicamente a la concordancia de caso y presentan una configuracién
general tripartita, este rasgo podria ser visto como un tipo especial de escision de la
ergatividad exclusivo de las lenguas Pano.

7 Es decir, mayoruna o matsés, shipibos, shetebos y kapanawas.

8 De la Grasserie también incluye comentarios gramaticales acerca de una de las lenguas
llamada pano, tomados al parecer de Castelnau (1851:292-293). Esta lengua es mejor
conocida actualmente como wariapano/huariapano, y podria tratarse de una variedad de
shetebo (Erikson 1999:44).
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La poblacién Pano puede ser estimada en unos 50.000 individuos (Cordoba
et alia, 2012). Una caracteristica a resaltar es la existencia de una notable
homogeneidad cultural, lingiiistica y territorial (a excepcion de la zona Bolivia-
Rondonia) inusual para una poblacién relativamente grande, que contrasta
con el mantenimiento de un nimero impresionante de unidades sociolégicas
autéonomas (Erkison et alia 1994:4). Ademas, los pueblos Pano exhiben
diferencias significativas en cuanto a su demografia, tiempo e intensidad del
contacto con las sociedades envolventes, grado de vitalidad de la lengua propia
y bilingiiismo en espafiol o portugués (Valenzuela 2003). También se atribuye
a estos pueblos una conciencia de pertenecer a un conjunto Pano supralocal
(concebido a partir de sus vecindades) con contornos muy difusos. Asi, los
sharanawa consideran que los pueblos Pano vecinos comparten el mismo
origen mitoldgico, en tanto que los kashinawa reconocen que el empleo del
sistema de “nombres verdaderos” define a la “gente de homonimia”. Estudiosos
como d’Ans (1970:13) y Loos (1999:227) han hecho mencién de la semejanza
estructural de las lenguas Pano. Segtin Erikson (1999:52), esta homogeneidad
lingiiistica “es tanto efecto como causa de su cohesion”. Asi, se habla de una
voluntad politica de mantener la intercomprensibilidad mutua, lo cual jugaria
un papel esencialmente centripeto (Erikson, op. cit.). Muestras de esto tltimo
serian el uso de un pidgin Pano en la zona del Alto Purts (Shell 1975:25, Loos
1999:228), la adopcidén concertada entre algunos shipibo de rasgos fonologicos
de aldeas vecinas a fin de evitar diferenciarse demasiado lingiiisticamente
(Levy 1991:5) y la insistencia de los matis respecto a la identidad de su habla
con aquellas de sus vecinos korubo y matsés (Erikson 1999:52)°.

1.3. Rasgos gramaticales de las lenguas Pano
Entre los rasgos gramaticales que caracterizan a los idiomas Pano cabe
destacar los siguientes (ver también Valenzuela 2003:882):

a. Orden basico de constituyentes AOV/SV

b. Morfologia predominantemente aglutinante con tendencia poli-
sintética en el verbo

c. Uso casi exclusivo de sufijos y posposiciones

d. Prefijos de partes del cuerpo que se combinan con nombres, adjetivos
y verbos, y que suelen cumplir una funcion locativa

e. Suplecion en verbos de movimiento en base a la
transitividad: “ir”/“llevar”, “venir”/“traer”

9 Esta actitud contrasta con lo reportado acerca de pueblos pertenecientes a otras familias
de dimensiones comparables como los Tukano, para quienes las diferencias lingiiisticas
constituyen emblemas de identidad (Erikson 1999:51-53; Sorensen 1967).
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Mapa 1. Distribucioén de las Lenguas Pano (Erikson 1999)

Distribuicdo dos povos de lingua Pano

N X
A EONIEDOR ) COLOMBIA /“ A
mahuaca L Lo i Vad
AR Arara N " d
AT Atsahuaca \\ \
CB Cashibo -
CH Chacobo LETICIA
CO Conibo .
CP Capanahua i a )

KB Korubo
KN Kaxinawa
KP  Kulina Pano
KR Karipuna
KT Katukina
KX Kaxarari
MB Marubo
MG Mangeroma
MN Marinahua
MS Mastanahua
MT Matis

MY Mayd

MZ Matsés

NK  Nukuini
NW Nawa

PC Pacaguara
PO Poyanawa
RE Remo

SH  Shipibo
SR Sharanahua
YA Yamiaca
YM Yaminawa
YW Yawandwa

f. Ausencia (o desarrollo incipiente) de marcadores de persona
(cognados) en el verbo principal o auxiliar. Algunas lenguas distinguen
entre los participantes del acto de habla y la tercera persona

g. Sistemas de marcacion de caso ergativo con diversos tipos de
escisiones

h. Sincretismo o polifuncionalidad de las formas ergativa, instrumental,

genitiva, locativo-direccional y otras formas oblicuas™

Ocurrencia de los marcadores de caso al final del sintagma nominal

e

j. Ausencia de cualquier tipo de concordancia al interior del sintagma
nominal

k. Distincion estricta entre verbos intransitivos y transitivos

. Presencia de dos auxiliares o pro-verbos: el intransitivo contiene la

vocal /i/ mientras que el transitivo contiene la vocal /a/
m. Concatenacién de clausulas (clause chaining) y sistemas complejos
de cambio de referencia (switch-reference) con morfologia cognada
n. Concordancia del participante (CP) en ciertos adjuntos

10 El sincretismo de una funcion puede ser parcial como ocurre con el locativo en shipibo-
konibo, que exibe una forma idéntica al ergativo (incluyendo sus varios alomorfos), pero
también los morfemas alternativos —no, -nko y -ain.
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o. Casos de armonia transitiva en la frase verbal expresada en sufijos
verbales, verbos auxiliares y verbos de fase

p. Empleo de cliticos pronominales duplicados (“clitic doubling”) en
ciertas lenguas

g. Sistemas complejos de morfemas verbales de movimiento

r. Sistemas temporales métricos que distinguen diferentes grados de
distancia a partir del centro deictico

s. Sistemas evidenciales con morfologia no cognada (con la posible
excepcion del reportativo) a través de las distintas agrupaciones de
lenguas

En este trabajo se demuestra que la CP (rasgo n en la lista arriba) esta
presente en todas las subdivisiones de la familia Pano" y se manifiesta en
dos niveles sintacticos. Ademas, el estudio comparativo de este rasgo tiene
consecuencias importantes para nuestro conocimiento de la gramatica del
Proto-Pano.

1.4. Seleccion de lenguas en el presente estudio
Existen diferentes clasificaciones internas de la familia Pano, entre ellas el
trabajo pionero de Shell (1975) mediante la aplicacion del método comparativo,
Loos (1999) basado en caracteristicas compartidas de nivel fonolodgico,
morfologico y en menor grado léxico, Amarante Ribeiro (2005) empleando
métodos cladisticos (Fabre 2005) y Fleck en base a la comparacién léxica y
gramatical (de pronta publicacion). Posiblemente la postura mas conservadora
(en el sentido que se explicitara abajo) es la que encontramos en Erikson
(1999:48-51), quien reporta basarse en criterios “esencialmente lingiiisticos” y
reconoce ocho “subconjuntos principales”:
1. Shipibo-konibo
(Erikson 1999:48) los considera “los mas divergentes de los grupos
panos”)
2. Panos meridionales: chakobo, pakawara, karipuna, kaxarari®
3. Yaminawas: “Panos del Purts”: yaminawa, sharanawa, mastanawa,
marinawa, morunawa, yora
4. Amawaka

11 Carecemos de datos suficientes acerca de la lengua kaxarari (aunque Erikson (1999) lo
incluye dentro del Pano meridional (ver abajo), Lewis (2009) lo lista como un subgrupo
independiente). Sin embargo, los pocos datos kaxarari a los que hemos podido acceder
sugieren procesos de simplificacion en su sistema de CP (Valenzuela y Oliveira, notas
de campo, 2012). Carecemos también de informacién suficiente sobre idiomas extintos
como el atsawaka y yamiaka que parecen haber conformado un grupo diferenciado (Shell
1975:111).

12 El idioma kaxarari es ubicado en un subgrupo independiente segun la clasificacién en
Lewis (2009).
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Kashinawa

Kashibo(-kakataibo)

Panos Medianeros: kapanawa, marubo, katukina, poyanawa, remo
Mayorunas o panos septentrionales: matsés, matis, korubo

® N o

Los subconjuntos presentados por Erikson con compatibles con las “ramas”
postuladas en Valenzuela (2003), con dos excepciones: Valenzuela no distingue
yaminawa de kashinawa, ni tampoco shipibo-konibo de los llamados “panos
medianeros” (Erikson considera a este tltimo grupo como el “eslabon perdido”
entre el shipibo-konibo y los panos septentrionales). Ambos autores coinciden
en un punto importante (también destacado en Amarante Ribeiro, 2005): la
necesidad de tratar al amawaka separadamente del yaminawa y kashinawa.
En este estudio se considera al menos una lengua de cada uno de los ocho
subconjuntos propuestos por Erikson, adoptando asi una actitud conservadora,
en el sentido de ser muy probablemente sobre-diferenciadora.

El Cuadro 1 a continuacién resume informacién basica con respecto al
numero aproximado de hablantes y la ubicacion general de las lenguas
seleccionadas. A menos que se consigne otra fuente, la informacion proviene
de Lewis (2009).

Cuadro 1. Lenguas Incluidas en el Estudio

subconjunto | Lengua ubicacién /nimero aproximado de hablantes
tomado de Lewis (2009) a menos que se
indique una fuente distinta (véanse las
referencias en Lewis)

surefio Chéakobo Bolivia, Beni: 1,000.
Pakawara 1 familia entre los chakobo.
(Cérdoba et alia 2012)
purus Yaminawa Pert, Ucayali y Madre de Dios: 750 (2003).

Brasil, Acre: 500.

Bolivia, Pando: 140.

Poblacion total: 1,390 (incluye chitonawa y
mastanawa).

amawaka Amawaka Pert, Ucayali y Madre de Dios: 110 (2000).
Brasil, Amazonas: 220 (1995).

Poblacion total en ambos paises: 330. Poblacion
total del grupo étnico: 500.

Tal vez 50 no contactados en frontera Pertu-Brasil.

kashinawa Kashinawa Perd, Rios Curanja y Puris en Ucayali: 1,600 (2003).
Brasil, Acre: 400 (2003).

Poblacion total en ambos paises: 2,000.

Poblacion total grupo étnico: 5,000
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ucayalino shipibo- Peru, Ucayali, Loreto, Huanuco, Madre de Dios:
konibo 30,000-40,000 (Valenzuela 2003).
medianero kapanawa Pert: Rios Tapiche y Buncuya, Loreto. 390 (2000).
occidental kashibo- Pert, Ucayali y Huanuco: 1,879 (INEI 2007), 3,500
kakataibo (Zariquiey 2011).
nortefio Matsés Peru, Loreto: 1,400 (2006).
Brasil, Amazonas: 800 (2006).
Matis Brasil, Amazonas: 240 (2000).

En la presentacion de los datos se emplea una trascripcion uniformizada
cercana al nivel fonoldégico, empleando en lo posible simbolos del Alfabeto
Fonético Internacional. Las fuentes de las cuales han sido extraidos los ejemplos
son indicadas en cada instancia. Se han mantenido las glosas originales a
excepcion de las correspondientes a la CP, las cuales han sido regularizadas.
Lamentablemente, algunas fuentes no proporcionan un analisis morfémico de
los datos. En estos casos, se ofrecen glosas provisionales basadas en el analisis
de la informacion gramatical en la misma fuente u otra fuente adicional. Esto,
sin embargo, no afecta lo esencial de los puntos bajo discusion®.

2. Concordancia del participante en las lenguas Pano

Enlaslenguas Pano la CP se manifiesta en dos niveles sintacticos: al interior
de la clausula y en la combinaciéon de clausulas. En adelante me referiré a estos
dos niveles como “intra-oracional” e “inter-oracional”, respectivamente'.

13 Los simbolos y abreviaturas empleados a lo largo del articulo son los siguientes: 1
primera persona, 2 segunda persona, 3 tercera persona, A (orientacién semantica hacia el)
sujeto transitivo, ABL ablativo, ABS absolutivo, ACU acusativo, ADVZR adverbializador,
AGT agente, APROX aproximado, AUM aumentativo, AUX auxiliar, COM comitativo,
COMPL completivo, CONJ conjuncién, C.R. cambio de referencia, DECL declarativo, DIM
diminutivo, DIR direccional, DIST distante, ENF enfatico, ERG ergativo, EV evidencial
directo, GEN genitivo, HAB habitual, IMPF imperfectivo, INCOMPL incompletivo, INDIC
indicativo, INF infinitivo, INSTR instrumental, INT interrogativo, INTR intransitivo, LOC
locativo, NAR narrativo, NEG negativo, NOM nominativo, NMLZR nominalizador, O
(orientacion semantica hacia el) objeto, PAC paciente, PASD pasado, PERF perfectivo, PL
plural, POST posterior, PRES presente, PREV previo, PROGR progresivo, PROP propietivo,
PROX proximo, PRTCL particular, PRTCP participio, REC reciente, REM remoto, REP
reportativo, REPE repetitivo, S (orientaciéon semantica hacia el) sujeto intransitivo, SD
sujetos diferentes, SEC secuencial, SG singular, SI sujetos idénticos, SIM simultaneo, SUJ
sujeto, TEMP temporal, TR transitivo, VNC vinculador.

14 Hasta hace relativamente poco tiempo el analisis del sistema de CP se habia visto
obstaculizado por la tendencia de los lingiiistas de tratar sus manifestaciones en estos dos
niveles como fenémenos distintos, o por enfocarse de manera exclusiva en el nivel inter-
oracional al tratar de describir el sistema de cambio de referencia (switch-reference).
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2.1. Concordancia del participante a nivel inter-oracional

Como se anticip6 en 1.3, las lenguas Pano poseen sistemas complejos de
cambio de referencia. Esto permite combinar dos o mas clausulas en una misma
cadena de habla, sin necesidad de expresar en cada clausula la identidad de
los argumentos mediante sintagmas nominales (recuérdese que las marcas de
sujeto y objeto son practicamente inexistentes o incipientes en el verbo Pano).
Estas construcciones complejas no resultan ambiguas para los hablantes en
gran medida debido a que los morfemas de CP sirven como marcadores de
sujetos idénticos, es decir su presencia/ausencia indica si los sujetos de dos
clausulas se refieren al mismo participante o no”. Asimismo, estos marcadores
establecen el orden temporal-logico de los eventos expresados en las clausulas
que enlazan. Sin embargo, podemos decir que su funciéon basica es la de
orientar la clausula marcada hacia el participante S 6 A de la clausula matriz. El
Cuadro 2 presenta los marcadores de (no)correferencia a nivel inter-oracional.
En negrita resaltamos aquellos que indican CP.

Las correspondencias fonologicas relevantes entre el Proto-Pano® y las
lenguas hijas son las siguientes:

» *stiene los reflejos /s/ en chakobo, kapanawa, yaminawa, kashinawa,
shipibo-konibo y kashibo-kakataibo, /x/ en Amawaka y /[/ en matsés.

» Una caracteristica de la lengua chakobo es la pérdida de /n/ en
posicion de coda en los marcadores controlados por el participante
en funcion de A (i.e., las columnas 2 y 4) (Valenzuela e Iggesen 2007).

* En cuanto a las vocales, *i exhibe los reflejos /i/ y /e/ en matsés, y *o
tiene los reflejos /o/ y /u/ en matsés y kashibo-kakataibo.

Al observar el Cuadro 2 podemos generalizar que los marcadores que
indican concordancia con el participante en funcién de A terminan en /n/ o
nasalizacion. La excepcion son las lenguas surenas, en este caso el chakobo,
conforme a la innovaciéon fonolégica mencionada arriba. En contraste,
los marcadores que indican concordancia con S terminan en /s/ o /i/, o sus
equivalentes.

15 Ademas de marcadores de sujeto idéntico y de sujeto diferente, las lenguas Pano suelen
poseer morfemas que expresan la identidad entre objeto y sujeto intransitivo/transitivo
(como se muestra en la ultima columna del Cuadro 2). Aunque por lo general solo los
marcadores de sujeto idéntico exhiben marcacién de CP, existen excepciones como -kis
vs. -kisun en kashibo-kakataibo (Cuadro 2), véase también el marcador amawaka -xo
ilustrado en la oracion (12).

16 Se considera que en estos casos la reconstruccion fonolégica ofrecida por Shell (1975)
para el Pano-Reconstruido es valida para el Proto-Pano.
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2.1.1. Evento de la clausula dependiente precede al evento de
la clausula matriz

En el ejemplo (4) encontramos una clausula dependiente marcada por -as
(que aparece entre corchetes) y una clausula finita intransitiva. El morfema -as
indica que el evento descrito por la clausula dependiente (quemar la chacra)
es previo al evento de la clausula matriz (ir al monte) (PREV), los sujetos son
idénticos (SI) y la clausula dependiente predica acerca del participante S de la
clausula matriz (S):

SHIPIBO-KONIBO

(4) nokon papa-ra [wai mino-as]
POS1 padre:ABS-EV ~ chacra:ABS  quemar-PREV.SL.S

katfio ka-ki.
al.monte ir-COMPL

‘Mi padre, quemando la chacra, se fue al monte’.
3 ’ . 3
Después de quemar la chacra, mi padre se fue al monte’.

A diferencia de (4), la clausula matriz en (5) es transitiva (sembrar yuca).
Por lo tanto, se requiere del morfema -son en la clausula dependiente para
indicar que esta predica acerca del participante A de la clausula matriz:

(5) nokon papa-n-ra [wai mino-son]
POS1 padre-ERG-EV  chacra:ABS  quemar-PREV.SL.A

atsa Bana-ki.

yuca:ABS  sembrar-COMPL

‘Mi padre, quemando la chacra, sembré yuca’.
‘Después de quemar la chacra, mi padre sembro yuca’.

Como resulta evidente, a nivel inter-oracional la concordancia con el
participante S de la clausula matriz se correlaciona con la presencia de un
verbo intransitivo en dicha clausula, mientras que la concordancia con el
participante A se correlaciona con la presencia de un verbo transitivo.

CHAKOBO (Zingg 1998, Valenzuela 2005b)

El chakobo es peculiar ya que los marcadores de sujetos idénticos (es decir,
CP inter-oracional) exhiben formas cortas o formas largas (FL) dependiendo
de la posicion de la clausula dependiente o marcada en la oracién. La version
larga se atestigua cuando la clausula marcada ocurre al final de la oracion
(recuérdese también las formas alternativas de la expresion locativa en el
ejemplo (3)):
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(6) a.[paki-?as] tsi ha ara-ki.
caer-PREV.SL.S VNC 3:NOM llorar-COMPL

b. ha ara-ki [paki-?as-na].
3:NOM llorar-COMPL  caer-PREV.SL.S.FL
‘El llord porque se habia caido’. (Zingg 1998:32) / ‘Cayéndose, él llord’.

Recuérdese que en esta lengua los marcadores que indican concordancia
con A pierden la /n/ en posicion de coda:

(7) [wai-?ag ho-so] josa hawt  Paki
chaco:ABL-S venir-PREV.SI.LA mujer:ERG 3:GEN nifio:ABS

ia Bi-ki.

piojo:ABS  conseguir-COMPL

‘Después de regresar del chaco, la mujer despiojo6 a su hijo’ (Valenzuela
2005b:193).

YAMINAWA (Faust y Loos 2002:149)

(8) [ma pi-ag] no maikiri  ka-ta-ita.
ya  comer-PREV.SLS nosotros  rio.abajo ir-DIST-ayer
‘Habiendo comido, fuimos rio abajo’.

(9) [soo mira tsao-so], é koma  oi-ta.
escondite dentro sentarse-PREV.SILA 1SG perdiz ver-ayer
‘Habiéndome sentado en el escondite, vi una perdiz ayer’.

AMAWAKA (Sparing-Chavez 1998)

Recuérdese que /x/ es el reflejo de *s en amawaka:

(10) [jantan ?oro-?ax-min]|
tarde cultivar-PREV.SL.S-TEMA

hatzanami-i-yama-shin-ki-?in.
cansarse-REFL-NEG-1-3.dias.atras-1PASD-DECL
‘A pesar de que cultivé hasta tarde ayer, no me cansé’. (p. 457)

(11) [ni?i  ka-xon-min] ?in  ?aa riti-ki-?in.
monte ir-PREV.SI.LA-TEMA yo tapir matar-1PASD-DECL
‘Fui al monte y maté un tapir’. (p. 458)

Una particularidad del amawaka es que la clausula dependiente puede
estar orientada hacia el objeto de la clausula matriz. Esta relacion se codifica
mediante un morfema que indica correferencialidad del sujeto de la clausula
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dependiente con el objeto de la clausula matriz. De manera crucial, el marcador
empleado en este caso es -xo (es decir, sin /n/ final o nasalizacion):

(12) koriiki Pi-x0-min han ?ija  ?atfi-xo-?in.
dinero tomar-PREV.S/A=0-TEMA él ami agarrar-3PASD-DECL
‘Después de que yo tomé el dinero, él me agarrd’. (p. 458)

Notese que la alternancia entre -xon y -xo en los ejemplos (11) y (12) no
puede ser explicada en base a la transitividad del verbo en la clausula matriz,
puesto que en ambos casos se trata de un verbo transitivo. En conclusion, los
marcadores de CP inter-oracional amawaka presentan la siguiente distribucion
tripartita segtin la orientaciéon semantica de la clausula marcada con uno de
los participantes de la clausula matriz: -7ax = concordancia con S, -xon =
concordancia con A, -xo concordancia con O. Es mas, Sparing-Chavez (op.
cit.) considera que estos marcadores son analizables de la siguiente manera:

-2a  +-x nominativo
-X0o +-n  ergativo
-xo +-0 absolutivo

KASHINAWA

(13) [tsau-sun] pi-wi.
sentarse-PREV.SI.LA comer-IMP
‘Siéntate y come’. (Montag, 2008:58)

(14) [Pai anu ka-tan-sun]”
chacra ahi ir-hacery.volver-PREV.SLA

nukun ainin nuku BaPa-sun-mis-ki.

nuestras esposas nosotros  cocinar-BEN-HAB-DECL
‘Después de ir y volver de la chacra, nuestras esposas siempre cocinan
para nosotros’. (R. Montag 2005:6)

Segtin Montag (2008:58), en kashinawa el sufijo -a tiene dos usos. El primero
corresponde al del morfema -(7)as en las lenguas hermanas; es decir, el verbo
matriz es intransitivo y los sujetos de las dos clausulas son los mismos.

(15) [tsau-a] usa-ikiki.
sentarse-PREV.SL.S dormir-INCOMPL.3:DECL
‘Esta durmiendo sentado. (p. 58)

17 Aunque en este caso el autor emplea el morfema —shun (o sea, -/un), en una descripcién
posterior propone la forma-sun (es decir, con una consonante sibilante retrofleja). Vale
la pena notar que en kashinawa el sufijo -su es un marcador de pasado del mismo dia
(Montag 2008:60-61).
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Construcciones como la ofrecida en (15) sugieren que en kashinawa el
morfema -asdevino en -a, es decir que se produjo una pérdida de la consonante
retrofleja sibilante en posicion de coda (véase también el ejemplo ).

KASHIBO-KAKATAIBO (Zariquiezy 2011)

En kashibo-kakataibo, -as y -sun se emplean no solo cuando el evento de
la clausula dependiente es previo al de la clausula matriz, sino también cuando
ambos eventos son simultaneos (ademas, estos marcadores pueden tener una
interpretacion condicional).

(16) [[pi-as] kana] ?abat-i-n
comer-PREV/SIM.SI.S NAR.1SG  correr-IMPF-1/2
‘Después de comer, corri’ (p. 576).

(17)  [[pi-sun] kana] sta-i-n
comer-PREV/SIM.SI.LA  NAR.1SG  beber-PERF-1/2
‘Después de comer bebi’. (p. 578)

En kashibo-kakataibo existe otro par de morfemas, -tankis y -tankisun,
especializados en marcar evento previo y concordancia con S o A,
respectivamente. Notese que tanto -as como -tankis exhiben la terminacion
-s, mientras que -sun y -tankisun exhiben la terminacion -(su)-n. Por otro lado,
las oraciones y presentan los marcadores de sujetos idénticos empleados
exclusivamente cuando los eventos son simultaneos.

KAPANAWA (Loos 1999:238)

(18) [mai kinti ki kobin-?7a  fi ki siniska-ag]
barro olla en cocinar-C.RperoREP envejecerse-PREV.SL.S
Bi?miki?t-i.
romperse-PRES
‘Cuando se cocina en olla de barro vieja (que se ha envejecido), ésta se

rompe’.
(19) [nonti ?aniha-son] miin  pitifo-ri?Pi Banawi
canoa agrandar-PREV.SLLA tu comida.también planta

hano napo-ja?-noson.
ahi amontonar-FUT-SUBS.SLA
‘Tras agrandar tu canoa, planta tus alimentos también para amontonarlos

ahi’.

MATSES (Fleck 2003)
Recuérdese que en matsés /[/ es el reflejo de *s.
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(20) adenbidi opa tsine-fun mikweste pe-kid.
también:TR perro cazar.con-PREV.SL.A aiiuje comer-HAB
‘También los matsés cazan afiuje (aguti) con perro y los comen’. (p. 1096)

(21) podked-wa-af kapu-kid
camino-hacer-PREV.SL.S deambular-NMLZR.AGT

tanbis ne-e-k.

majaz ser-no.PASD-INDIC

‘Los majaces (pacas) deambulan después de hacer camino’ (p. 1096)
‘Pacas are ones that walk around after making paths’

Similarmente al amawaka, el idioma matsés tiene un marcador de forma
-fo que indica orientacion de la clausula dependiente hacia el objeto de la
clausula matriz. Especificamente, este morfema indica correferencia entre
un participante de la clausula dependiente (S/A/O) y el objeto de la clausula
matriz.

2.1.2. Eventos Simultaneos

Cuando los eventos de las dos clausulas son (parcialmente) simultaneos,
las diferentes lenguas Pano echan mano de los marcadores -kin ~ ki, para
indicar concordancia con el participante en funcion de A en la clausula matriz,
0 -7i ~ -i, cuando la clausula marcada esta controlada por el argumento S de
la clausula matriz. Segun Loos (1999), la lengua kapanawa carece de estos
marcadores, siendo -as y -son empleados tanto para eventos previos como
simultaneos (ver Cuadro 2). Debido a limitaciones de espacio, presentamos
aqui oraciones ilustrativas correspondientes a dos lenguas, representativas de
distintos subconjuntos Pano.

Amawaka (Sparing-Chavez 1998:460)

(22) [hii rira-rira-?i]-min han pakii-xo-?ni
arbol tumbar-tumbar-SIM.SI.S-TEMA  él caer-3PASD-DECL
‘[Mientras tumbaba los arboles], él se cay¢’.

(23) [hiri-kin]-min non hato  ninkaa-ki-?ni.
comer-SIM.SI.A-TEMA nosotros  ellos  escuchar-1PASD-DECL
‘[Mientras comiamos], nosotros los escuchamos’.

Kashibo-Kakataibo (Zariquiey 2011)

(24) a Puan-i ka kwan-(a)ki-s-a.
es0.0  traer-SIM.SL.S NAR.3 ir-PASD.REM-3-no.PROX
‘Trayendo eso, ellos se fueron’. (p. 575)
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En la oracién que sigue, las dos clausulas marcadas por -kin modifican la
clausula principal finita.

(25) ?a-pun-kin kaisa ?itsi fiantan ?ug-kin
hacer-mismo.dia-SIM.SI.L A NAR.REP.3 otra tarde dormir-SIM.SI. A

?a-(a)ki-s-in.
hacer-PASD.REM-3-PROX
‘Dicen que haciéndolo temprano, durmiendo otra tarde, lo hizo’. (p. 578)

2.1.3. Eventos Posteriores

Como puede observarse en el Cuadro 2, las lenguas shipibo-konibo,
matsés, kashibo-kakataibo y amawaka han desarrollado marcadores de CP
especificos de sujetos idénticos correspondientes a eventos posteriores al
evento en la clausula matriz (en kapanawa un solo marcador es usado para
indicar orientacion hacia S y A); estructuralmente amawaka y parcialmente
matsés emplean morfologia que incluye los marcadores empleados para
eventos simultaneos. Los marcadores de eventos posteriores orientados hacia
A en shipibo-konibo y kashibo-kakataibo difieren de uno de los marcadores
correspondientes en matsés en que los primeros muestran la secuencia adicional
-0 ~ -su en -noson ~ -nusun mientras que matsés registra simplemente -nun®.
Debido a limitaciones de espacio, presentamos aqui oraciones ilustrativas
correspondientes a solo una de las lenguas seleccionadas para el estudio.

Kashibo-Kakataibo (Zariquiey 2011)

(26) [tsi mikamanusg] kaisa t[irikinin rara
tsi mikama-nug]  kaisa tfirikin=n rara
fuego.ABS robar-POST.SI.S NARREP.3 loro.pequefio=GEN ancestro.ABS

tsdakisa tsi kwifi utinPuag

tsot-aki-g-a tsi kwifi utinpu-ag
vivir-PASD.REM-3-n0o.PROX fuego cerca estar.pensativo-PREV.SLS
‘Dice que, [para robar el fuego], el loro se sentd cerca, lamentablemente.

(p- 577)
(27) [nae ?anusun] kananuna mepain Barin
nae fa-nusun kananuna me=pain Bari-i-n

chacra:ABS hacer-POST.SI.A NAR.1PL tierra.ABS=primero buscar-IMPF-1/2
‘[Para hacer chacra], primero tenemos que buscar un terreno’. (p. 579)

18 En kapanawa la forma -nogon indica orientacion hacia el sujeto de la clausula matriz,
sin distinguir S de A. Evidentemente se trata de la forma orientada hacia A cuya funcién
se extendid, desplazando a la forma orientada hacia S.
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2.1.4. Concordancia del participante a nivel inter-oracional:
conclusiones

Las lenguas seleccionadas exhiben morfemas cognados de sujetos idénticos
correspondientes a eventos conceptualizados como previos o simultaneos con
respecto al evento de la clausula matriz. Estos morfemas varian segtiin la funcion
sintactica del argumento correferencial en la clausula matriz; obviamente, este
criterio se correlaciona con la transitividad de dicha clausula. El kapanawa
carece de marcadores especializados de eventos simultaneos”. Shipibo-
konibo, matsés, kashibo-kakataibo y amawaka han desarrollado marcadores
especificos de sujetos idénticos correspondientes a eventos posteriores o
subsecuentes; estructuralmente, amawaka y parcialmente matsés emplean en
estos casos morfologia que incluye los marcadores de eventos simultaneos.
Los marcadores de eventos posteriores orientados hacia A en shipibo-konibo y
kashibo-kakataibo por un lado, y matsés por otro, difieren en que los primeros
muestran la secuencia adicional -so ~ -su en -noson ~ -nusun mientras que
matsés exhibe simplemente -nun.

Otro aspecto importante a resaltar es la existencia de marcadores que
indican correferencia con el objeto, como por ejemplo O=S/A en matsés,
kashibo-kakataibo y shipibo-konibo, S/A=O en amawaka y S/A/O=0 en
matsés y kashibo-kakataibo. Ademaés, en esta dltima lengua encontramos
marca de CP en los sufijos que indexan correferencialidad entre O y S (-kis),
asi como entre O y A (-kisun).

2.2. Concordancia del participante a nivel intra-oracional

En las clausulas simples la CP puede atestiguarse en palabras o frases
adjuntas que indican lugar y otras funciones comunmente consideradas
“adverbiales”, tales como cuantificacion distributiva, etapa de vida, benefactivo/
malefactivo, comitativo, manera, razon, etc. A diferencia de las expresiones de
etapa de vida (por ejemplo, “de nifio”), las expresiones de tiempo (por ejemplo,
“ayer”) predican sobre el evento en su totalidad y no sobre un participante en
particular. Crucialmente, los adjuntos de tiempo no suelen ser sensibles a la
CP>. Es necesario mencionar que son muy pocas las lenguas Pano en las que
la CP intra-oracional ha sido descrita con cierto detalle. Es por este motivo,
asi como por los limites de espacio, que no ilustramos los diferentes tipos de
adjuntos para cada subconjunto Pano. En esta seccion presentaremos primero
las expresiones locativas (2.2.1), para luego ofrecer un panorama de los demas

19 Los morfemas -kin e -i estan presentes en la lengua pero sus funciones han cambiado
de manera significativa. Loos (1999) les asigna la glosa CON]J o conjuncion, como se puede
ver en (28)-(30).

20 Como veremos mas adelante, las lenguas Pano nortefias presentan algunas aparentes
excepciones.
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tipos de adjuntos que exhiben el fenémeno que nos ocupa (2.2.2). Ademas,
si consideramos la orientacion hacia el participante y la orientacion hacia el
evento como dos extremos de un continuum, observamos que los diferentes
tipos de adjuntos se ubican en puntos distintos del mismo.

2.2.1. Adjuntos locativos

Cuando predican acerca del participante A, los adjuntos locativos llevan
una marca explicita que coincide con el morfema de sujetos idénticos -son ~
sun (PREV.SL.A); la orientacién hacia O no es indicada morfoloégicamente. Por
otro lado, el complemento del verbo ‘venir’ recibe el marcador -as que indica
orientacion hacia el participante S; este marcador coincide con un segundo
morfema de sujetos idénticos (PREV.SLS). En ciertos casos, -as puede coocurrir
con otros verbos intransitivos (como se aprecia en y ; para ejemplos en
shipibo-konibo, véanse Valenzuela 2003 y 2005a).

KAPANAWA: lugar (Loos 1999:239-240)

Como se mostr6 mediante las oraciones chiakobo (1) y (2), cuando existe
mas de un participante central, la CP despeja la ambigiiedad potencial en
cuanto al argumento que ejerce control sobre el adjunto locativo. Veamos los
siguientes ejemplos kapanawa:

(28) hano ?ano his-kin
ahi:O majas ver-CON]J
‘El vio el majés ahi’ (el locativo predica acerca del participante O).

(29) hano-son  his-kin
ahi-A ver-CON]J
‘El lo vio desde alli’. (el locativo predica acerca del participante A)

(30) hano?-as haw-i
ahi-S venir-CON]J
‘El vino de ahi’. (el locativo predica acerca del participante S)

MATIS: lugar (Fleck 2010:52)

(31) idantfa-n-sun inbi nawa-0 is-bo-k
bote-LOC-A 1:ERG  no.indigena-ABS  ver-PAS.REC-INDIC:1/2
‘Yo vi al no-indigena desde el bote’. (el locativo predica acerca de A)

(32) idantfa-n inbi nawa-0 is-bo-k.

bote-LOC:0 1:ERG no.indigena-ABS  ver-PAS.REC-INDIC:1/2
Yo vi al no-indigena en el bote’. (el locativo predica acerca de O)
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MATSES: lugar (Fleck 2003:584-585)

(33) ad-en bed-[un ni-fun-kio mibi  matses-n
asi-ADVZR:A atrapar-PREV-SI-A aqui-A-AUM 2:ABS matsés-ERG

bed-ak tfo-fun tif-onda-nbi....
atrapar-cuando:O>S/A  venir-PREV.SI.A  parir-PASD.DIST-1A
‘Después de que los matsés me capturaron asi, te pari aqui después de que
me capturaron y yo vine’. (el locativo predica acerca de A)

(34) afik ni-wif-kio-bi mibi kani-e-k
luego aqui-S-ENF  2:ABS crecer-no.PASD-INDIC
‘Luego naciste aqui’. (p. 585) (el locativo predica acerca de S)

KASHIBO-KAKATAIBO: lugar (Zariquiey 2011:472)

En la oracion el morfema -a es interpretado como indicador de CP con
orientacion hacia O. En kashinawa (Montag 2008 y oracion ) y shipibo-konibo
(Valenzuela 2003) el morfema equivalente es analizado como ablativo, en tanto
que la orientacion hacia O recibe marca cero.

(35) uni=n ka pfaka=nu=sun tfasu 7?a-a-s-a.
hombre=ERG NAR.3 rio=LOC=A venado.ABS matar-PERF-3-no.PROX
‘El hombre, estando en el rio, maté al venado’.

(36) uni=n ka Baka=nu=a tfasu Ta-a-g-a.
hombre=ERG NAR.3 rio=LOC=0 venado.ABS matar-PERF-3-no.PROX
‘El hombre mat6 al venado, el cual estaba en el rio’.

(37) uni ka Pfaka=nu=as kwa-i ?i-a-s-a.
hombre.ABS NAR.3 rio=LOC=S jugar-SIM.SLS ser-PERF.3-no.PROX
‘El hombre, estando en el rio, estaba jugando’.

KASHINAWA: adentro de (Montag 2008:44-46)

(38) in hiwi-tan-sun in kini-mis-Kki.
1:NOM casa-dentro.de-A 1:NOM escribir-HAB-COMPL
‘Escribo dentro de mi casa’. (Montag 2008:45)

A diferencia de lo que encontramos en otras lenguas Pano, en kashinawa
el complemento locativo del verbo ‘venir’ no lleva el marcador -as sino
simplemente -a (interpretado en esta lengua como ablativo, ver también
Valenzuela 2003 para un analisis analogo en shipibo-konibo). Esto es
consistente con la pérdida de la consonante retrofleja sibilante en posicion

136 Revista Brasileira de Linguistica Antropoldgica



Pilar M. Valenzuela

de coda que registramos para el morfema de sujetos idénticos -a (remitase a
la oracion ). Este proceso de elision fonologica tiene como consecuencia la
pérdida de la distinciéon formal entre los locativos orientados hacia S (ejemplo
) vy aquellos orientados hacia O (ejemplo ):

(39) ni midanua hu-ikiki.
ni miran-anu-a hu-ikiki
monte adentro-LOC-ABL venir-INCOMPL.3.DECL
‘El viene del monte’. (Montag 2008:35)

(40) ni midanua stfun Bi-ikiki.
ni midan-anu-a stfun Bi-ikiki
monte adentro-LOC-ABL sheboén traer-INCOMPL.3.DECL
‘Esta trayendo shebon (especie de palmera) del monte’. (Montag 2008:44)

Mientras que en kashinawa, yaminawa y shipibo-konibo el complemento
locativo del verbo ‘traer’ es codificado como ablativo y esta orientado hacia
O (es decir, recibe el marcador -a, como en ), en matsés, kashibo-kakataibo y
chéakobo, este es codificado como locativo y muestra orientacion hacia A (es decir,
recibe el marcador -nu-sun o sus equivalentes como en ). Veamos las siguientes
oraciones de la lengua matsés.

MATSES (Kneeland 1979)

(41) aton tied-no-if tfo-e-k.
POS3  chacra-LOC-S  venir-no.PASD-INDIC
‘El viene de su chacra’. (Kneeland 1979:1)

(42) tied-no-fon pachid Bi-o-f.
chacra-LOC-A  yuca:ABS traer-PASD-3
‘El/ella trajo yuca de la chacra’. (Kneelad 1979:35)

2.2.2. Otros tipos de adjuntos

En esta seccion se demuestra que la CP no se halla restringida a las
expresiones de lugar, sino que opera en una gama amplia de adjuntos. En estas
construcciones es posible distinguir dos patrones principales: los adjuntos
marcados mediante -as/-son (o sus equivalentes) y aquellos marcadores por
-i/-kin (o sus equivalentes). Como se trat6 en las secciones 2.1.1 y 2.1.2, estos
morfemas funcionan como marcadores de sujetos idénticos, adhiriéndose
a clausulas que codifican, respectivamente, eventos previos y eventos
simultaneos con respecto al evento en la clausula matriz.
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CHAKOBO: razén (Zingg 1998:42)

(43) hini-?as tsi mi ho-?a?
por.qué-S PRTCL 2.NOM  venir-COMPL
‘;Por qué viniste?’

44) hini-so sobo  a-jama-7ai?
J
por.qué-A casa  hacerTR-NEG-INCOMPL:INT
‘;Por qué no construyes una casa?’

CHAKOBO: cuantificaciéon distributiva (Valenzuela 2005b:190)

(45) rabi-?as ha paPi-ka-ki.
dos-S 3:NOM  bailar-SUJ.PL-COMPL
‘Ellos bailaron de a dos/Ellos dos bailaron’.

(46) rabi-so sobo ha a-ka-ki.

dos-A casa 3:NOM AUXTR-SUJ.PL-COMPL
‘Ellos construyeron la casa entre dos/Ellos dos construyeron la casa’.

MATSES: cuantificacién distributiva (Fleck 2003:593, hablantes mayores)

(47) abitedi-fun  matses-n pe-aid
todos-A matsés-ERG  comer-NMLZR.PAC
pofto ne-e-k.

mono.choro  ser-no.PASD-INDIC
‘Los monos choros son comidos por todos los matsés’.

(48) abitedi-wif  nid-o-f.
todos-S ir-PASD-3
‘Todos fueron’.

KASHIBO-KAKATAIBO: distribucidon no cuantitativa

(49) sanu-sun ka ?a-a-s-a
mujer-A  NAR.3  hacer-PERF-3-no.PROX
‘Entre mujeres lo hicieron’. (Zariquiey 2011:478)

CHAKOBO: compaiiia (Valenzuela 2005b:196-197)
(50) no Pita-so  siki tima-ki.

1PL COM-A maiz moler-INCOMPL
‘El muele maiz con nosotros’.
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(51) i-bita-?as ina oriki*'-ki.
1-COM-S perro comerINTR-COMPL
‘El perro comi6 conmigo’.

YAMINAWA: propietivo ‘con’ (Faust y Loos 2002:42)

(52) 1 jami-ja ka-ita.
1.NOM  hacha-PROP ir-PASD.ayer
‘Fui con mi hacha (ayer)’.

(53) foskiti-ja-so pi-i.

escopeta-PROP-A  comer-PROGR

‘El esta comiendo con su escopeta (en su posesion) (indica que tiene su
escopeta a su lado o a cuestas)’.

Una construccion que involucra el propietivo -ja también puede tener
una interpretacion instrumental, como lo ilustra el siguiente par de oraciones

chakobo,
CHAKOBO: instrumento (Valenzuela 2005b)

(54) miki-ja-so wai ni?i ha a-ki.
mano-PROP-A chaco:LOC monte:ABS 3:NOM  AUXTR-COMPL
‘El cultivé el chaco con sus manos’.

(55) rapi [in6 a-ki pia-ja-so-ma.
Rabi:ERG mono AUXTR-COMPL flecha-PROP-A-NEG
‘Rabi mat6 al mono sin flecha’.

o incluso una interpretacion de condiciéon emocional, como se ve en la siguiente
oracioén shipibo-konibo:

SHIPIBO-KONIBO: condicién emocional (Valenzuela 2005a:282)

(56) nato honi-n-ra i-a oin-ki sina-ja-son.

este  hombre-ERG-EV  1-ABS mirar-COMPL co6lera-PROP-A
‘Este hombre me mird con célera’.

SHIPIBO-KONIBO: complemento de interés (Valenzuela 2005a:278-279)

(57) ha-ra i-on-mi-a-s-Pi wano-ki.
3:ABS-EV  1-INTERES-LOC-ABL-S-ENF casarse.un.hombre-COMPL
‘El se casé (con otra mujer) a pesar de estar conmigo’.

21 Se trata de un verbo intransitivo, en tanto que pi- ‘comer’ es transitivo.
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En shipibo-konibo el verbo kinan- ‘vomitar’ se comporta como un verbo
transitivo en el sentido de que su sujeto es marcado con el caso ergativo e
impone las concordancias correspondientes a A*:

(58) mi-on-son Baki-n kinan-a.
2-INTERES-A  nifio-ERG  vomitar-PARTCP
‘El nifio vomitd estando bajo tu cuidado’.

SHIPIBO-KONIBO: etapa de vida, condicién (Valenzuela 2005a:279-280)

(59) ha-ripa-ki Paki  tfia-a-ti, Baki-s-pi
existir-REPE-COMPL  nifio  flaquito-hacer-INF = nifia-S-ENF

too-ki-tian poko-mi-a-fBi Baki magko  a-ti.

embarazarse-PREV-SD  vientre-LOC-ABL-ENF nifio pequefio hacer-INF

‘También hay (una planta con poderes especiales) para que el feto sea muy
pequefio cuando una nifia sale embarazada a temprana edad’.

(60) map6 a-kin pio-ti r-iki Paki-foko-son-pi.
barro hacer-SIM.SLLA empezar-INF ~ EV-COP nina-DIM-A-ENF
‘Para hacer ceramica hay que empezar desde nifia’.

La siguiente oracion shipibo-konibo es interesante, ya que el empleo del
temporal -tian en vez de un marcador de CP indica que la frase adjunta no
predica acerca de uno de los participantes de manera especifica:

(61) in-ra onan-ki sankin Pari Paki-tian-Pi.

1-ERG-EV  conocer-COMPL Sanken Bari nifo-TEMP-ENF

‘Yo conocia a Sanken Bari cuando yo era nifio / cuando Sanken Bari era
nino’.

CHAKOBO: referencia, ‘acerca de’ (Valenzuela 2005b:190)

En la oracién chakobo que sigue, el predicado joa-kas- es intransitivo como
lo indica el marcador de concordancia del participante en el adjunto ‘acerca de
nuestra comunidad’:

(62) hariapari tsi  noba comunidad ta?ina-?as
primero VNC nuestra comunidad acerca.de-S
joa-kas-kia.
contar-DES-INCOMPL.1
‘Primero quiero contar(les) acerca de nuestra comunidad’.

22 Para una discusion acerca de la transitividad del verbo kinan-, ver Valenzuela (2003:577-
579).
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Al comparar las expresiones que llevan los marcadores -as/-sun (o sus
equivalentes) observamos que estas son propiamente orientadas hacia un
participante, en tanto que aquellas que reciben -i/-kin (o sus equivalentes)
muestran esta caracteristica en menor grado, orientandose (mas) hacia el
evento. Veamos las formas shipibo-konibo kimifa-son y kimifa-a-kin en las
oraciones 3)y 4); mientras la primera predica del participante en funcion de
A, la segunda predica acerca del evento. Notese también que los adjuntos que
toman -kin pueden requerir de la presencia del auxiliar transitivo a(k)-.

SHIPIBO-KONIBO (Valenzuela 2003)

(63) ha-Paon-ra kimifa-son-fo  naranfa Bi-ki.
3-PL:ERG-EV  tres-A-PL naranja:ABS  conseguir-COMPL
‘Ellos agarraron naranjas (actuando) en grupos de tres’.

(64) ha-n-ra kimifa-a-kin pi-a iki.
3-ERG-EV tres-hacer-SIM.SILA comer-PRTCP AUX
‘El comib tres veces’.

Veamos otros tipos de adjuntos que involucran los morfemas -i/-kin (o sus
equivalentes) y exhiben un menor grado de orientaciéon hacia un participante
que aquellos marcados por -as/-son.

KASHIBO-KAKATAIBO: manera (Zariquiey 2011:354)

(65) kwan-sun  kana upit-o-kin i=n  Tatsa pi-i-n
ir-PREV.SLA NAR.1SG bonito-FACT-A 1SG=A yuca.ABS comer-IMPF-1/2
‘Habiendo ido, yo estoy comiendo yuca muy bonito’.

(66) kwan-ag kana upit-i =g tan-i-n
ir-PREV.SL.S  NAR.1SG bonito-S 1SG=S descansar-IMPF-1/2
‘Habiendo ido, yo estoy descansando bonito’.

MATSES: manera (Fleck 2010:50-51)

(67) debi-0 kumanpen-ek kapu-o-g®.
Davy-ABS intensamente-S caminar-PASD.REC-3
‘Davy caminé rapido/fuerte’.

En matsés, -en alterna con -kin a nivel inter-oracional (Fleck 2003:1080,
1083; ver también el Cuadro 2 arriba). En la CP intra-oracional se emplea la
primera forma:

23 En esta publicacion se consigna la consonante retrofleja sibilante en la lengua matsés,
a diferencia de Fleck (2003).
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(68) debi-n kumanpen-en kues-o-g-i.
Davy-ERG  intensamente-A  golpear-PASD.REC-3-10
‘Davy me golped fuerte’.

Como se senald en 2.2. en general las lenguas Pano no exhiben CP en las
expresiones temporales. Sin embargo, en las lenguas Pano nortenas matsés
y matis se ha reportado el uso de morfologia de CP con ciertos adverbios de
tiempo. Es posible que estos adverbios hayan surgido originalmente de verbos
del tipo ‘amanecerse’.

MATSES: tiempo Kneelad (1979:205)

(69) abadiad-af tfo-ebi.
pasado.mafiana-S  venir-1SG.ABS
‘Voy a venir pasado mafiana®’.

(70) abadiad-[un pi.
pasado.mafiana-A  traer
‘“Tréelo pasado manana’.

El Cuadro 3, adaptado de Valenzuela (2005a), resume el ambito seméantico
de los adjuntos que reciben CP en Pano, asi como los marcadores involucrados
recurrentes en las lenguas seleccionadas. Notese que en este trabajo no se ha
tratado la concordancia del participante en las conjunciones. Estas ultimas
suelen derivarse de expresiones locativas.

Cuadro 3. Adjuntos con concordancia del
participante en Pano y morfemas recurrentes

. . . . Clausul
Concordancia | Concordancia Adjuntos internos ausuias
, marcadas de
conS con A a la clausula . R
sujetos idénticos

-(?)as -son locativo/alativo (sélo A) Evento previo
-Pax -50 “ablativo” (s6lo S)
-af -sun manera/razon
-a (kashinawa) | -fun cantidad/distribucion
-wif -xon propietivo/instrumental
-s -so (CH) privativo (s6lo A)

24 Compérese por ejemplo el término abadiad traducido como ‘pasado mafana’ en
Kneeland (1979:205) con el verbo intransitivo badiad- ‘amanecer (el dia), despertarse en la
madrugada, trasnochar’ en Fleck et alia (2012:39).

25 Este adverbio es traducido como ‘el siguiente dia’ en Fleck et alia (2012:25).
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benefactivo/malefactivo

etapa de vida

pronombre enfatico

comitativo

referencia

conjunciéon
-7 -kin Manera Evento
-i -ki cantidad/distribucion simultaneo
-ek -ki (CH) conjuncion

-en

-nos -noson -- Evento posterior
- nus -nusun
-nuf -nun
-nuek -nuen
-katzi
-xanhni -xanhkin

2.2.3. Concordancia del Participante a nivel intra-oracional:
Conclusiones

En esta seccion se ha demostrado que la CP opera al interior de la clausula
en lenguas pertenecientes a las diferentes subdivisiones de la familia Pano.
Los adjuntos involucrados expresan lugar asi como una variedad de funciones
adicionales, tales como cuantificacion distributiva, distribucion, etapa de
vida, condicion emocional, compaiiia, instrumento, benefactivo/ malefactivo,
razOn, manera y referencia. Los adjuntos temporales no exhiben CP, lo cual es
compatible con el hecho de que estos predican acerca del evento en su totalidad
y no acerca de un participante especifico. Algunas expresiones temporales en
las lenguas nortefas constituyen aparentes excepciones a esta generalizacion;
por ejemplo, el adverbio matsés abadiad ‘pasado manana/el dia siguiente’.
Sin embargo, es probable que estas expresiones tengan un origen verbal. Los
morfemas que codifican CP a nivel intra-oracional son formalmente (casi)
idénticos a aquellos que expresan CP a nivel inter-oracional, especificamente
los morfemas de sujetos idénticos correspondientes a eventos previos y
simultaneos con respecto al evento en la clausula matriz. Asimismo, se propuso
que la orientacién hacia el participante y la orientacion hacia el evento pueden
ser vistos como los extremos de un continuum, y que los adjuntos marcados
por -as/-son (o sus equivalentes) exhiben un mayor grado de orientacién
hacia el participante que los marcados por -i/-kin (o sus equivalentes). En
conclusion, podemos ver que la CP constituye un fenémeno unitario, que se
manifiesta en dos planos sintacticos distintos, que aqui hemos llamado inter-
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oracional e intra-oracional. El primero forma parte de los sistemas de cambio
de referencia (switch-reference). Por lo tanto, las descripciones de las lenguas
Pano deben dar cuenta de este importante rasgo en su totalidad y no limitarse
al tratamiento del nivel inter-oracional.

3. La concordancia del participante desde una perspectiva
interlingiiistica

Semantica y formalmente, los adjuntos con CP en Pano son comparables
a los predicados secundarios descriptivos (depictive secondary predicates) en
otras lenguas, tales como “molestas” y “crudo” en las oraciones esparfiolas
“Alejandrina y Patricia se fueron molestas” y “Alejandrina y Patricia comieron
el pescado crudo”, que concuerdan en género y numero con el participante
sobre el cual predican. Al igual que los predicados secundarios del espafiol,
inglés y otras lenguas, los adjuntos Pano predican sobre un participante, son
externos al sintagma nominal, son opcionales y expresan una situacién que
es valida en el momento en que la eventualidad expresada por el verbo tiene
lugar (es decir, ambas situaciones son vistas como contemporaneas, lo cual
diferencia a los predicados secundarios de los resultativos) (Schultze-Berndt
y Himmelmann 2004:77-79). La CP, pues, es comparable a la concordancia de
caso y/o género-numero en lenguas como el griego clasico y el latin, y hasta
cierto punto el espafiol.

Sin embargo, como se sefiala en Valenzuela (1999, 2003, 2005a), la CP se
asemeja mas a las instancias de concordancia de caso en adjuntos reportadas
para varias lenguas originarias de Australia que, como las Pano, tienen
sistemas de marcacion de caso ergativo-escindidos. Asi, la orientacion hacia
un participante en funciéon de S tiene una expresion formal distinta de la
orientacion hacia un participante en funciéon de A. El sistema de CP Pano
exhibe, no obstante, peculiaridades interesantes que lo desvian de los casos
prototipicos de predicados secundarios. En primer lugar, como se ilustré en
2.2, en las lenguas Pano la CP es atestiguada en una amplia gama de adjuntos,
incluyendo areas semanticas en las que la presencia de este rasgo resulta
inesperada. Por el contrario, no hallamos CP con adjetivos simples o frases
adjetivales, que representan las instancias mas ampliamente reconocidas de
predicados secundarios (Himmelmann y Schultze-Berndt, 2005). Esto es asi
a pesar de que las lenguas Pano poseen una clase adjetival y los adjetivos
pueden funcionar como predicados principales.

Una segunda peculiaridad del sistema Pano es que, a diferencia de casi todas
las lenguas que exhiben concordancia en los adjuntos, carece de concordancia
alguna al interior del sintagma nominal. Por lo tanto, la CP no puede ser
explicada como una extensiéon de la concordancia al interior del sintagma
nominal (Valenzuela 2003:879). Esto es importante, ya que las lenguas Pano
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representan un claro contra-ejemplo a un casi universal implicacional que
podria decir lo siguiente: “Si en una lengua los adjuntos exhiben concordancia
con un argumento de la cladusula, entonces también los modificadores al
interior del sintagma nominal concuerdan obligatoriamente con el nucleo”
(Schultze-Berndt y Himmelmann 2004:83).

En tercer lugar, la morfologia que indica CP en Pano es opaca
sincronicamente (especialmente en chakobo). Estudios comparativos han
demostrado que marcadores como -sony -Zashabrian surgido diacrénicamente
de la combinacién de un marcador de caso oblicuo o secuencial y un marcador
de caso adicional que concordaba con las funciones S, A u O del argumento
controlador (Valenzuela 2003, capitulo 20; véase también la seccion 4 abajo).
En las lenguas actuales, sin embargo, los marcadores de CP no corresponden
a ningun otro morfema flexivo (con excepcioén parcial del amawaka (Sparing-
Chavez 1998)).

En cuarto lugar, a diferencia de los predicados secundarios prototipicos
que son construcciones internas a la clausula, la CP en Pano también ocurre
a nivel de la combinacidon de clausulas. Como se ha sefialado en 2.2.3, los
mismos morfemas que indican orientacién semantica de los adjuntos hacia
A 6 S ocurren al final de ciertas clausulas dependientes como marcadores de
sujetos idénticos; por lo tanto, la morfologia de CP forma también parte del
sistema de cambio de referencia de la lengua.

4. Desarrollo diacrdénico del sistema de concordancia del
participante en Pano

A partir de la inspeccion comparativa presentada en 2.1 y 2.2 es posible
arribar a dos importantes conclusiones. En primer lugar, la CP tanto en el
nivel inter-oracional como en el nivel intra-oracional esta presente en todas
las lenguas examinadas, representantes de diferentes subconjuntos de la
familia Pano. Ademas los marcadores de CP son formalmente idénticos o muy
similares en todas las lenguas. Por lo tanto, podemos postular este rasgo como
parte de la gramatica del Proto-Pano®.

En segundo lugar, observamos que la distribucion global de los marcadores
de CP presenta una configuracion tripartita: los marcadores que codifican
orientaciéon hacia A terminan en nasalizaciéon o /n/ (con excepcion del
chékobo, segun la regla de pérdida de este rasgo o segmento); los marcadores
orientados hacia S terminan en /s/ 6 /i/, o sus formas cognadas (con excepcién
de la pérdida de la sibilante retrofleja en algunos adjuntos kashinawa); y la
orientacion hacia O es indicada mediante cero (la forma -a en la oracion (36) del

26 No obstante los aparentes procesos de simplificaciéon del sistema por los que podria
haber atravesado la lengua kaxarari.
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kashibo-kakataibo corresponderia a un marcador oblicuo y no a un morfema
de CP). Hasta cierto punto esto es reminiscente a los sistemas de marcacién de
caso con distribucion ergativa que hallamos en las lenguas Pano, al menos a
nivel de los nombres, en los cuales el caso ergativo es indicado mediante /n/ o
nasalizacion, en tanto que el caso absolutivo no es marcado morfoloégicamente.
Sin embargo, es méas iluminador comparar la CP con los sistemas de marcacion
de caso tripartitos que encontramos en ciertas lenguas Pano,especificamente
kashibo-kakataibo y amawaka, en los que el sujeto intransitivo se indica
mediante -5 (kashibo-kakataibo) o -x (amawaka), mientras que el sujeto
transitivo y el objeto se marcan mediante -n y -0 respectivamente. Es decir,
podemos concluir que el sistema de CP Pano esta diacronicamente relacionado
a un sistema de concordancia de caso. Una consecuencia importante de este
analisis para la reconstruccion del Proto-Pano es la probable existencia de un
sistema de caso tripartito en ciertas areas de la gramatica de la proto-lengua.

4.1. Reconstruccion de los marcadores de concordancia del
participante

Valenzuela (2003: capitulo 20) propone unareconstrucciéon delosmarcadores
de CP compartidos por las lenguas Pano: -ags, -son, -kin, -nos, -non, -noson o
sus formas cognadas?”. Estos morfemas no son (completamente) analizables
en las lenguas actuales; probando ser especialmente opacas en chakobo, pero
mas transparentes en amawaka y kashibo-kakataibo. El analisis comparativo
revela que los morfemas de CP son el resultado de la combinacion y fusién de
dos capas de marcadores:

-80 ~ -SU ~ -XO +-n controlado por A
-ki +-n controlado por A
-no ~ -nu +-n controlado por A
-?a~-a +-5 controlado por S
-no ~ -nu +-5 controlado por S
-?a~-a +-0 controlado por O
-80 ~ SU -XO +-0 controlado por O

4.1.1. Primera capa: marcadores de caso periféricos

Siguiendo el principio de que el cambio se dio desde los significados mas
concretos a los mas abstractos, y desde los contextos nominales a clausulas
nominalizadas, se propone lo siguiente para el Proto-Pano:

*-so ~ *su secuencial > pasado, completivo, perfecto

27 No se discute el posible origen del marcador de sujeto idéntico -(?i) ~ -ek.
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En las lenguas examinadas la secuencia /so/ o su forma cognada es parte de
un morfema de sujeto idéntico que incluye un significado secuencial (‘después
de’). Ademas, -son y sus variantes son necesariamente controlados por el
argumento A, en tanto que -so por si solo es controlado por O en amawaka
(PREV.S/A=0) y matsés (PREV.S/A/O=0).

Las formas -so, -xo, -su son marcadores de tiempo-aspecto en lenguas
pertenecientes al grupo “Purus”, segiin Valenzuela (2003): -su ha sido analizado
como pasado del mismo dia en kashinawa (Montag 2008:26) y -xo como
pasado perfectivo narrativo correspondiente a la tercera persona en amawaka
(Sparing-Chavez 1998:447).

En la lengua surefia chakobo, so es una particula “ecuacional” (Prost 1965)
que participa de las construcciones copulativas. Es probable que *-so pasara
de ser un marcador secuencial a un marcador de tiempo pasado o aspecto
completivo en kashinawa y amawaka.

*-?a (;ablativo?), secuencial < completivo, resultativo, pasado

-7a(o sucognado) es analizado como ablativo en shipibo-konibo (Valenzuela
2003) y kashinawa (Montag 2008); sin embargo, no es claro que las otras lenguas
Pano posean un marcador ablativo especializado. En las lenguas nortefias el
marcador correspondiente cambia a /i/ o /wi/ a nivel inter-oracional e intra-
oracional (Fleck 2010). Al parecer, en todas las lenguas Pano este marcador
sigue al locativo en estructuras que codifican cierto tipo de procedencia. -7a
ha sido descrito como morfema de aspecto completo en yaminawa (Faust y
Loos 2002:119), accién terminada o completa en kashinawa (Montag 2008:36),
perfecto de resultado en amawaka, pasado inmediato de primera persona en
el aspecto de actualidad en amawaka (“immediate past first person actuality
aspect”, Sparing-Chavez 1998:447), participio completivo en shipibo-konibo
(Valenzuela 2003) y, seguido por /k/ (es decir, -ak), nominalizador de accién o
pasado reciente inferencial en matsés (Fleck 2003). *-7as habria formado parte
del Proto-Pano, como un marcador secuencial o de aspecto completo.

*-ki locativo no especifico > simultaneidad, incompletivo

Shell propone la existencia en Pano-Reconstruido del locativo no especifico
o aproximativo *-ki (1975:143). Actualmente, las lenguas shipibo-konibo,
kapanawa, kashinawa, yaminawa, amawaka y chakobo poseen un morfema
locativo que refleja esta forma y funcién. Sin embargo, Shell no discute la
relaciéon de este proto-morfema del Pano-Reconstruido con los locativos
-mi del kashibo-kakataibo y matsés. Aunque estas formas parecen estar
diacronicamente relacionadas a *-ki no nos es posible explicar el cambio de
consonante.
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Ademas de su funcion de locativo no especifico o aproximativo, Valenzuela
(2003) agrega que -ki también se adhiere a los objetos indirectos en chakobo
y kashinawa, y al estimulo de un predicado de emocion en shipibo-konibo,
chékobo y kashinawa. Ademaés, en yaminawa -ki marca el estimulo de un
predicado de emocioén y malefactivo (Faust y Loos 2002:45).

Un morfema -ki también indica aspecto incompletivo en chakobo
(Valenzuela 2003:915) y aspecto de actualidad con tercera persona en amawaka
(Sparing-Chavez 1998:446). Segin Sparing-Chavez (1998:448), -?ki marca
pasado inmediato perfectivo con la segunda y tercera personas en amawaka.

*-no ~ *-nu locativo/direccional > posterior > propoésito, prospectivo

La forma -no (-nu en matsés y -anu en kashinawa) significa ‘en, a’ en todas
las lenguas examinadas. El morfema -no se reduce a -n en shipibo-konibo
(realizdndose fonéticamente como nasalizacion en la vocal precedente) y
también en otras lenguas de la familia. Como se menciono arriba, la expresion
de algin tipo de procedencia se basa en este locativo (al cual se afiade -a
o su equivalente; véase el ablativo -nu-a en kashinawa en y ). Ademas,
-no ~ -nu funciona como indicador de proposito o aspecto prospectivo en las
diferentes lenguas, formando parte de los marcadores de eventos posteriores
en shipibo-konibo, kashibo-kakataibo y matsés. Finalmente, este locativo
también funciona como indicador de sujetos diferentes (ver Cuadro 2).

En cuanto al marcador -(7)i ~ ek empleado en la combinacién de eventos
(parcialmente) simultaneos solamente cabe mencionar que este podria guardar
relaciéon con un marcador de aspecto incompletivo.

4.1.2. Segunda capa: marcadores de caso argumentales

Una segunda capa de marcacion de caso correspondiente a los argumentos
del verbo habria sido agregada a las formas verbales nominalizadas que ya
habian recibido un marcador de caso periférico o secuencial. Se trata de *-n,
*-sy *-0 (Valenzuela 2003).

*-n marcador de sujeto transitivo A

El morfema -n (o nasalizacién) indica el caso ergativo en las diferentes
lenguas Pano, especialmente en los nombres®. También marca al sujeto

28 En kashinawa, el morfema -ki marca aspecto completo y el equivalente de los verbos
‘ser’ y ‘estar’ (Montag 2008:6); es posible que en este tltimo caso nos encontremos frente
a un morfema de origen distinto.

29 La excepcion la constituye la lengua kaxarari, donde el ergativo es marcado mediante
-Itanto en nombres como pronombres (Valenzuela y Olivieira, notas de campo, LALI-UnB
2012).
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transitivo en los sistemas tripartitos del amawaka, kashibo-kakataibo y
posiblemente iskonawa. Ademas, -n marca el caso nominativo para la primera
y segunda persona en kashinawa, yaminawa y otras lenguas del Purus, y forma
parte de los pronombres nominativos en wariapano (Valenzuela 2000). Esta
propuesta coincide con la de Loos (2005), y se diferencia de Shell (1975:103)
quien postula *-ma como morfema de “referencia transitiva”.

*-0 marcador de objeto O

En todas las lenguas los objetos-pacientes llevan el marcador cero tanto a
nivel de nombres como de pronombres (la Unica posible excepcioén son ciertos
pronombres que llevan el sufijo -a en shipibo-konibo, el cual ha sido analizado
como morfema de caso absolutivo (Valenzuela 2003); sin embargo, segin un
analisis alternativo -a formaria parte del pronombre).

*-smarcador de sujeto intransitivo S

Aunque como marcador de caso argumental -sesta ausente en la mayoria
de lenguas Pano, lo encontramos como indicador de sujeto intransitivo en los
sistemas tripartitos de kashibo-kakataibo, amawaka (donde se realiza como -x)
y posiblemente iskonawa. Shell (1975:115) no postula esta forma por si misma
para el Pano-Reconstruido, sino como parte del morfema de concordancia
*-Zasi. Shell reconstruye esta forma puesto que en marinawa, un idioma del
grupo Purts, encontramos el marcador de sujetos idénticos -asi en vez de -as.
Sin embargo, -asi solamente se encuentra presente en marinawa y la variedad
cercana sharanawa (considerados dialectos de la misma lengua).

Un sistema de marcacion de caso tripartito con los marcadores propuestos
arriba (o sus reflejos) existe en por lo menos dos lenguas Pano, amawaka y
kashibo-kakataibo. Valenzuela (2003) llama la atencién hacia el hecho de que
estos sistemas exhiben un marcador expreso para el argumento S, un rasgo
inusual en los sistemas tripartitos a nivel interlingiistico. Segun Sparing-
Chavez (1998:446), el amawaka exhibe una configuraciéon tripartita con
sujetos pragmaticamente marcados y aspectos marcados (i.e., “aspectos que
codifican eventos en los que alguien esta o estara efectivamente involucrado”
(mi traduccién)), en los deméas casos la lengua presenta una distribucion
ergativo-absolutiva o una neutra®. Los marcadores de caso correspondientes
son -x para S, -n para A y -0 para O. Aunque el tema de la distribucion del
sistema tripartito amawaka no es tratado en detalle en la fuente consultada,
observamos que los ejemplos proporcionados involucran solo nombres, y no
pronombres.

30 El texto original dice: “In pragmatically neutral independent clauses, an ergative-
absolutive system is employed with unmarked aspect, but a neutral unmarked system with
marked aspect” (Sparing-Chavez 1998:445-446).
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Como en amawaka, en la lengua Pano occidental kashibo-kakataibo
también encontramos un sistema de marcacion de caso tripartito con
marcacion explicita para S y A, y marcaciéon cero para O. Sin embargo, es
preciso establecer algunas diferencias entre estas dos lenguas. En primer
lugar, en kashibo-kakataibo el sistema tripartito parece estar mucho mas
extendido que en amawaka. En efecto, en kashibo-kakataibo este sistema
opera de manera irrestricta a nivel de los pronombres no enfaticos; los nombres
siguen esta distribucion cuando introducen un tdpico anaférico (Zariquiey
2011). De lo dicho anteriormente podemos concluir que el sistema tripartito
amawaka estaria asociado mayormente con los nombres, en tanto que el
kashibo-kakataibo opera especialmente con los pronombres. En tercer lugar, el
kashibo-kakataibo seria la tnica lengua Pano donde el contenido fonolégico
de *s se habria preservado; los marcadores correspondientes a A y O son -n
y -0 respectivamente. Por dltimo, un sistema de marcacion de caso tripartito
podria estar presente en la lengua iskonawa, con una manifestaciéon formal
similar a la del amawaka (Loos 1978:159). Lamentablemente, la informacién
disponible sobre esta lengua es muy escasa. Como se muestra en el Cuadro
1, las lenguas amawaka y kashibo-kakataibo pertenecen a dos subdivisiones
distintas de la familia Pano. La ubicacion precisa de la lengua iskonawa no ha
sido establecida’'.

4.2. Posible Escenario Historico

En esta seccion se delinea el posible desarrollo diacrénico de los morfemas
de CP en las lenguas Pano considerando seis etapas.

Etapa 1: Marcadores de caso en la lengua antecesora

La lengua antecesora habria tenido, en alguna parte de su gramatica, un
sistema de caso tripartito con marcadores similares a los que exhibe el kashibo-
kakataibo actual:

*-n for A, *-sfor S, and *-0 for O.

Es probable que este sistema tripartito no haya operado de una manera
tan extensa como ocurre en kashibo-kakataibo, sino que mas bien haya estado
limitado a contextos pragmaticamente marcados. Ademas, los siguientes
marcadores periféricos o (no) secuenciales habrian existido en la Proto-lengua:

*-s0SEC, *-7a SEC/COMPL, *-ki LOC APROX, *-no LOC/DIR

31 Valenzuela (2003) nota que mientras Loos (1999) clasifica a esta lengua conjuntamente
con el kapanawa y shipibo-konibo, d’Ans (1973) la coloca en su grupo de las Cabeceras
donde también se encuentran el yaminawa y sharanawa (y también el amawaka).
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Etapa 2: Afiadidura de marcadores periféricos a clausulas nominalizadas

Los marcadores de caso periféricos o (no) secuenciales son afiadidos a
clausulas nominalizadas para codificar relaciones temporales o logicas entre
dos eventos o circunstancias que probablemente compartian un argumento
topico. En este contexto se habria producido la elisiéon del sujeto compartido
(equi-subject deletion). La semantica de los marcadores periféricos es compatible
con las relaciones temporales o 16gicas entre los eventos.

Marcadores Originales y Funciones Nuevas Funciones

-50 ~ *-su SEC Evento previo: ‘después de’, ‘y’, ‘porque’
*-7a SEC/COMPL Evento previo: ‘después de’, ‘y’, ‘porque’
*-ki LOC APROX Evento simultaneo: ‘mientras’, ‘durante’
“-no ~ *-nu LOC/DIR Evento posterior: ‘antes de’, ‘para’

Especialmente los marcadores locativos han retenido su funcién original
en las lenguas actuales.

Etapa 3: Reinterpretacion de los marcadores de caso periféricos o (no) secuenciales

Losmarcadores agregados alas clausulasnominalizadas sonreinterpretados
como morfemas de correferencialidad de sujeto. Posiblemente, -so ~ -su, -7a,
y -ki mostraban cierta distribuciéon complementaria. Por ejemplo, -so ~ -su
habria alternado con -7a; nétese que ninguna lengua Pano combina -so ~ -su +
-5, ni tampoco -7a + -n; similarmente, ninguna lengua muestra la secuencia
-ki+g.

Las distribuciones complementarias mencionadas arriba habrian estado
asociadas al hecho de que, ademas de codificar relaciones logico-temporales e
identidad de sujetos, los marcadores en cuestion tienden a restringir la funcion
sintactica del argumento correferencial en la clausula matriz. Recuérdese que
al hablar de “sujeto” se debe distinguir A de S.

Marcador de SI  Restriccion de correferencialidad

-50 ~ -su A (aunque amawaka -xo y matsés -fo > O)

-7a S (aunque algunas lenguas -a y matsés -ak O > S/A)

-ki A (ausente en kapanawa)

-no ~ -nu S/A (shipibo-konibo, yaminawa, kashibo-kakataibo, matsés)

Ademas, el locativo -no ~ -nu se emplea para marcar sujeto-diferente en
algunas lenguas como el yaminawa y el shipibo-konibo.

Etapa 4: Aniadidura de los marcadores argumentales

*n, *-s, y *-0 se afiaden a las cldusulas nominalizadas (que ya llevan
marcadores periféricos) en concordancia con la funcién sintactica del
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argumento correferencial en la cldusula matriz. Probablemente estos
marcadores contribuyeron a la codificaciéon del seguimiento de la referencia,
permitiendo, por ejemplo, el contraste entre -xo vs. -xo-n en Amawaka, -a vs.
-as en shipibo-konibo y -nuf vs. -nun en matsés.

Etapa 5: Fusion y expansion de los marcadores de sujeto-idéntico

Las secuencias de marcadores pertenecientes a las dos capas descritas
arriba se fusionan, forméandose morfemas portmanteau que codifican
simultaneamente correferencialidad de sujeto, orden relativo de eventos y la
funcion sintactica del argumento controlador en la clausula matriz.

Luego, algunas clausulas adjuntas, posiblemente con copula cero o con
verbos (auxiliares) semanticamente genéricos son reinterpretados como frases
en vez de clausulas; consecuentemente, las construcciones de dos clausulas
de las que participaban son reanalizadas como construcciones de una sola
clausula. Esto es particularmente evidente cuando se examinan los adjuntos
de manera, razén y cantidad (véase los adjuntos en las oraciones (64) del
shipibo-konibo y (65) del kashibo-kakataibo). Posteriormente, los marcadores
de sujetos idénticos se expanden a ciertas frases o palabras adjuntas (e.g.
afectivos en shipibo-konibo y yaminawa).

Etapa 6: Pérdida de la marcacion de sujeto intransitivo

En la mayoria de las lenguas la marcacion de sujeto intransitivo se pierde
en micro-alineamientos que exhibian una configuracion tripartita: -s > -0 (es
posible que en kashibo-kakataibo el alineamiento tripartito se habria mas
bien ampliado). Consecuentemente, S es marcado de la misma forma que O y
diferentemente de A, resultando en un alineamiento ergativo-absolutivo. Sin
embargo, la distribucion tripartita es retenida en los marcadores de CP en los
adjuntos, lo cual puede ser visto como un tipo muy peculiar de ergatividad
escindida (Valenzuela 2003:929).

Algunas lenguas pierden el marcador secuencial -so ~ -su. En shipibo-
konibo y posiblemente otras lenguas, -no ~ -nu > -n; la forma no reducida
se retiene en contextos fijos como por ejemplo nino ‘aqui’, ono por alld’,
actualmente no analizables en shipibo-konibo.

Posible desarrollo alternativo

Cuando estan orientados a S, algunos adjuntos llevan el marcador -s de
forma directa, es decir sin requerir del formante -7a. Una instancia de esto lo
constituye faki-s [nifio-S] ‘de nifio’, en el ejemplo del shipibo-konibo. Estos
datos sugieren la posibilidad de un desarrollo distinto para ciertos adjuntos,
simplemente basado en la concordancia de caso. Es interesante que en estos
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casos estemos hablando de tipos de adjuntos con un alto grado de orientacion
hacia el participante (Valenzuela 2005a también registra este patréon con los
pronombres enfaticos). Sin embargo, cuando estan orientados hacia A los
marcadores de etapa de vida llevan la forma -son en lugar de -n (véase el
ejemplo ). Probablemente, este desarrollo tuvo lugar cuando el marcador -son
ya no era analizable” (véase también la forma shipibo-konibo -no-son en vez
de - non).

5. Comentarios finales

Este articulo ha presentado un analisis sincrénico y diacrénico del sistema
de concordancia del participante (CP) en las lenguas Pano tomando como base
Valenzuela (2003:capitulos 19 y 20; 2005a); asimismo, se ha echado mano de
los aportes descriptivos que se han hecho disponibles durante los ultimos
anos, especificamente en lo que respecta a los sistemas de marcacion de caso y
de CP. Se ha demostrado que la CP opera en dos niveles sintacticos: en frases
adjuntas al interior de la clausula y en clausulas dependientes al concatenar
clausulas. En este ultimo contexto sintactico, los morfemas de CP forman
parte del sistema de cambio de referencia (switch-referfence), funcionando
especialmente como indicadores de sujetos idénticos y otros tipos de
correferencia (por ejemplo, O>S/A y S/A>0). En cuanto a la distribucién de los
morfemas de CP, se ha demostrado que esta depende de la funcion sintactica
del participante acerca del cual el adjunto predica, y no de la transitividad
del verbo (matriz) en si. Es decir,, la distribucién de los morfemas de CP se
correlaciona con la transitividad, mas no esta determinada por esta. Esto es
evidente al examinar los casos de concordancia intra-oracional donde un
mismo predicado transitivo puede coocurrir con un adjunto orientado hacia
el participante A (marcado por -son ~ -sun) o con un adjunto orientado hacia
el participante O (marcado por -0). Por lo tanto, no es acertado referirse a este
sistema con el rotulo de “concordancia transitiva”.

Como se ha mostrado en este articulo, tanto por sus peculiaridades
sincronicas (secciones 2 y 3), asi como por la trayectoria que habria seguido
su desarrollo diacronico (seccién 4), la CP Pano es un rasgo gramatical unico,
de gran interés para la teoria y tipologia lingiiisticas, que requiere ser descrito
detallada y exhaustivamente en cada uno de los idiomas. Pero ademas, el estudio
de la CP es importante por las implicancias que tiene para avanzar nuestro
conocimiento de la gramatica Proto-Pano. Dado que la CP esta presente en
todas las lenguas consideradas en este trabajo, representantes de las diferentes

32 No obstante, debemos sefialar que el agregar directamente a faki el marcador de caso
correspondiente a A resultaria en una forma idéntica a la ergativa, lo cual podria dificultar
la decodificacion de la expresion. Recuérdese que a diferencia de -n, -§ ya no existe como
marcador de caso en shipibo-konibo.
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subdivisiones de la familia Pano, y que los marcadores involucrados son
(casi) idénticos en forma y funcion, es posible postular que estamos frente
a un rasgo que formaba parte de la proto-lengua. También se ha sostenido
que el sistema de CP Pano esta diacrénicamente relacionado a un proceso de
concordancia de caso en clausulas nominalizadas y que la lengua antecesora
habria exhibido un sistema de marcacion de caso tripartito en algiin ambito
de su gramatica. El material fonético de los marcadores de caso habria sido
muy similar al que encontramos actualmente en el kashibo-kakataibo. Una
interrogante pendiente concierne el ambito preciso de operacion del patron
tripartito en Proto-Pano. Es probable que este haya sido menos extendido que
el atestiguado actualmente en kashibo-kakataibo, habiendo estado restringido
a contextos pragmaticamente marcados como ocurre en amawaka. En
efecto, entre sus “reglas transformacionales peculiares” de las lenguas Pano
Loos (1973:270) menciona la “Permutacion del sujeto del verbo a posicién
posverbal en el aspecto incompleto” (reminiscente del amawaka y chakobo),
asi como la “Consignacion de la marca de intransitividad al sujeto del verbo”.
Posteriormente, la marca de sujeto intransitivo (es decir *-s) habria sido
abandonada (Loos 1973:273). Lamentablemente, esta interesante propuesta
de Loos adolece de la falta de datos lingiiisticos suficientes que sirvan de
sustento a su hipotesis. Por ultimo, es importante notar que Valenzuela (2003
y este articulo) arriba a la misma conclusién con respecto a la existencia de
un sistema de marcacion de caso tripartito en Proto-Pano en base al analisis
de la CP.
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