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ABSTRACT

Debates in political campaigns are common discursive practices in electoral processes that lend
themselves to semiotic and linguistics analysis. By choosing the second option, we intend to
demonstrate how representation is built by two Brazilian presidential candidates. The debate,
broadcasted on national television by the Brazilian TV - Globo - was later transcribed and published
on gl.globo.com site. For analysis, we used the theoretical frame of Systemic Functional Linguistics
(Halliday, 1994; Halliday; Matthiessen, 2004, 2014) regarding the transitivity system, especially
processes and participants. The results point to different representations between the two candidates:
while one is built, linguistically, as someone who has enough attributes to lead the nation, another is
built as the candidate who believes in his ability to make changes.
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RESUMO

Debates em campanhas politicas sdo praticas discursivas comuns em processos eleitorais que se
prestam a analise tanto semidtica quanto linguistica. Ao optarmos pela segunda possibilidade,
pretendemos demonstrar como ocorre a representacdo de si e do outro, construida por dois
candidatos a Presidéncia do Brasil. O debate, transmitido em cadeia nacional pela TV brasileira —
Globo -, foi posteriormente transcrito e disponibilizado no site gl.globo.com. Para analise, usou-se o
aparato teodrico da Linguistica Sistémico Funcional de Halliday (1994) e Halliday e Matthiessen
(2004; 2014) no que se refere ao sistema de transitividade, especialmente processos e participantes.
Os resultados apontam para representagdes diferentes entre os dois candidatos: enquanto um se
constrai, linguisticamente, como alguém que possui atributos suficientes para dirigir a nacdo, outro
se constroi como o candidato que acredita na sua capacidade de realizar mudangas.

Palavras-chave: discurso politico, linguistica sistémico-funcional, transitividade, processos
relacionais

Introducéo

O discurso politico, enquanto instancia discursiva, apoia-se em estruturas e
comportamentos linguisticos necessariamente ligados a estruturas argumentativas decisivas
para a persuasdo do eleitor. Por esse motivo, Charaudeau (2011) afirma que podemos,
primariamente, pensar o ato politico tanto como atividade verbal e como agéo.

O ato politico visto, como atividade verbal, é caracterizado pela alteridade, pela

influéncia e pela regulacéo, conforme propée Charaudeau (2011, p. 16). A alteridade supde a

! Professora Adjunta do Departamento de Letras Vernaculas da Universidade Federal de Santa Maria. Docente e
orientadora no Programa de Pés-Graduacdo em Letras — &rea de Estudos Linguisticos — na UFSM. Dedica-se a
Linguistica Aplicada, sobretudo, aos Estudos da Linguagem na perspectiva sistémico-funcional.
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presenca do outro e a nossa como sujeitos; a influéncia objetiva levar o outro a pensar, dizer
ou agir segundo uma intencdo. A regulacdo, por sua vez, ocorre quando o0 outro também
possui um projeto de influéncia.

A acdo politica é o aspecto que determina a ordem social dos individuos para que
possam conviver, mais ou menos harmoniosamente, em vista do bem comum. Tais aspectos
pertinentes & politica (linguagem e acdo) entram numa relagdo de reciprocidade, na qual um
ndo existe sem o outro, originando-se praticas sociais de cunho politico. Como o discurso
politico constitui uma forma de pratica social complexa, resultante da reciprocidade entre
linguagem e acdo, Charaudeau (2011) sugere que é necessario considerd-lo como ato de
comunicagdo e como evento comunicativo, onde se materializam as formas retoricas para a
adesdo a ideias particulares com fins de acesso ao poder.

Por outro lado, nas palavras de Pinto (2006, p. 89), o discurso politico “é¢, a0 mesmo
tempo, dinamico, fragil e, facilmente, expde sua condicdo provisoria”. Para a referida
estudiosa, uma das principais caracteristicas do discurso politico é a sua necessidade de
sobreviver e impor a sua verdade para um grande publico. Nessa perspectiva, Pinto (2006),
De Souza (2011) e Charaudeau (2012) confirmam a caracteristica persuasiva do discurso
politico. Registre-se, ainda, que Chilton e Schaffner (2002, p. 5), retomado por Souza (2011),
ressaltam que politica é “uma luta por poder entre duas partes, aquelas que procuram reclamar
e manter poder e aquelas que procuram resistir a ele”. O espaco de discussao politica se torna,
pois, um espago de persuasdo, “no qual a instancia politica, jogando com argumentos da razao
e da paixao, tenta fazer a instancia cidada aderir a sua a¢do”, como bem observa Charaudeau
(2011, p. 19).

O objetivo deste trabalho é demonstrar como ocorrem linguisticamente, no espaco de
persuasdo, as representacdes pessoais construidas por duas vozes oponentes — as de dois
candidatos a Presidéncia do Brasil no ano de 2014. Para tal, escolheu-se o ultimo debate dos
presidenciaveis, transmitido em cadeia nacional pela TV brasileira — TV Globo -, o qual foi
posteriormente transcrito e disponibilizado na internet. Para analise, usou-se o aparato tedrico
da Linguistica Sistémico Funcional de Halliday (1994) e Halliday e Matthiessen (2004; 2014)
no que se refere ao sistema de transitividade. Para a operacionalizacdo da tarefa, uma vez
reunido o corpus, foi utilizado o programa computacional Word Smith 5.0 (SCOTT, 2008).

Este trabalho apresenta, inicialmente, consideracdes sobre a metafuncdo ideacional
experiencial e o sistema de transitividade. Logo ap0s, detalha a metodologia empregada na

analise do corpus e, por fim, apresenta os resultados obtidos.
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2. Metafunc0es da linguagem

Na década de 60, o linguista britdnico Michael Halliday fez uma proposicdo de
funcBes da linguagem, tendo em vista o papel que ela exerce ao ser utilizada pelos falantes em
suas experiéncias e trocas linguisticas. Essa orientac¢do, “na continuagdo de uma tradi¢cdo que
tem os nomes de Bronislaw Malinowski (1884-1942) e de Karl Buhler (1879-1963) como
referentes exponenciais” (GOUVEIA, 2009), toma fun¢éo como sindbnimo de uso.

Halliday opta por substituir o termo fungdes da linguagem por metafunces da

linguagem (1968, 1973)? e assim justifica sua escolha:

Por que este termo um tanto pesado “metafun¢do™? Poderiamos té-lo
chamado simplesmente de "fun¢des”, no entanto hd uma longa tradicao em
se falar sobre as fungBGes da linguagem em contextos em que “funcdo”
significa simplesmente propdsito ou forma de usar a lingua, 0 que ndo tem
significado algum para a analise da linguagem em si (cf. Halliday & Hasan,
1985: cap. 1; Martin, 1990). Mas a analise sisttmica mostra que essa
funcionalidade é intrinseca a linguagem: isto é, toda a arquitetura da
linguagem ¢é disposta ao longo de linhas funcionais. A linguagem é como é
por causa das fungdes com que ela evoluiu na espécie humana. O termo
“metafungdo” foi adotado para sugerir que a fungdo é um componente
integral de toda a teoria (HALLIDAY; MATTHIESSEN 2004, p. 30-31)

As metafuncbes nascem das condi¢gdes contextuais em que os discursos acontecem,
levando em conta a situacdo de comunicagdo — é o contexto de situagdo, do qual Hasan (1989)
aponta trés variaveis: campo (o que acontece), relacdes (com quem acontece) e modo (como
acontece). Também concorre para a realizacdo dos eventos de linguagem o contexto mais
amplo (contexto de cultura) que abrange crencas, valores e praticas de uma comunidade.
Ambas as forcas — a da situacdo e a da cultura — influenciam as escolhas e os propositos
comunicativos dos usuarios da linguagem, a qual “é usada como instrumento de agé&o,
materializado nas escolhas linguisticas que cada falante precisa fazer, tendo de considerar
sempre 0 conjunto de variaveis contextuais que condicionam a comunicacdo” (FUZER;
CABRAL, 2014, p. 26).

Ao estabelecer que “os componentes fundamentais do significado na lingua sdo os
componentes funcionais” (NEVES, 1997, p. 62), Halliday delimita dois significados como
principais, na lingua, que se manifestam em sistemas linguisticos diferentes: os significados
de representacdo do mundo (ligados a varidvel contextual campo) e aqueles de interacdo com

o0 outro (ligados a variavel relagfes). Um terceiro significado é agregado aos outros dois —

2 Segundo Neves (1997), os primeiros usos do termo “metafungdes” ocorreram com as obras de Halliday
denominadas Notes on Transitivity and Theme in English (Parte I, publicada em 1968, e Parte I, publicada em
1973) e Explorations in Functions of Language, de 1973.
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aquele que diz respeito a organizacdo da mensagem (ligado a varidvel modo). Sdo as
metafungdes ideacional, interpessoal e textual — ou os trés significados intrinsecos da

linguagem da perspectiva sisttmico-funcional, conforme a Figura 1, apresentada a seguir.

Metafuncoes da linguagem

processos

participa ntes\

circunstincias

interacio /

entre os
participantes

Figura 1: Metafun¢des da linguagem
Fonte: Adaptado de Halliday (1994)

A primeira tem por objetivo representar o mundo (metafuncéo ideacional); a segunda,
ser um instrumento de interagdo (metafuncdo interpessoal); a terceira, organizar a informacao
(metafuncao textual). Cada uma dessas metafunges, reunidas na Figura 1, realiza-se em torno
de redes de escolhas mais ou menos independentes, que constituem o grande sistema
linguistico. As trés metafuncBes realizam-se concomitantemente, e sua separagdo s6 €
realizada para fins didaticos.

A metafuncdo ideacional da linguagem constrdi significados da experiéncia humana
ao lancar mao de recursos léxico-gramaticais apropriados e disponiveis para uso. Os
significados ideacionais apresentam dois componentes: um experiencial, que trabalha com o
sistema de transitividade (objeto deste trabalho), e outro logico, que trata das relagdes entre

oracoes.

1 Essa sera uma grande prioridade NO NOSSO governo. AN?

participante 1 processo participante 2 circunstancia

% As abreviaturas AN e DR indicam, respectivamente, Aécio Neves e Dilma Rousseff.
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2 |l| Moro hé& 15 anos || e o meu aluguel triplicou nos ultimos quatro anos.||| AN

oragéo 1 oragéo 2

Em (1), pode-se observar como, experiencialmente, foi construida a oracdo: o
participante 1 liga-se ao participante 2 através de um processo relacional, acrescida de uma
circunstancia. Ja em (2), a primeira oracdo € estendida pela segunda atraves de uma relacédo
I6gico-semantica de extensao por adi¢do, marcada pelo conjuntivo “e”.  Na se¢do a seguir,

apresenta-se o tratamento hallidayano para a transitividade da oracéo.

3. Sistema de transitividade

A linguagem propicia aos seres humanos a transformagéo de suas experiéncias em
significado. Para que isso ocorra, 0 ponto de partida sempre € a experiéncia interna, aquela da
consciéncia prototipicamente humana, que serve de referéncia para “interpretar a experiéncia
externa” (HALLIDAY; MATTHIESSEN, 1999, p. 222), individual e/ou coletiva e representa-
la em termos de sequéncias®, figuras® e elementos®.

A oracdo, ou figura, exerce um papel central na linguagem, porque corporifica o
principio geral da construcdo da experiéncia — o principio de que a realidade é feita de
entidades, circunstancias e processos. O sistema gramatical pelo qual uma figura é construida
chama-se transitividade (HALLIDAY, 1994). O sistema de transitividade (Figura 2)
configura os eventos como oragOes centradas em tipos de processos, 0s quais constituem tipos
distintos de dominios da experiéncia (HALLIDAY; MATTHIESSEN, 2014).

* Sequéncia é um conjunto de figuras (oragdes) logicamente articuladas em expansdo ou em projegéo, formando
um complexo oracional.
® Figura é o conjunto de elementos (processos, participantes e circunstancias), que formam uma mesma oragao.
® Elementos s&0 0s itens léxico-gramaticais que estruturam as oracdes: processos, participantes, circunstancias,
qualidades.
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Transitividade

~ PROCESSOS

METAFUNCAO _ PARTICIPANTES
IDEACIONAL .

'CIRCUNSTANCIAS

Figura 2: Transitividade
Fonte: Adaptado de Halliday (1994)

Os participantes do processo sdo as entidades envolvidas — pessoas ou coisas, seres
animados ou inanimados. As circunstancias referem-se as nogdes de tempo, modo, causa e
lugar, dentre outros. A visdo triplice dos componentes da oracdo repousa, na verdade, na
distingdo gramatical das classes de palavras em verbos, nomes e advérbios.

Os processos, na perspectiva sistémico-funcional, sdo usados com dois significados
principais: a) para se referirem ao que estd acontecendo no todo da oracao; b) para se referir a
parte da proposicéo encapsulada no sintagma verbal. Podem ser categorizados em trés grandes
grupos: material, mental e relacional. Além desses, trés outros intermediarios também sdo
utilizados: verbal, comportamental e existencial (Figura 3). Em gramatica funcional, cada tipo
de processo envolve diferentes tipos de participantes. Os processos principais dentre o0s

apresentados na Figura 3, constituem a triade material, mental e relacional.
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Processos (Halliday, 1994)

Ter
Identidade
Ter
_ Atributo Simbolizar

Existir

Acontecer §

COMPORTAMENTAL

Figura 3: Processos
Fonte: Adaptado de Halliday (1994)

Os processos materiais, ou processos de “fazer”, envolvem uma gama de acdes e de

acontecimentos do mundo real — a experiéncia externa do participante. Caracterizam-se por

serem concretos: referem-se ao mundo fisico, que pode ser percebido pelos sentidos humanos

e gue pode movimentar-se no espaco. Podem ser criativos, quando o participante é trazido a

existéncia, ou transformativos, quando o processo provoca mudanca no participante ja

existente. Em (3), ‘tem feito’ constitui um processo material criativo.

3 | Osenhor | tem feito uma campanha extremamente amim.
agressiva
Ator Processo Meta Beneficiario
material

DR

Os processos materiais apresentam, no minimo, um participante — é o Ator,

representado por ‘o senhor’ em (3). A gramatica classica denominava esse termo ‘sujeito

l16gico’. Pode haver também a Meta — “participante que recebe o impacto da acdo” (FUZER,;

CABRAL, 2014: 50), como ‘uma campanha extremamente agressiva’ em (1) — e, algumas
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vezes, 0 Beneficiario, — o participante que € beneficiado/atingido pela agdo, como ‘a mim’
também em (3).

Outros participantes dos processos materiais sdo 0 Escopo, entidade que ndo ¢ afetada
pelo processo, e o Atributo, que constitui uma caracteristica atribuida a um dos participantes
da oracdo. Nas oragdes materiais, 0 Atributo ¢ usado “para construir o estado qualitativo
resultante do Ator ou da Meta depois que o processo se completou” (HALLIDAY;
MATTHIESSEN, 2004, p. 195).

Alguns processos envolvem fendmenos melhor descritos como estados de animo e
eventos psicoldgicos. S80 0s processos mentais, que representam a experiéncia interna do
participante e sdo construidos através de verbos como “sentir”, “pensar”, “gostar”, “querer” e
outros. Uma diferenca entre o processo material e o processo mental é que, no primeiro, todo
participante é um ser - da realidade ou da imaginacdo humana. No segundo, 0 mental, tomam
parte os fatos, construidos como participantes por projecdo, ou seja, por discurso citado ou
relatado, ou por ideias. Os fatos podem ser vistos, sentidos ou pensados, mas ndo podem
“executar” alguma coisa, como no processo material.

Os processos mentais sdo experienciados pelo Agente do processo e participante
consciente — o Experienciador (HALLIDAY, 1994; HALLIDAY; MATTHIESSEN, 2004;
2014). O participante atingido pelo processo € denominado Fendmeno — complemento do
processo. O Experienciador pode ser qualquer entidade criada pela consciéncia humana: um
ser, um objeto, uma instituicdo, uma substancia. O Fendmeno, representado pelo conteido do

sentido, refere-se ao que é sentido, pensado ou visto.

4 ... [alguém] olhar com muita cautela essa questao do DR
porto.
Experienciador Processo Circunstéancia Fendmeno
mental

H& quatro categorias de processos mentais: cognitivos (ex.: pensar, perceber,
preocupar-se, pressupor), emotivos (ex.: entristecer, exultar, fascinar, gostar), desiderativos
(ex.: ansiar, desejar, planejar, pretender) e perceptivos (ex.: notar, olhar, ouvir, perceber, ver).
Fuzer e Cabral (2014), a partir de Halliday e Matthiessen (2004), traduziram uma listagem de
verbos que servem como processos mentais e os adaptaram para a lingua portuguesa.

Frequentemente, o Fendmeno pode estar representado por uma oragdo separada
daquela que apresenta o Experienciador. Constitui o que Halliday (1994: 242) denomina
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oracdo projetada e representa uma idéia trazida a realidade por um processo mental, como

ocorre com (5).

5 |l Eu acredito | que esse acordo € possivel.||| DR
Oracédo projetante Oracédo projetada
o [37

Em (5), tem-se ndo uma oracdo simples, mas um complexo oracional. E um caso de
projecdo, em que a oragdo projetante apresenta um processo mental, e a oracdo projetada
constitui ndo o Fendmeno, mas a ldeia.

Os processos que representam as categorias de (i) atribuicdo e (ii) identificacdo sao
denominados relacionais. Pertencem aos processos de ‘ser’ e lembram o conceito gramatical
de copula. Sdo tipicamente realizados através do verbo ‘ser’ ou de qualquer outro similar e

ainda os verbos ‘ter’, ‘possuir’ e ‘pertencer’.

6 ..eu sou 0 candidato da mudanca AN
Identificado Processo relacional Identificador
7 .. 6 vergonhosa a posicao do Brasil DR
Processo relacional Atributo Portador
8 ...eu tenho na minha vida um orgulho AN
Possuidor | Processo relacional Circunstancia Possuido

Nas orac¢0es relacionais, ha duas entidades de ser: x (“eu”, “a posi¢ao do Brasil”, “eu”
é visto como sendo y (“o candidato da mudanga”, “vergonhosa”, “um orgulho”), em que dois
diferentes modos relacionais podem acontecer: (i) identificador (em 6) e (ii) atributivo (em 7 e
8). A principal diferenca entre atribuicdo e identificacdo é a diferenca entre (i) membros de
uma classe (em 6) e (ii) simbolizacdo (em 7 e 8). Assim, os participantes envolvidos nos

processos relacionais sdo o Identificado e o Identificador, o Portador e o Atributo.

7 . . ~ . . ~ , ~ . . ~
o e P indicam uma relagdo hipotatica entre as oragdes, em que o ¢ a oracdo dominante ¢ € a oragdo

dependente.
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Além dos trés tipos de processos apresentados, hd outros trés processos subsidiarios
que, para Halliday (1994), podem completar os processos basicos de (i) ‘fazer/acontecer’, (ii)
‘sentir/pensar/perceber’ e (iii) ‘ser’. Sdo os processos de (iv) ‘dizer’, (v) ’comportar-se’ e (vi) ‘existir’.
Os processos de dizer sdo denominados por Halliday de processos verbais. Esta
categoria inclui ndo s6 os diferentes modos de dizer (como em 9), mas também os tracos

semanticos adicionais que instrumentalizam o que se diz (como em 10)..

9 (Eu) Ja disse iSSO anteriormente DR

Dizente | Circunstancia | Processo verbal | Verbiagem Circunstancia

10 Eu cumprimento aos organizadores DR

Dizente Processo verbal Receptor

Aquele que fala é denominado Dizente; aquilo que se fala é denominado Verbiagem.
A Verbiagem é o escopo do dizer, em termos de categoria genérica (pergunta, anedota),
categoria funcional (questdo, declaracdo) ou categoria léxico-gramatical (palavra, frase). O
Receptor, nem sempre presente, assemelha-se a um Beneficiario verbal, ja que é a ele que se
destina todo o processo.

Hé& ainda outro participante — o Alvo (Target na nomenclatura de HALLIDAY, 1994:
141). O Alvo é a entidade que é atingida pelo processo de dizer. E um participante periférico
gue ndo ocorre em discurso citado ou discurso relatado, apenas incidentalmente. S&o
exemplos de verbos que aceitam Alvo: “descrever”, “bajular”, “insultar”, ‘“caluniar”,
“explicar”, “rezar”, “condenar”, “castigar”, “culpar” e outros.

H& indmeros casos em que o conteddo do dizer é representado por uma oracao
separada daquela que se constrdi com o verbo de elocucdo e que projeta discurso citado ou

discurso relatado.

11 Eu disse mais de uma Me honra muito essa comparagéo | AN
(...) vez (...) com o pres. Fernando Henrique
Dizente | Proc. verbal | Circunstancia Oracéo projetada
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12 | ...todas as pessoas [[.]] disseram que melhoraram de vida. DR

Dizente Processo verbal Oracédo projetada

Em (11), o contetdo do dizer é textualizado com o uso do discurso direto (citacdo).
Mesmo ndo havendo marcas como aspas, travessao — 0 que € mais comum em narrativas — €
possivel perceber a transcricdo das palavras do candidato. Diferentemente em (12), a fala de
“todas as pessoas” ¢ projetada com o uso do discurso indireto na oracao seguinte, constituindo
um caso de relato.

O quinto tipo de processos é aquele que expressa comportamentos fisiolgicos ou
psicolégicos de seres tipicamente humanos. O préprio Halliday os v& com caracteristicas
parcialmente materiais e parcialmente mentais. Segundo afirmam Bloor e Bloor (1995: 125),
0S processos comportamentais constituem uma ‘area cinzenta’ entre 0S doiS processos
mencionados.

O unico participante, o0 Comportante, € um ser consciente, como o Experienciador,
mas o processo se assemelha a ‘fazer’, ndo a ‘sentir’. Podem ser considerados processos
comportamentais 0s verbos que expressam (i) a forma do comportamento (observar, fitar,
ouvir, ver), (ii) os processos de comportamento (tagarelar, resmungar), (iii) 0S processos
fisioldgicos que expressam estados de consciéncia (chorar, rir, sorrir, choramingar), (iv) os
processos fisiologicos como ‘transpirar’, ‘tossir’, ‘desmaiar’, ‘bocejar’, ‘dormir’ e (v) as
posturas corporais € 0s entretenimentos, tais como ‘dancar’, ‘cantar’, ‘sentar’ e outros. Em
(13), “falar” constitui um processo comportamental proximo do verbal, porque representa a

atividade em si realizada por “o senhor”.

13 | ...0senhor falou, falou, e nao nada de DR
apresentou concreto
Comportante | Proc.comp | Proc.comportamental Processo Meta
Oracdo 1 Oragéo 2 Oracéo 3

Os processos existenciais diferem dos relacionais porque, na oracdo existencial, ha
somente um participante: o Existente. Sdo também processos de ser, mas ndo contam com o
segundo elemento para estabelecer atributos ou identidades. Em (14) “nenhum brasileiro” é 0

Existente, e o processo existencial é expresso pelo verbo ‘haver’, o mais comum de todos.
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14 ndo ha nenhum brasileiro(...)[[que ndo tenha uma opinido AN
clara [[sobre o que aconteceu no mensaldo ]] ]]

Processo existencial Existente

Em portugués falado, é comum usar-se ‘ter’ com sentido de ‘existir’, 0 que pode ser

considerado funcionalmente como processo existencial, como demonstra (15).

15 | Candidato, ndo tem Ministério do Desenvolvimento DR
Econbmico...
----- Proc. existencial® Existente

Os verbos ‘existir’, ’ressurgir’, ‘ocorrer’, ‘acontecer’, ‘seguir’, ‘emergir’ exercem o
mesmo papel. Pesquisa realizada por Lima (2013) apresenta achados importantes sobre 0s
processos existenciais empregados em reportagens de capa da revista Superinteressante.

Além de processos e participantes, a transitividade também se realiza com
circunstancias, terceiro elemento componente de uma figura. “Enquanto toda orag@o tem, pelo
menos, um participante, somente certas orag0es sdo circunstancialmente acrescidas. No texto,
em geral, o nimero médio de circunstancias por oracfes é aproximadamente 0,45, mas ha
uma diferenca consideravel entre oracdes que pertence a diferentes tipos de processos”
(HALLIDAY; MATTHIESSEN, 2014, p. 221).

As circunstancias t€ém por funcdo ‘“‘alargar” o centro da oracdo, constituido por
processo e participante(s), ao introduzirem significados de temporalidade, espacialidade,
causalidade, finalidade, modo, extensdo e outros. Enquanto processos sdo representados
linguisticamente por verbos e participantes por grupos nominais ou adjetivais, as
circunstancias sio representadas por advérbios ou grupos adverbiais. E o caso de (16), em que
se observa a presenca de circunstancias de modo, e de (17), circunstancializada por

intensidade e modo.

16 (eu) governo sistematica e diuturnamente ... DR

Participante Processo Circunstancia

® Em (15), “ndo” é marcador de polaridade, e “candidato” é vocativo. Como ambos sio indicadores da
metafuncdo interpessoal, ndo aparecem categorizados neste artigo.
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17 ... asenhora sabe muito bem que nds tivemos... AN

Participante Processo Circunstancias Oracdo projetada

Na secdo a seguir, explicita-se o percurso metodoldgico realizado na andlise da
transitividade presente em um corpus constituido por um debate politico no ano de 2014.

4. Percurso metodoldgico

No inicio deste artigo, apresentou-se a proposta de verificar como se realiza o sistema
de transitividade e a representacdo construida por dois candidatos ao maior cargo politico do
Brasil. A fim de que a tarefa chegasse a termo, inicialmente foi feita a coleta do corpus,
constituido do ultimo debate que antecedeu o segundo turno das elei¢cdes presidenciais no
Brasil em 2014. Transmitido em cadeia nacional pela TV Globo, posteriormente foi transcrito
para o G1, portal de noticias brasileiro mantido pela Globo.com e sob orientacdo da Central
Globo de Jornalismo. °

O debate aconteceu no dia 24 de outubro de 2014, sexta-feira, dois dias antes do
segundo turno das eleicdes presidenciais. Iniciou as 22h11min e teve a duracdo de 1h50min.
Participaram o jornalista William Bonner, mediador, Dilma Rousseff (PT) e Aécio Neves
(PSDB), ambos candidatos, eleitores indecisos selecionados pelo Instituto Ibope, além de uma
plateia de convidados, estes sem direito a manifestacao.

A sessdo foi planejada para ocorrer em quatro blocos, cada um com tempo
cronometrado. No primeiro e no terceiro, os candidatos fizeram trés perguntas um ao outro
sobre diversos temas e puderam utilizar meio minuto para pergunta, um minuto e meio para
resposta, 50 segundos para a réplica e 50 segundos para a tréplica.

No segundo e no quarto blocos, as perguntas foram formuladas diretamente aos
candidatos por eleitores indecisos, cujas questdes, previamente enviadas, foram escolhidas
pela producdo da TV Globo. Cada pergunta ao candidato de sua preferéncia poderia durar 30
segundos, € a resposta, um minuto e meio, além de 50 segundos para que o adversario fizesse
a réplica e 50 segundos para a tréplica. Em cada bloco, quatro perguntas foram formuladas
pelos eleitores indecisos, totalizando oito até o final. Para encerrar o bloco 4, o mediador

abriu espaco para a manifestacdo individual de cada um dos presidenciaveis.

% A transcricdo esta disponivel em http://g1.globo.com/politica/eleicoes/2014/transcricao-debate-presidencial-2-
turno.html (Confrontos, 2014).
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Uma vez apresentado o contexto de situacdo, passa-se a descrever as etapas de anélise
do debate. Para garantir a fidedignidade dos dados, foi utilizado o programa Word Smith
Tools 5.0 (SCOTT, 2008). Aplicada a ferramenta WordList, foi possivel fazer as estatisticas

referentes ao texto. Os dados obtidos sdo:

Quadro 1: Quantitativo do corpus

Ndmero total de palavras 12.063
NUmero de tokens utilizados na Word List 11.900
Numero de types 2.291
TTR 19.5

Posteriormente, o corpus foi parcelado em dois subcorpora: o das falas de DR e o das
falas de AN. O parcelamento teve por finalidade agrupar, em torno de cada candidato, as
oragOes que havia proferido durante o debate. Os resultados obtidos nesta fase constam no
Quadro 2.

Quadro 2: Quantitativo dos dois subcorpora

DR AN
NUmero total de palavras 5.506 7.135
Ndmero de tokens utilizados na Word List 5.400 7.036
NUmero de types 1.310 1.717
TTR 24,26 24,40

A sequir, foi feita a Lista de Palavras de cada um dos subcorpus, a fim de se verificar
que elementos linguisticos foram mais frequentemente usados pelos dois candidatos. Como 0s
processos e 0s participantes sao considerados o centro da figura, foram buscados aqueles mais
frequentes nos subcorpora, até a palavra de niumero 50, critério estabelecido aleatoriamente,
tendo em vista um recorte necessario para analise.

Os resultados desta etapa mostraram, na sequéncia, que as seguintes palavras sdo as
mais frequentes nas falas de DR: “eu, candidato, nos, senhor, vocés, muito, meu, tenho,
pessoas, politica, dizer”. Por outro lado, nas manifestagdes de Aécio, foram encontradas as
seguintes palavras como frequentes: “candidata, governo, eu, nos, Brasil, seu, senhora, muito,

hoje, brasileiros, sdo, meu, tem, pessoas, fazer”.
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A partir da selecdo de processos e participantes mais frequentes, foi possivel encontrar
termos-chave, através dos quais se chegou as representacdes que os dois debatedores fizeram
de si e do opositor durante o evento. Quatro termos-chave orientaram a analise: (1) “eu”, (2)
“meu governo” (3) “seu governo”, € (4) “o senhor/a senhora” Delimitados os termos-chave
para a busca, passou-se, a partir dai, a utilizar a ferramenta Concordancer, de modo a
localizar os patterns referentes a esses termos nos subcorpora e investigar o contexto
linguistico onde se encontram as ocorréncias.

Na proxima secdo faz-se a exposicdo dos achados e tecem-se algumas consideragdes

acerca do sistema de transitividade e das representagdes presentes no corpus.

5. Representacao de si e do outro

Com o uso do aplicativo Concordancer do Programa WordSmith Tools (Scott, 2008),
é possivel localizar palavras ou grupos de palavras em corpora previamente organizados e
chegar ao contexto onde se realizam as ocorréncias desejadas. No caso especifico deste
trabalho, quatro termos-chave foram obtidos para a investigacdo da transitividade no debate
selecionado: (1) “eu”, (2) “meu governo” (3) “seu governo* € (4) o senhor/a senhora”. Tendo

em vista esse achado, passa-se a descricdo, analise e interpretacdo de cada um deles.

a) “Eu”

Uma vez buscados nos subcorpora as ocorréncias de “eu”, foram percebidas algumas
diferencgas, sob o ponto de vista linguistico, no que concerne a autorrepresentacao que 0S
candidatos fazem de si.

Na fala de DR, seis patterns™ diferentes foram encontrados. So eles: “cu tenho”, “cu
queria/eu quero”, “eu ndo”, “eu vou”, “eu acho” e “eu acredito”. De relance, ¢ possivel
perceber que DR faz uso de processo relacional possessivo, processo mental desiderativo,
processo material, processos mentais cognitivos. Pode-se afirmar, entdo, que ela comeca a se
construir como alguém que possui, que deseja, que nega, que pensa, que faz.

Em “eu tenho”, além do participante “eu”, DR mostra deter a posse de bens imateriais,

como “orgulho, certeza, compromisso, condigdes, respeito pela liberdade de imprensa”.

19 pattern, em Word Smith, designa qualquer porcéo de linguagem que apresente partes repetidas.
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18 | Eu tenho certeza que nds iremos construir mais ainda se eleito.... DR

19 | Eu tenho orgulho de ter dado inteira autonomia, que ndo era dada nos | DR
governos anteriores, porque nomeavam filiados de partidos para dirigir a
Policia Federal.

Ao explicitar a posse de bens imateriais, intangiveis (como em 18 e 19), DR busca
demonstrar suas caracteristicas de nobreza de carater, de cumprimento da palavra, do preparo
para governar e da tolerancia com a liberdade de expresséo.

O segundo pattern - “eu queria/eu quero” — faz-se acompanhar de projec¢des, todas em
discurso indireto. Além do Experienciador “eu”, o processo mental desiderativo requer, em
vez de um Fenbmeno, uma complexificacdo em favor do discurso relatado. As oracdes
projetadas sao “dizer, te dizer, falar, voltar a questdo do emprego, que o senhor tivesse zelo”,
“deixar claro”, “que digam” e “reiterar”. Prevalece a combina¢do com o processo verbal

“dizer”, caracterizado como processo neutro por Halliday e Matthiessen (2004; 2014).

20 | Eu queria dizer uma coisa para vocé. Eu vi numa reportagem da GloboNews | DR
que todas as pessoas que participaram do debate de 2010 disseram que
melhoraram de vida.

21 | Eu quero reiterar que vocés quebraram os bancos publicos do Brasil. Quero | DR
reiterar que a Caixa, que era um dos maiores bancos do pais, vocés minguaram
a Caixa.

O exemplo (20) apresenta uma estratégia discursiva que é a predicdo: “dizer uma
coisa”, que ¢ logo a seguir explicitada através de uma citagdo. (“Eu vi...). A0 mesmo tempo, 0
verbo “querer”, que é usado no tempo passado, contém aspecto de presente. Essa mudanca
para o passado imperfeito funciona como uma metéfora interpessoal no momento da fala.
Outra estratégia utilizada por DR ¢é a repeticdo de verbos, como se pode ver em (21), o que
contribui para enfatizar o que esta sendo relatado e buscar a atencdo para a gravidade do
ocorrido.

O pattern “eu nao”, o terceiro dentre os achados, caracterizado como de polaridade
negativa, estd acompanhado de processos mentais cognitivos. Foram encontrados no

29 ¢ 9% ¢

subcorpus exemplos com “acredito”, “entendo”, “sei” e “acho”.
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22 | Me desculpe, candidato, eu ndo acredito, sabe por qué? DR

23 | Muito boa a sua pergunta. Eu ndo acho que o Brasil ndo estd gerando | DR
emprego.

Ao privilegiar 0 uso de processos mentais com polaridade negativa, DR coloca-se
como alguém firme em suas convicgdes: ndo acredita, ndo entende (= ndo pensa assim), nao
sabe, ndo acha. A negacdo, aqui, ndo funciona como falta de capacidade, mas como um
recurso para demarcar suas opinides. Para isso, veja-se 0 exemplo 22, em que, apds a
negacdo, busca apresentar as razdes pessoais para a falta de crenca.

Em (23), ocorre o fendmeno da dupla negacdo, o que resulta em uma afirmativa: “Eu
ndo acho que o Brasil ndo esta gerando” significa que “pensa que o Brasil esta realmente
gerando emprego”.

O quarto pattern esta caracterizado pela coloquialidade. DR prefere reunir “eu vou”
com “investigar”, “dar prioridade”, “dar atencdo”, “condenar”, “concordar” e “reportar”,
quando poderia ter empregado “investigarei”, “priorizarei”, “darei atenc¢do”, condenarei”,
“concordarei” e “reportarei”’, formas caracteristicas de linguagem mais elaborada. Como o
objetivo da candidata é convencer seus eleitores de que ela é a melhor opcdo, DR busca

aproximar-se deles, adotando formas verbais mais populares, como demonstram (24 e 25). .

24 | Eu vou dar absoluta prioridade a esgotamento sanitario. DR

25 | Candidato, eu vou reportar primeiro ao Banco do Brasil. Vocés deixaram o | DR
Banco do Brasil com uma grave divida.

Com “eu vou”, DR mostra-se assertiva e determinada a agir (investigar, dar
prioridade), a executar acbes mentais (dar atencdo, concordar, condenar) e a se manifestar
verbalmente (reportar),

Outros dois combinagfes sdo bastante empregados por DR. S&o eles “eu acho” e “eu

acredito”, ambos constituidos por processos mentais (achar, acreditar).

26 | Candidato, eu acho que o senhor ndo tem interesse na reforma politica, porque | DR
a Unica coisa que o senhor fala é sobre reeleicéo.
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27 . eu acho que nés temos de tratar a questdo da droga com duas acgdes, | DR
tratamento e prevencao.

28 | Agora, eu acredito que a questdo da reforma politica ndo € a reelei¢éo, néo. DR

29 | Eu tenho assim um grande compromisso com creche e pré-escola. Por que eu | DR

acredito que creche e pré-escola € o futuro do pais.

A construcdo “eu acho” significa “eu penso” e aproxima-se de “eu acredito”. Ambas

fazem parte de complexos oracionais cuja relacdo é de projecéo, todas elas com relatos. Os

processos mentais (achar, acreditar) que constituem as oraces projetantes sdo seguidas, na

maioria, por oragdes projetadas em que ha processos relacionais (26, 27, 28 e 29). H& somente

uma ocorréncia de processo verbal em oracéo projetada (30).

30

Agora candidato, eu acredito que o senhor cita duas revistas, candidato, que
nos sabemos para quem fazem campanha.

DR

Fazer uso de oragdes projetantes como “eu acho” e “eu acredito” também constituem

maneiras de modalizar o discurso, tornando-o menos categorico. Note-se que apenas nessas

ocorréncias DR se mostra menos comprometida com suas afirmacdes. Prova é que o Adjunto

modal correspondente “talvez” ndo ocorre nem uma vez no subcorpus das falas de DR.

Por outro lado, o candidato AN € mais econdmico no nimero de patterns que realiza

em suas declaragdes. Somente trés sdo recorrentes: “eu tenho”, “eu ndo” e “eu quero”.

No primeiro, “eu tenho”, AN simboliza uma relagdo de posse com bens imateriais

como “orgulho” e “convic¢do”, um bem material (um projeto) e uma cronologia (43 anos).

Unido para garantir algum recurso do Fundo Nacional de Seguranga ou mesmo
do Fundo Penitenciario. Menos de 40% desses fundos foi aplicado ao longo dos
Gltimos trés anos de governo. Eu tenho um projeto no Congresso Nacional
como senador, ...

31 | E eu tenho absoluta convicgdo, com a clareza das nossas propostas, com | AN
respeito as regras, com respeito as agéncias reguladoras, com uma politica
fiscal transparente, nds vamos gerar novos empregos para gente qualificada
COMo VOCE.

32 | Hoje os estados precisam fazer gestdo politica, quase que pessoal, junto a | AN
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Como Possuidor de “absoluta convic¢do” (31), AN constroi-se como alguém que tem
certeza de que os objetivos de seu partido (gerar novos empregos) poderéo ser alcangados se
ele se tornar Presidente. Em (32), contrapGe a pequena aplicacdo de recursos do Fundo
Nacional de Seguranca e do Fundo Penitenciario a projeto que tem no Congresso Nacional,
demonstrando, assim, a sua percepcdo antecipada de um problema que algumas pessoas
desconhecem. Ao informar que “menos de 40% dos recursos foi aplicado” no governo de DR,
mostra-se também como conhecedor do tema em &mbito administrativo.

A construg¢do “eu ndo” conjuga-se Com processos relacionais, materiais e mentais.

33 | Eu nao sou hoje mais o candidato de um partido politico, eu sou o candidato da | AN
mudanca, essa mudanca que vocé e sua familia querem ver no pais ...

34 | Elizabeth, eu n&o vou terceirizar responsabilidades. AN

35 | Vamos voltar a ele até porque é preciso que os brasileiros que nos assistem | AN
saibam que a senhora, nos ultimos debates, reafirmou que a inflagdo no Brasil
esta sob controle. Eu ndo acredito nisso, candidata.

Em (33), AN nega sua identificagdo como candidato de um partido determinado e néo
se coloca, desse modo, como parte de uma instituicdo. Vai mais além e declara-se como
aquele que fard mudancas no Brasil, caso seja eleito. Para isso, emprega 0 processo relacional
identificador “ser” acompanhado do Identificador “candidato”, o que lhe proporciona uma
identidade Unica, descolada de ideologias partidarias. As negacBes presentes em (34) e (35)
referem-se a um processo material (terceirizar) e um processo mental (acredito).

O terceiro pattern encontrado nas falas de AN ¢ “eu quero”, em que 0 processo mental

2% <6

desiderativo acompanha “criar”, “dizer”, “tranquilizar” e “rever”.

35 | E eu quero que, eu quero criar no Brasil inteiro o Poupanga Jovem, que | AN
também é um recurso que é depositado na conta dos alunos do ensino médio,
que sé pode ser sacado ao final do curso para que ele tenha um estimulo a mais
para concluir a sua formagé&o.

36 | O que eu quero dizer € que 0S NOSSOS compromissos, eles ndo mudam as | AN
vésperas das eleicbes. NOs vamos construir uma rede de protecdo aos idosos
hoje que passa pelo fator previdenciario revisto, portanto por um outro
instrumento que ndo puna tanto como vem punindo o0s aposentados o fator
previdenciario.
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37 | Eu quero tranquilizar a todos os brasileiros e brasileiras porque nés ndo vamos | AN
apenas manter o Minha Casa, Minha Vida, n6s vamos aprimora-lo.

Pelos achados no subcorpus, pode-se afirmar que os desejos do candidato AN situam-
se no campo da materialidade criativa, em que a Meta € a criacdo de uma conta poupanca para
estudantes; da troca linguistica que reitera 0os compromissos assumidos; das atividades

mentais emotivas — a tranquilidade por ndo perder o Programa Minha Casa, Minha Vida.

b) “Meu governo”
Uma segunda forma de autorrepresentacao ¢ a escolha pelo uso de “meu governo”. DR
descreve seu governo como aquele que “ndo atrasa”, “ndo esconde nada”, “tem feito um
2 (13

imenso esfor¢o”, “prevé aumento de salarios”, faz a Policia Federal investigar ¢ atribui 24

bilhGes ao Pronaf (Programa Nacional de Fortalecimento da Agricultura Familiar).

38 | Eu tenho orgulho de ter dado inteira autonomia, que ndo era dada nos governos | DR
anteriores, porque nomeavam filiados de partidos para dirigir a Policia Federal.
A Policia Federal no meu governo investiga.

39 | Primeiro, o senhor fala no Pronaf, o Pronaf do seu governo era 2 bilhdes, o | DR
Pronaf do meu governo é 24 bilhGes, ha uma diferenca, candidato, expressiva.

Prevalecem as combinagdes com processos materiais (atrasar, esconder, investigar),
cujas Metas sdo “salarios”, “nada”), mas também ha a presenca de relacionais (ser, ter), em
que o Portador “meu governo” tem os Atributos “24 bilhdes” (38) e “aumento”.

AN constroi diferentemente a imagem de seu governo, para o qual estabelece metas a
serem atingidas: fortalecimento das Associacdes de Pais e Amigos dos Excepcionais,
definicdo de investimentos de logistica, apoio a qualificacdo e a remuneracdo dos professores,
dentre outras.

40 | Assumi com eles um compromisso, N0 nosso governo as Apaes serdo | AN
fortalecidas, diferente do seu governo que tentou extingui-las. E esses repasses
da garantia das transferéncias nesses recursos sera prioridade absoluta no meu
governo. Pode faltar para outras, coisas, para essa ndo faltara.
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41 | O meu governo vai apoiar aqueles municipios e estados que remuneram pior | AN
o0s seus professores, que tém dificuldades financeiras de dar um salario melhor
e uma qualificagdo melhor aos seus professores. N6s vamos revolucionar a
educacéo no Brasil.

Na caracterizagdo de seu governo, AN emprega principalmente processos materiais
que indicam suas a¢des futuras — fortalecer, apoiar, cuidar -, cujos Beneficiarios sdo as Apaes,

0s jovens, 0s bancos e os professores, a exemplo de (40) e (41).

C) “Seu governo”

Além das representacdes de si mesmos, o0 texto do debate apresenta representacoes
que a candidata DR faz metonimicamente de seu opositor. O grupo “seu governo” € utilizado
para acusar o governo do PSDB, anterior a entrada do PT na Presidéncia. O processo material
“repassar” apresenta como Meta “o que nds repassamos” (42). O Unico processo relacional

identificador (ser) tem como Identificado “2 bilhdes” (43).

42 | O seu governo candidato, eu tenho certeza, 0s seus governos, tanto do PSDB | DR
como em Minas Gerais, VOCEs jamais repassaram para as Apaes 0 gque nos
repassamos em todo meu periodo de governo: R$ 5,9 milhdes.

43 | Primeiro, o senhor fala no Pronaf, o Pronaf do seu governo era 2 bilhges, o | DR
Pronaf do meu governo é 24 bilhdes, ha uma diferenca, candidato, expressiva.

H4 um unico caso em que, nas falas de DR, “seu governo” faz parte de uma
circunstancia temporal (“durante o seu governo”). E o caso de (44), em que “a estratégia” é o
Beneficiario da agdo do “engavetador para o caso de impunidade” (Ator).

Também em (44) ocorre o caso em que um processo material (“‘deu”) tem, junto de si, um

Atributo (“certo”).

44 | Entdo, candidato, a estratégia do engavetador para o caso da impunidade | DR
durante o seu governo deu certo.

Quanto a AN, nao foram encontradas ocorréncias de “seu governo” durante o debate.
O candidato preocupou-se mais em apresentar seus projetos, perspectivas de gestéo,

mudancas vistas por ele como necessarias e comprovar que ele seria a melhor opgé&o.
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d) “O senhor”/ “a senhora”

Outro modo de construir representacfes do adversario esta no emprego do tratamento
“o senhor” e “a senhora”. DR emprega frequentemente a denominagao “o senhor” (48 vezes),
fazendo-a acompanhar processos materiais, mentais, relacionais e verbais, para atacar o

opositor e tentar destruir seus argumentos. Algumas ocorréncias sao:

45 | Eu acreditei, candidato, que o senhor investia em salde e educacéo, até ler um | DR
parecer do TCU em que fica claro que o senhor ndo cumpriu 0 minimo
constitucional, nem em salde, nem em educagao.

46 | Candidato, o senhor precisa estudar mais, sabe, candidato, processos | DR
arquivados, processos encerrados. E vocés arquivaram e encerraram, e
deixaram, também, passar o tempo para o julgamento.

47 | Eu acho que o senhor esta mal informado, porque quem deixou o pais com | DR
uma inflagdo maior do que recebeu foi o governo tucano do Fernando
Henrique.

48 | Agora, candidato, eu acredito que o senhor cita duas revistas candidato, que | DR
nos sabemos para quem fazem campanha.

49 | Agora o senhor vem aqui e quer que as pessoas acreditem que vocés vao | DR
manter o subsidio. Eu ndo acredito nisso, candidato. Eu ndo acredito nisso,
porque Vvocés sistematicamente, ao longo de todo o governo Fernando
Henrique, foram contra o subsidio.

Os participantes das oracfes apresentadas também contribuem para a postura adotada
por DR. Em (45), a Meta “o minimo constitucional” coloca AN em uma posi¢do de
incompeténcia, ja que ndo conseguiu realizar, na sadde e na educagdo, 0 minimo previsto em
lei e que se espera de um governante. O excerto (46) o intensificador “mais” reforga o
desconhecimento de AN em relacdo a procedimentos juridicos, assim como (47), onde o tema
¢ “inflagdo”. Nas passagens (48) e (49), a Verbiagem (duas revistas) e a proje¢ao a partir de
um processo mental (quer), DR demonstra seu desprezo pelas duas revistas (Veja). Note-se
que frequentemente DR usa o tratamento “vocé/vocés” para se dirigir ora para AN ora para o
PSDB.

Por sua vez, AN também emprega o tratamento, desta vez “a senhora”. Dentre as 41

ocorréncias do subcorpus, estdo processos materiais, relacionais, mentais e verbais.
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50 | A “Folha de Sao Paulo” publicou ha poucos dias que numa sexta-feira, dos
seus 39 ministérios apenas 15 ministros estavam trabalhando, e que a senhora
ao longo dos ultimos 35 dias, segundo o jornal de hoje, foi duas vezes ao
Palécio do Planalto. Quem est4 governando o Brasil?

AN

51 | A senhora serd a primeira presidente da Republica pos-plano real que deixara
0 pais com uma inflagdo maior do que aquela que recebeu.

AN

| 52 | A senhora se orgulha, candidata, de uma campanha nesse nivel?

[ AN |

53 | Se a senhora quer falar com o mensaldo mineiro o chamado mensaldao mineiro,
vamos aguardar que ele seja julgado, mas a senhora agora comete um grave,
talvez até uma...

AN

54 | E o tema que a senhora traz é um tema que merece aqui uma reflexdo. Bancos
publicos serdo fortalecidos, ndo serdo aparelhados no meu governo, candidata.
Em 2003, o Banco do Brasil tinha trés diretorias, entre presidéncia, vice-
presidéncia e diretorias.

AN

r

No exemplo (50), o processo “ir” ¢ formado por um verbo intransitivo, caso em que

ndo ha Meta. Em (51), AN usa o Identificador “primeira presidente da Republica p6s-plano

real”, dando destaque ao fato de DR ser a responsavel pelo descontrole da inflagdo. Em (52),

(53) e (54), 0 Fendémeno “campanha”, o Receptor “mensaldo mineiro” e o Atributo “um tema

que merece ...”, sdo recursos utilizados pelo candidato para invalidar o posicionamento de

DR.

Tendo em vista 0 exposto sobre o uso da transitividade no debate final dos

presidenciaveis, apresentam-se algumas conclusdes acerca das auto/representacdes realizadas

pelos dois candidatos.

31



Cadernos de Linguagem e Sociedade, 16(1), 2015

300

250

200

150

100 = DR
= AN

50

Figura 4: Quantitativo: processos no corpus (ponto de corte: 1002 palavra)

A Figura 4 apresenta um comparativo, entre DR e AN, do emprego de processos
utilizados no debate de 1h50min. Ambos os debatedores preferiram investir nos processos
relacionais, mais do tipo Identificador que do tipo Atributivo. Os processos relacionais mais
frequentes, no corpus, sdo “ser” e “ter”. Os Identificados sdo “eu”, “o senhor/a senhora”,

A justificativa para o grande numero de processos relacionais diz respeito a
necessidade dos candidatos em mostrarem sua identidade para os eleitores (eu sou Xx) e
também para fazerem sobressair as diferencas entre um e outro.

Apds os relacionais, 0s processos mais frequentes no corpus sdo 0s mentais, em que
prevalecem “querer”, “achar” e “acreditar”, cujos Fendmenos ou projecdes indicam
atos de fala, bens materiais e imateriais. Destaque deve ser dado ao desiderativo “querer”,
geralmente acompanhado de relato com processo verbal (quero dizer/falar). No contexto do
debate, é natural que os candidatos queiram dizer aos eleitores o que pretendem fazer quando
no poder.

A representacdo do outro, por sua vez, ocorre com 0 emprego de processos materiais,
mentais, relacionais e verbais. DR constréi AN como aquele que faz uma politica equivocada,
que precisa estudar mais para conhecer o funcionamento da maquina administrativa, que esta
errado em suas atitudes e que diz incoeréncias. O candidato opositor, por sua vez, constroi DR
como alguém que, no poder, ndo realizara acfes importantes para as mudancas desejadas no
pais, que se engana ao fazer julgamentos, que possuira todas as condi¢fes materiais para
promover o desenvolvimento no pais e que faz pronunciamentos inadequados ao ofender o

rival.
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Considerac0es finais

O discurso politico, enquanto instancia discursiva, tem, na manifestacdo de
comportamentos linguisticos e de estruturas argumentativas, o objetivo de persuadir o eleitor
a se manifestar nas urnas a favor de um ou de outro candidato. A persuaséo, ingrediente
fundamental para influenciar o eleitor, joga com estratégias e também com representacfes que
precisam se impor diante de um grupo social.

Como foi mencionado inicialmente, a regulacdo do discurso politico ocorre quando o
outro também possui um projeto de influéncia, conforme Charaudeau (2011, p. 16). Uma
caracteristica importante do discurso politico, segundo Pinto (2006), é a necessidade de
sobrevivéncia e de imposicdo de sua verdade para um grande publico.

Um debate, principalmente o Gltimo antes da decisdo nas urnas, demonstra claramente
que o discurso politico € uma arena onde lutam opositores, tentando vencer ao imporem suas
verdades. Por esse motivo, uma das estratégias utilizadas pelos contendores é a
desqualificacdo do outro e de seu possivel governo. Na analise acima apresentada, percebe-se
que a representacdo que um contendor faz do outro caminha nessa direcao.

As auto/representacfes construidas por DR e AN por ocasido do Ultimo debate de
2014 s&o elaboradas a fim de demonstrar a capacidade e o preparo de cada um para 0
exercicio pleno da Presidéncia da RepuUblica. A candidata, ao empregar processos relacionais,
mentais desiderativos e mentais cognitivos, coloca-se como alguém que, por ter exercido ja ha
quatro anos o cargo, conhece profundamente o sistema e que, por isso, € a candidata ideal. Por
outro lado, AN autorrepresenta-se como o elemento da mudanca capaz de modificar o futuro
do pais. Isso é passivel de observacdo através do uso de processos relacionais e materiais no
decorrer do texto.

Para a analise da batalha que se trava pela linguagem no campo politico, o aparato
tedrico da Linguistica Sistémico-Funcional pode ajudar na sustentacdo de uma analise do
discurso textualmente orientada e também para o desvelamento de identidades que sdo
construidas para persuadir o eleitor e dele obter votos.

Os resultados aqui relatados ndo representam a interrupgéo do trabalho. Perspectivas
futuras de andlise do discurso politico sob a oOtica da ADC (Anélise do Discurso Critica),
apoiada pela Linguistica Sistémico-Funcional (LSF), podem ser ainda mais reveladoras dessa
pratica discursiva. Outra possibilidade é a analise do papel da linguagem, sob o ponto de vista

da metafuncdo interpessoal, no debate analisado neste artigo, ricamente constituida, tendo em
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vista a natureza da pratica social em questdo. Investigacdes dessa natureza podem também ser

realizadas em outros exemplares de géneros caracteristicos da esfera politica.

Recebido em: junho de 2015
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