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RESUMO

Este ensaio apresenta uma andlise comparativa das principais
abordagens da Analise de Discurso Critica (ADC) propostas por
Fairclough (1989, 2001, 2003, 2010, 2012), Wodak (2001, 2015,
2021) e van Dijk (1999, 2001, 2009, 2016). Sao discutidos pontos
de convergéncia e divergéncia entre suas perspectivas tedricas,
incluindo o papel do discurso na manutencéo e transformacao das
relacbes desiguais de poder. Além disso, sdo abordadas
contribuicdes recentes, como a dimensdo argumentativa de
Fairclough e Fairclough (2012), a dimenséo histérica discutida por
van Dijk (2021) e a "normalizacdo desavergonhada" analisada por
Wodak (2022a). O ensaio conclui que essas abordagens podem
ser usadas individualmente ou de forma complementar,
dependendo da complexidade do problema analisado,
especialmente em contextos de crises politicas e de
transformagoes digitais.
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ABSTRACT

This essay presents a comparative analysis of the main
approaches to Critical Discourse Analysis (CDA) proposed by
Fairclough (1989, 2001, 2003, 2010, 2012), Wodak (2001, 2015,
2021), and van Dijk (1999, 2001, 2009, 2016). Convergences and
divergences between their theoretical perspectives are
discussed, including the role of discourse in maintaining and
transforming unequal power relations. Additionally, recent
contributions are addressed, such as the argumentative
dimension by Fairclough and Fairclough (2012), the historical
dimension discussed by van Dijk (2021), and the "shameless
normalization" analyzed by Wodak (2022a). The essay concludes
that these approaches can be used individually or
complementarily, depending on the complexity of the issue
analyzed, especially in contexts of political crises and digital
transformations.

Keywords: Critical Discourse Analysis; power; ideology; political
argumentation; historical context.

RESUMEN

Este ensayo presenta un analisis comparativo de los principales
enfoques del Andlisis Critico del Discurso (ACD) propuestos por
Fairclough (1989, 2001, 2003, 2010, 2012), Wodak (2001, 2015,
2021) y van Dijk (1999, 2001, 2009, 2016). Se discuten puntos
de convergencia y divergencia entre sus perspectivas teoricas,
incluyendo el papel del discurso en la conservacion y
transformacion de las relaciones desiguales de poder. Ademas,
se abordan contribuciones recientes, como la dimension
argumentativa de Fairclough y Fairclough (2012), la dimension
historica discutida por van Dijk (2021) y la "normalizacion
descarada" analizada por Wodak (2022a). El ensayo concluye
que estos enfoques pueden utilizarse de forma individual o
complementaria, dependiendo de la complejidad del problema
analizado, especialmente en contextos de crisis politicas y
transformaciones digitales.

Palabras clave: Andlisis Critico del Discurso; poder; ideologia;
argumentacion politica; contexto histdrico.
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INTRODUCAO

A Andlise de Discurso Critica (ADC) é uma abordagem tedrica e metodoldgica que visa
compreender como a linguagem esté imbricada em relagdes de poder. Utilizando-se de métodos
interdisciplinares, a ADC procura investigar as estruturas subjacentes que legitimam desigualdades
e injusticas sociais. A relevancia dessa abordagem reside no fato de que o discurso é um elemento
ativo na construcao e transformacao da realidade social. Por meio da analise de discurso, € possivel
identificar como préticas sociais contribuem para a manutengédo de hegemonias, ao mesmo tempo
em gue podem ser ferramentas para a resisténcia e transformacéo social (Fairclough, 2003, 2010).

O presente ensaio tem como obijetivo identificar e discutir os pontos de convergéncia e
divergéncia entre as principais perspectivas teéricas da ADC, a saber, as abordagens desenvolvidas
por Fairclough (1989, 2001, 2003, 2010, 2012), Wodak (2001, 2015, 2021, 2022a, 2022b) e van Dijk (1999,
2001, 2009, 2016, 2021). Cada uma dessas abordagens apresenta particularidades em relagdo aos
seus pressupostos tedricos, metodologias e focos analiticos; porém, todas compartiiham um
compromisso comum com a justica social e a desnaturalizacdo das relacbes de poder. A
comparacao entre essas diferentes perspectivas busca ressaltar tanto suas especificidades quanto
suas possiveis complementaridades, oferecendo uma visédo abrangente sobre as contribuices da
ADC para a analise dos discursos contemporaneos.

Discutimos, ao longo do ensaio, as contribuicdes de Fairclough (1989, 2001, 2003, 2010, 2012),
gue se destaca pela sua abordagem dialético-relacional e, mais recentemente, pela incorporacéo
de uma perspectiva argumentativa para a analise do discurso politico. Em seguida, apresentamos
a abordagem historico-discursiva de Wodak (2001, 2015, 2021, 2022a, 2022b), com especial atencao
as suas andlises sobre a "normalizacdo desavergonhada" e a construcdo de discursos de excluséo.
Por fim, discorremos sobre a perspectiva sociocognitiva de van Dijk (1999, 2001, 2009, 2016, 2021),
gue enfatiza a interacéo entre cognicado, ideologia e contexto social, incluindo a dimensao historica
gue, recentemente, passou a integrar sua abordagem.

A organizacdo deste ensaio segue uma estrutura que visa explorar cada uma dessas
abordagens em profundidade, comentando inicialmente seus fundamentos teoricos e
metodoldgicos, seguidos das principais contribuicbes de cada autor/a. Ao final, sdo discutidos os
pontos convergentes e divergentes entre essas perspectivas, bem como sugestdes para futuras
pesquisas que possam integrar as diferentes abordagens da ADC, especialmente em contextos de

crises politicas e de transformacdes digitais.
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1. FUNDAMENTOS DA ANALISE DE DISCURSO CRITICA
1.1 Discussdao sobre os pilares da ADC

A ADC tem como um de seus pilares principais a compreensao de que o discurso hao é
apenas um reflexo da realidade, mas uma pratica social que molda ideologias e estruturas de poder
e € moldada por elas. Segundo Fairclough (2001), o discurso é uma forma de a¢éo social, na medida
em que contribui para a producdo, reproducdo e transformacdo das relagbes de poder. Essa
abordagem dialético-relacional, na qual discurso e praticas sociais se influenciam mutuamente,
busca promover uma analise critica que indique as formas como o discurso contribui para a
manutencédo ou a transformacao das desigualdades sociais (Fairclough, 2012).

Além disso, Fairclough (1989) argumenta que a ADC se distingue de outras abordagens por
sua natureza interdisciplinar, utilizando conceitos e métodos de diversas areas das ciéncias sociais
e humanas, principalmente das ciéncias sociais criticas (Chouliaraki; Fairclough, 1999; Fairclough,
2003). Essa interdisciplinaridade permite uma analise mais ampla dos fendbmenos discursivos, ao
integrar elementos da linguistica, da sociologia, da psicologia social, entre outros campos, para
compreender como o discurso atua na construcdo das representagdes sociais e na legitimacéo das
relacbes de poder (Magalhdes et al., 2022).

Wodak (2001, 2015) também contribui para o entendimento dos fundamentos da ADC ao
destacar a importancia do contexto historico para a analise de discurso. Segundo Wodak (2001), o
discurso nédo pode ser entendido isoladamente, mas deve ser analisado levando em consideragéo
as condicdes histdricas e sociais em que € produzido. Essa perspectiva histérico-discursiva visa
compreender como as ideologias se consolidam ao longo do tempo e como o discurso € utilizado
para legitimar determinadas praticas sociais, especialmente em contextos de desigualdade e
dominacao.

Assim, a ADC estd ancorada em uma articulacdo entre discurso, poder e ideologia,
envolvendo uma andlise critica das préaticas sociais que contribuem para a legitimacéo de relacdes
desiguais de poder. A perspectiva critica da ADC visa, portanto, desnaturalizar essas relacdes e
promover a conscientizacdo critica, destacando a linguagem como uma ferramenta poderosa de

transformacéo social (Fairclough, 2010).

1.2 A interdisciplinaridade na ADC e o enfoque na linguagem como pratica social

A ADC se distingue de outras abordagens pela sua natureza profundamente interdisciplinar,
o que lhe confere uma capacidade Unica de integrar diferentes perspectivas tedricas e
metodoldgicas. Segundo Fairclough (2001), a interdisciplinaridade é essencial para compreender
como o discurso participa na construcao das praticas sociais, uma vez que a linguagem nédo atua

de maneira isolada, mas esta situada em um contexto mais amplo que envolve fatores econémicos,

Cadernos de Linguagem e Sociedade, Brasilia, v. 25, n. 2, p. 189-207, jul./dez. 2024



Péagina | 193

sociais e politicos. Dessa forma, a ADC utiliza conhecimentos oriundos de disciplinas como a
linguistica, a sociologia, a ciéncia politica e a psicologia social, permitindo uma analise mais
abrangente dos fendbmenos discursivos.

Van Dijk (2009) também enfatiza a importancia da interdisciplinaridade na ADC ao destacar
gue o discurso ndo pode ser analisado de forma eficaz sem a integracdo de diferentes areas do
conhecimento. Para ele, as préticas discursivas estdo sempre relacionadas a questdes sociais mais
amplas, como as ideologias, o0s sistemas de crencgas e as rela¢des de poder, o que torna necesséria
a colaboragdo entre diferentes campos do saber para discutir as dinamicas de dominacdo e
resisténcia presentes no discurso.

Wodak (2015), por sua vez, destaca que a interdisciplinaridade permite que o/a analista de
discurso considere as multiplas camadas de contexto que influenciam a producéo e a interpretacao
do discurso. Para a autora, o discurso deve ser compreendido em relacdo aos processos historicos,
sociais e culturais que constroem seus significados. Dessa forma, a andlise critico-discursiva torna-
se uma pratica que vai além da descricédo textual, abordando, sobretudo, os fatores externos que
contribuem para a construcéo de significados e para a legitimacao de relacbes de poder.

Além disso, a ADC enfatiza a linguagem como pratica social, o0 que significa reconhecer que
a linguagem desempenha um papel ativo na construcdo da realidade social. Fairclough (2003)
argumenta que a linguagem é uma pratica social porque ela é, simultaneamente, moldada pelas
estruturas sociais e contribui para molda-las. Esse enfoque permite compreender como o discurso
pode atuar na manutenc¢éo ou na transformacao das rela¢gBes de poder, ja que a linguagem néo é
neutra, mas um meio pelo qual as ideologias sdo naturalizadas e reproduzidas.

Assim, a importancia da interdisciplinaridade na ADC esta diretamente relacionada ao seu
enfoque na linguagem como prética social. Ao integrar diferentes disciplinas e considerar o contexto
histérico e social do discurso, a ADC possibilita uma analise rica e complexa, capaz de explicar as

relacbes de poder subjacentes e de propor caminhos para a transformacéo social.

2. AS CONTRIBUICOES DE NORMAN FAIRCLOUGH
2.1 A abordagem tridimensional

A abordagem tridimensional de Norman Fairclough é uma das principais contribuicdes para
a ADC e é discutida nas obras de 1989 e 2001. Essa abordagem propde que o discurso seja
analisado com base em trés dimensoes inter-relacionadas: o texto, a pratica discursiva e a pratica
social. Dessa maneira, Fairclough (1989, 2001) busca compreender o papel do discurso ndo apenas
em seu aspecto linguistico, mas como um elemento central na construcdo e transformacao das
praticas sociais.

A primeira dimensdo, o discurso como texto, esta relacionada a analise linguistica dos

aspectos formais e semanticos dos textos. Essa etapa envolve a andlise de escolhas lexicais,
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estruturas gramaticais, coeréncia e coesdo, bem como elementos retéricos. Fairclough (2003)
salienta que essa analise visa descrever como diferentes aspectos textuais contribuem para a
construcao de significados, possibilitando compreender os modos pelos quais o poder e a ideologia
estdo embutidos nas préticas sociais. O autor destaca, por exemplo, que as escolhas lexicais em
um texto ndo sao arbitrarias, mas trazem e reforgam determinadas posi¢des ideoldgicas.

A segunda dimensao, a pratica discursiva, que é parte da pratica social, refere-se aos
processos de producéo, distribuicdo e consumo dos textos. Nessa perspectiva, considera-se como
os textos sdo moldados pelos contextos institucionais em que sdo criados e, a0 mesmo tempo,
como esses textos podem influenciar os contextos em que circulam. Fairclough (2001) enfatiza que
a pratica discursiva envolve a intertextualidade e a interdiscursividade, ou seja, a maneira pela qual
0s textos incorporam outros textos e se relacionam com diferentes praticas sociais. Essa analise é
crucial para entender como determinado discurso ganha legitimidade e se torna hegeménico, uma
vez que, de acordo com Fairclough (2001), a pratica discursiva pode reforcar ou desafiar as normas
sociais estabelecidas.

Por fim, a terceira dimensao trata do discurso como pratica social. Nessa etapa, o discurso
€ analisado no contexto das praticas sociais mais amplas, considerando as relacdes de poder e as
ideologias da sociedade. Fairclough (1989) argumenta que o discurso ndo apenas é parte da
realidade social, mas, também, contribui para molda-la, sendo um elemento fundamental na
construcdo da hegemonia e na reproducédo das relacdes de poder. Nesse sentido, ele afirma que o
discurso € um meio pelo qual as praticas sociais sédo legitimadas ou desafiadas. A pratica social,
portanto, envolve uma analise critica das condicbes sociais e historicas em que o discurso é
produzido, permitindo uma compreensdo mais profunda dos mecanismos de dominacdo e
resisténcia.

A articulacdo dessas trés dimensdes — texto, pratica discursiva e pratica social — é o que
possibilita uma analise critica de questdes sociais. Fairclough (2010) reforca que essas dimensdes
estdo interligadas dialeticamente, ou seja, cada uma influencia as outras e é influenciada por elas,
tornando o discurso um componente ativo na construcdo social. A abordagem tridimensional,
portanto, ndo se limita a andlise descritiva dos textos, mas busca compreender como o discurso

atua na manutenc¢ao ou na transformacgdao das praticas sociais.

2.2 A abordagem dialético-relacional

A abordagem dialético-relacional, desenvolvida por Norman Fairclough (2001, 2003, 2010),
€ uma das principais contribui¢cbes para a ADC, pois enfatiza a perspectiva critica da linguagem e
o potencial do discurso na transformacdo das praticas sociais. Essa abordagem baseia-se na
premissa de que o discurso ndo apenas incorpora a realidade social, mas, também, desempenha

um papel ativo na sua transformagdo, operando como um mecanismo dialético que conecta
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diferentes dimensdes da linguagem e da sociedade. Dessa forma, o discurso é entendido como um
elemento que, por um lado, incorpora as praticas sociais, e, por outro, contribui para construi-las,
capaz de gerar mudancas sociais ou perpetuar relacdes de poder existentes (Fairclough, 2001).

Fairclough (2003) propde que a linguagem, juntamente com imagens, possui um papel
central na luta por hegemonia, ja que, por meio dela, diferentes grupos sociais disputam a definicdo
de significados e, consequentemente, a manutencdo ou transformacéo das estruturas de poder. O
autor argumenta que a analise dialético-relacional possibilita desvendar os processos pelos quais a
dimensédo discursiva das praticas sociais se articula com outras na politica, ha economia e na
cultura, para estabelecer e sustentar determinadas formas de dominag&o ou para resistir a elas.
Nesse sentido, o discurso é visto como uma pratica material que tem efeitos concretos na
organizacao da sociedade.

Além disso, a perspectiva dialético-relacional busca explorar como as rela¢des de poder séo
naturalizadas e legitimadas por meio do discurso, ao mesmo tempo em que oferece uma
compreensao critica do potencial da linguagem para desafiar e subverter essas rela¢des. Fairclough
(2010) destaca que o discurso pode ser um meio de resisténcia e emancipacdo, uma vez que, ao
discutir as relacdes de poder subjacentes, ele permite a criagcdo de novas formas de entender e
organizar a sociedade. Para o autor, a analise critica deve identificar os pontos de tensao e
contradicdo no discurso, evidenciando com ele pode ser direcionado tanto para reforcar a
dominacao quanto para promover transformagdes sociais.

Por fim, a perspectiva dialético-relacional & fundamentada na ideia de que as mudangas
sociais sdo inerentemente discursivas. Isso significa que a transformac@o das praticas sociais
envolve a o processo de relexicalizacao e reestruturacéo dos significados, e isso se da, em grande
medida, por meio da linguagem entendida como 'semiose’. Fairclough (2001) argumenta que o
discurso é uma ferramenta poderosa para a mobilizag&o social, pois permite que individuos e grupos
expressem suas demandas, desafiem o estado das coisas e articulem alternativas ao sistema
vigente. Assim, a ADC torna-se uma pratica teérico-metodoldgica fundamental para compreender
como as mudancas sociais ocorrem e como a linguagem pode ser uma aliada no processo de

transformacédo de uma determinada sociedade.

2.3 A dimensdo argumentativa

A dimensdo argumentativa, proposta por Fairclough e Fairclough (2012), constitui uma
importante expansdo da ADC, enfatizando a argumentacéo politica como um meio de deliberacao
e promocao de mudancas sociais. Os autores defendem que o discurso politico € um espaco
privilegiado para a pratica argumentativa, uma vez que a politica envolve, em esséncia, a tomada
de decisbes sobre questdes de interesse publico e a necessidade de justificar essas decisdes por

meio de argumentos racionais e convincentes.

Cadernos de Linguagem e Sociedade, Brasilia, v. 25, n. 2, p. 189-207, jul./dez. 2024



Péagina | 196

A argumentacao politica, segundo Fairclough e Fairclough (2012), é considerada como uma
forma de acé@o orientada para objetivos, na qual os atores politicos apresentam razbes e
justificativas para defender suas posi¢cdes e persuadir o publico. Essa abordagem destaca a
importancia do discurso argumentativo na construgdo de consenso e na mobilizacdo de apoio para
determinadas politicas, bem como na contestacdo e resisténcia a medidas consideradas injustas
ou prejudiciais. Assim, o discurso politico ndo se limita a descrever a realidade, mas desempenha
um papel ativo na construgcédo de alternativas e na promoc¢éo de mudancas sociais.

Ademais, os autores apontam que a analise critica da argumentacéo politica deve considerar
tanto a estrutura l6gica dos argumentos quanto o contexto social e politico em que sao produzidos.
Dessa forma, Fairclough e Fairclough (2012) defendem que a eficacia de um argumento politico
nao depende apenas de sua validade interna, mas, também, de sua capacidade de responder as
preocupacdes e interesses dos diferentes grupos sociais envolvidos. Isso torna a argumentacao
politica um processo dindmico e interativo, no qual as relacées de poder e as disputas ideolégicas
desempenham um papel central.

Em sintese, a dimensdo argumentativa de Fairclough e Fairclough (2012) contribui,
significativamente, para a ADC ao enfatizar o potencial transformador do discurso politico. Ao
analisar como os atores politicos constroem argumentos para justificar suas a¢des e persuadir 0
publico, essa abordagem permite compreender melhor os mecanismos discursivos que sustentam

ou desafiam as relacBes de poder e os processos de tomada de decisdo na esfera publica.

3. AS CONTRIBUIQC)ES DE RUTH WODAK
3.1 A abordagem historico-discursiva

A abordagem histérico-discursiva, desenvolvida por Ruth Wodak (2001, 2015), € uma das
vertentes mais significativas da ADC. Essa abordagem destaca a importancia do contexto histérico,
enfatizando que os significados sdo construidos em cenarios especificos e que esses cenarios séo
fundamentais para a interpretacdo adequada do discurso (Wodak, 2001). Diferentemente de outras
abordagens que se concentram apenas no texto ou na interacao social, a perspectiva de Wodak
(2001, 2015) integra uma analise detalhada dos contextos historicos e sociais em que o discurso é
produzido e reproduzido.

Wodak (2015) argumenta que o discurso ndo pode ser compreendido de maneira isolada,
pois ele é condicionado por fatores histéricos e sociais que influenciam tanto a produgdo quanto a
recepcao dos textos. Para ela, a andlise de discurso critica deve levar em consideragdo as
condic@es historicas especificas que moldam o discurso e os modos como ele constroi e legitima
algumas praticas sociais. Dessa maneira, a abordagem histérico-discursiva procura analisar como
as ideologias e as relagdes de poder podem ser naturalizadas e perpetuadas ao longo do tempo

por meio do discurso.
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Além disso, essa abordagem busca compreender como 0s eventos passados e presentes
se entrelagam no discurso, contribuindo para a construgdo de identidades coletivas e para a
legitimacgéo de acdes politicas e sociais. Segundo Wodak (2001), os discursos politicos e midiaticos,
por exemplo, frequentemente recorrem a narrativas histéricas para justificar determinadas politicas
ou para consolidar identidades nacionais. Nesse sentido, 0 contexto histérico ndo é apenas um
pano de fundo para a analise discursiva, mas um elemento ativo que contribui para a construcédo
dos significados e para a legitimacéo das relag6es de poder.

Em suma, a abordagem histérico-discursiva de Wodak (2001, 2015) oferece uma perspectiva
rica e complexa para a andlise de discurso critica, ao destacar o contexto histérico e as condi¢des
sociais especificas na constru¢do dos significados. Essa abordagem € particularmente Util para
compreender como o discurso pode legitimar ou desafiar as relacdes de poder em contextos
historicos especificos, contribuindo, assim, para a transformacdo ou para a manutencdo das

praticas sociais.

3.2 Perspectivas mais recentes

Nos ultimos anos, Ruth Wodak (2021, 2022a, 2022b) tem se dedicado a aprofundar e atualizar
a abordagem histérico-discursiva, com foco especial em temas contemporaneos como a ascensao
do populismo de direita e a comunicacdo em contextos de crise. Uma das principais contribuicdes
recentes de Wodak (2022a) é a analise da normalizacdo do discurso populista de direita, que tem
se tornado cada vez mais presente em diferentes paises, especialmente na Europa. Wodak (2021)
destaca que o discurso populista de direita tende a explorar o medo e a inseguranga da populagéo,
apresentando solu¢des simplistas para problemas complexos, o que contribui para a naturalizagcéo
de atitudes excludentes e xendfobas.

Wodak (2022b) também aborda a questao da comunicacao de crise, especialmente durante
a pandemia de Covid-19. Segundo a autora, a crise global de salude proporcionou um terreno fértil
para o crescimento de discursos polarizadores e para a disseminac¢éo de desinformacéo, elementos
que foram explorados por atores politicos que buscavam legitimar suas acfes ou desacreditar
adversarios. Nesse contexto, a andlise critico-discursiva é uma ferramenta essencial para analisar
as estratégias retéricas utilizadas para construir legitimidade e manipular a opinido publica em
tempos de crise.

Outro aspecto importante nas contribuicdes recentes de Wodak (2022a) é a andlise dos
processos de "normalizacdo desavergonhada”, termo utilizado pela autora para descrever como um
discurso que, anteriormente, era considerado inaceitavel torna-se socialmente admissivel e é
incorporado na sociedade. Esse processo de normalizacao € particularmente evidente em discursos

gue promovem a intolerancia e a discriminacgéo, o que reforca a necessidade de uma analise critica
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gue desnaturalize essas praticas e traga ao centro do debate as implicacfes sociais e politicas de
sua aceitacao.

Assim, as contribuicbes mais recentes de Wodak (2021, 2022a, 2022b) ampliam a
compreensdo da ADC ao incorporar a analise de problemas contemporaneos e ao enfatizar a
necessidade de questionar discursos que legitimem praticas excludentes e autoritarias. Dessa
forma, a abordagem histérico-discursiva mantém-se relevante e necessaria para a compreensao

das dindmicas discursivas em tempos de crescente polarizacao e crise.

3.3 Andlise das mudancas sociais e politicas em contextos de crise

As atualizacdes recentes da abordagem histérico-discursiva de Wodak (2021, 2022a, 2022b)
sdo particularmente relevantes para a andlise das mudancgas sociais e politicas em contextos de
crise. Em situacdes de crise, como a pandemia de Covid-19, a autora destaca que o discurso tem
um papel fundamental na construcao das percepgdes sociais e na definicao de respostas politicas.
Segundo Wodak (2022b), a crise global de salude proporcionou um terreno fértil para o crescimento
de discursos polarizadores e a disseminacao de desinformacéo, elementos que foram explorados
por atores politicos. Dessa forma, os discursos de crise tornam-se arenas de disputa ideolégica,
onde diferentes visdes de mundo competem pela hegemonia.

Um dos aspectos mais importantes discutidos por Wodak (2022a) € a maneira como 0s
discursos de crise sdo utilizados para justificar politicas autoritarias e para restringir direitos civis. A
autora argumenta que, em contextos de crise, ha uma tendéncia a aceitacdo de medidas que, em
outras circunstancias, seriam consideradas inaceitaveis, um fendmeno que ela descreve como
"normalizacdo desavergonhada”. Esse processo envolve a incorporacéo de discursos de exclusdo
e intolerdncia na esfera publica, apresentando-0s como respostas necessarias e racionais a
desafios sociais urgentes. Wodak (2022a) ressalta, ainda, que, para entender essas mudancas
sociais e politicas, é essencial analisar criticamente como o discurso legitima essas praticas e quais
sdo as suas implicacdes de longo prazo para a democracia e os direitos humanos.

Além disso, Wodak (2021) explora como o discurso populista de direita se aproveita de
momentos de crise para promover suas agendas politicas. Esse discurso utiliza estratégias retoricas
gue simplificam problemas complexos, oferecendo solu¢des rapidas e aparentemente eficazes, mas
gue, na pratica, muitas vezes, reforcam preconceitos e estigmatizam grupos vulneraveis. Assim, a
analise histérico-discursiva de Wodak (2001, 2015, 2021, 2022a, 2022b) contribui para compreender
como crises sociais e politicas podem ser oportunidades para a consolidagdo de discursos
excludentes e para a redefinicdo das relacdes de poder.

Dessa forma, as atualizacdes na abordagem histérico-discursiva de Wodak (2021, 2022a,
2022b) fornecem um arcabouco te6rico robusto para analisar como o discurso em contextos de crise

nao apenas indicam as tensdes sociais existentes, mas, também, contribuem para transforma-las.
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A autora evidencia que o discurso tem um papel ativo na constru¢ao da realidade social durante
crises, seja legitimando politicas autoritarias, seja reforcando sentimentos de medo e excluséo.
Desse modo, a andlise critico-discursiva é essencial para entender as implicagdes sociais e politicas
do discurso produzido em contextos de crise e para propor caminhos que favorecam a inclusdo

social.

4. AS CONTRIBUICOES DE TEUN A. VAN DIJK
4.1 A abordagem sociocognitiva

A perspectiva sociocognitiva, desenvolvida por Teun A. van Dijk (2001, 2009, 2016), é uma
abordagem essencial para a ADC, que destaca a interagdo entre cognicdo, ideologia e contexto
social. Segundo van Dijk (2009), a perspectiva sociocognitiva propde que o discurso seja analisado
ndo apenas como um fendmeno linguistico e social, mas, também, como um processo cognitivo.
Para o autor, é fundamental analisar como os individuos processam a informacdo, como as
estruturas mentais influenciam a producéo e a interpretacéo do discurso, e como essas estruturas
sdo moldadas pelas praticas sociais e ideolégicas.

Van Dijk (1999) enfatiza que as ideologias funcionam como sistemas de crencas
compartilhadas que organizam a representacdo social dos grupos e orientam o comportamento
discursivo dos individuos. Dessa forma, a andlise sociocognitiva permite compreender como as
crencas e os valores ideoldgicos séo interiorizados e reproduzidos pelos individuos, contribuindo
para a constru¢do e manutengéo das relacdes de poder. Para van Dijk (1999), a ideologia € um
elemento mediador entre o discurso e a sociedade, operando na interface entre as estruturas
cognitivas e as praticas sociais.

Além disso, a perspectiva sociocognitiva destaca o papel dos modelos mentais na producao
e interpretacdo do discurso. Esses modelos mentais séo representacdes cognitivas situacionais que
os individuos constroem para interpretar eventos e experiéncias, e sao fundamentais para a
compreensdo de como o discurso € contextualizado. Van Dijk (2016) argumenta que os modelos
mentais sdo influenciados tanto pelo conhecimento pessoal quanto pelas ideologias coletivas, e que
eles orientam a maneira como os individuos interpretam e produzem a linguagem, especialmente
em contextos de conflito ou crise.

Assim, a perspectiva sociocognitiva contribui para a ADC ao fornecer uma compreensao
mais profunda dos processos cognitivos que subjazem a producgéo e a recepcao dos enunciados.
Ela permite analisar como as representacdes mentais e as ideologias influenciam o discurso e,
consequentemente, como o discurso contribui para a construcdo social da realidade. Van Dijk
(2001) reforca que, ao estudar a interface entre cognicao, ideologia e sociedade, a ADC pode
investigar os mecanismos pelos quais o discurso legitima praticas de poder e reproduz

desigualdades sociais. Dessa forma, a perspectiva sociocognitiva oferece uma abordagem
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abrangente que conecta as dimensdes individual e coletiva do discurso, destacando a importancia

da cognigdo na andlise critica das préticas sociais.

4.2 Modelos mentais na producéo e na interpretacédo do discurso

Os modelos mentais desempenham um papel fundamental na producéo e interpretacdo do
discurso, segundo a perspectiva sociocognitiva. Esses modelos sado representacdes cognitivas que
os individuos constroem com base em suas experiéncias pessoais e no conhecimento social
compartilhado, sendo responsaveis por orientar a forma como interpretam eventos e produzem
enunciados. Van Dijk (2016) destaca que os modelos mentais s&o fundamentais para compreender
como os textos sdo adaptados a contextos especificos, permitindo que os individuos fagcam
inferéncias e atribuam significados baseados em suas percepc¢des e crencas.

Esses modelos mentais séo influenciados tanto por fatores individuais quanto coletivos. De
acordo com van Dijk (1999), os modelos mentais sdo moldados pelas ideologias e representacdes
sociais dos grupos aos quais os individuos pertencem, o que significa que as crencgas ideolégicas e
os valores coletivos tém um impacto significativo na maneira como 0s textos sdo estruturados e
compreendidos. Em contextos politicos, por exemplo, os modelos mentais orientam a percepgao
dos eventos politicos e influenciam a forma como os enunciados séo produzidos e recebidos. Isso
€ particularmente relevante em discursos politicos, nos quais as representacdes cognitivas dos
individuos afetam a interpretacdo das mensagens e, consequentemente, a sua a¢ao social.

Van Dijk (2001) enfatiza que os modelos mentais sdo decisivos na construcédo da realidade
social, pois determinam como os individuos entendem situacdes especificas e respondem a elas,
especialmente em contextos de conflito ou crise. Por meio dos modelos mentais, os individuos sédo
capazes de interpretar eventos de maneira coerente com suas experiéncias e valores, o que
contribui para a reproducéo ou contestacao das relagbes de poder estabelecidas. Assim, a analise
dos modelos mentais € essencial para compreender como as praticas discursivas sao influenciadas
por representacdes cognitivas e como essas praticas, por sua vez, afetam a percepgado e a acao
dos individuos na esfera politica.

Portanto, a andlise dos modelos mentais na perspectiva sociocognitiva fornece uma visao
aprofundada de como os enunciados sdo produzidos e interpretados em diferentes contextos
sociais. Ela pode indicar a influéncia das representacfes cognitivas na maneira como os individuos
percebem a realidade e agem sobre ela, destacando o papel central da cogni¢do na reproducao
das ideologias e na manutencdo ou transformacdo das relacbes de poder. Dessa forma, a
perspectiva sociocognitiva de van Dijk contribui significativamente para a ADC, ao destacar a
complexa relagdo entre cognicdo, discurso e sociedade.

No entanto, é essencial realizar uma avaliagcao critica do conceito de ideologia em van Dijk

(1999, 2001, 2009, 2016, 2021). A perspectiva sociocognitiva trata a ideologia como uma
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representacao cognitiva, o que se entende como uma definicdo limitada, pois a ideologia deve ser
vista ndo apenas como um elemento cognitivo, mas, também, como um instrumento de manuteng&o
ou problematizacdo das relacdes de poder. Desse modo, a ideologia ndo se restringe aos modelos
mentais, pois se manifesta em praticas sociais que legitimam estruturas de dominagédo e
desigualdade. Diante disso, a analise critica deve considerar a ideologia em sua relagdo com o

poder, considerando o discurso como capaz de reforcar hegemonias ou promover resisténcias.

4.3 A histdéria como quarta dimenséo analitica

Na obra Discurso antirracista no Brasil: da abolicdo as agfes afirmativas, van Dijk (2021)
introduz a histéria como uma quarta dimenséao analitica, qualificadora das outras trés estruturas que
compdem sua teoria: as estruturas sociopoliticas, as estruturas cognitivas e as estruturas
discursivas. Essa abordagem representa uma importante inovacdo na ADC, pois enfatiza que cada
uma dessas estruturas apresenta sua propria dimensao historica, inter-relacionando-se e
articulando também uma dimenséo local especifica (van Dijk, 2021).

A dimensao histérica, segundo van Dijk (2021), atua como uma camada que atravessa as
dimensdes sociopoliticas, cognitivas e discursivas, permitindo uma analise complexa dos processos
de resisténcia e transformacgéo social. Nesse sentido, a inclusdo da histéria como uma quarta
dimenséo possibilita compreender o discurso ndo apenas como um reflexo das condi¢gdes sociais e
ideoldgicas contemporaneas, mas, também, como um elemento que carrega as marcas das lutas e
transformacdes sociais ao longo do tempo. A perspectiva histérica, portanto, qualifica as outras
dimensdes, oferecendo uma visdo mais consistente das praticas sociais e de seu papel na
construcdo das relagbes de poder.

Ao discutir sua teoria, van Dijk (2021) discorre sobre o antirracismo como movimento
historico global, abordando o discurso antirracista como uma forma de resisténcia e transformagéo
social. O autor enfatiza que o discurso antirracista possui caracteristicas especificas, como topicos,
temas e argumentos que se relacionam diretamente com as estruturas histdricas de opresséao e
resisténcia. Assim, o discurso antirracista ndo se limita a desafiar estruturas de poder
contemporaneas, mas, também, evoca uma memoaria histérica de luta, que é essencial para a
compreensdo das praticas sociais de resisténcia ao racismo (van Dijk, 2021).

A integracdo da dimensdo histdrica a andalise de discurso permite que se entenda como as
estruturas sociais e ideologias mudam ao longo do tempo, influenciadas por discursos de
resisténcia. A andlise do discurso antirracista, por exemplo, indica como 0s movimentos sociais
desafiaram e continuam a desafiar as normas estabelecidas e as ideologias dominantes,
contribuindo para a transformacéo gradual das relacdes sociais. A histéria, nesse contexto, ndo é
apenas um pano de fundo, mas uma dimensao ativa que molda as outras trés dimensdes e é, ao

mesmo tempo, influenciada por elas.
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Dessa maneira, ao incorporar a histéria como uma quarta dimenséao analitica, van Dijk (2021)
amplia o alcance da ADC, permitindo uma analise que considere as dindmicas histéricas e seu
impacto nas praticas sociais contemporéaneas. Essa abordagem multidimensional é especialmente
relevante para a andlise de discursos de resisténcia, como o discurso antirracista, que, além de
desafiar as estruturas de poder vigentes, busca construir uma nova realidade social baseada em

principios de igualdade e justica social.

5. PONTOS CONVERGENTES ENTRE AS PERSPECTIVAS TEORICAS

As abordagens de Fairclough (1989, 2001, 2003, 2010, 2012), Wodak (2001, 2015, 2021, 2022a,
2022b) e van Dijk (1999, 2001, 2009, 2016, 2021) apresentam diversos pontos em comum,
especialmente no que diz respeito a relacdo entre discurso, poder e ideologia. Embora cada autor
tenha desenvolvido suas préprias perspectivas para a ADC, h4 uma convergéncia clara no objetivo
de analisar como o discurso contribui para a reproducéo e manutencgéo das desigualdades sociais,
bem como no esforgo de promover a transformagéo social. A seguir, discutiremos 0s principais
pontos de congruéncia entre essas abordagens.

Em primeiro lugar, é possivel observar que todas as perspectivas enfatizam o papel do
discurso na construcéo das relagdes de poder e na naturalizagéo das desigualdades sociais. Tanto
Fairclough (1989, 2001, 2003, 2010, 2012) quanto Wodak (2001, 2015, 2021, 2022a, 2022b) e van Dijk
(1999, 2001, 2009, 2016, 2021) concordam que os discursos ndo séo apenas reflexos da realidade,
mas, também, sédo ferramentas de poder capazes de moldar e transformar praticas sociais.
Fairclough (2003) argumenta que o discurso esta intrinsecamente ligado as praticas sociais e que
0 seu papel transformador é central na luta pela hegemonia. De modo semelhante, Wodak (2001)
destaca que o discurso € um meio pelo qual as ideologias se materializam, reforcando ou
desafiando as normas sociais. Van Dijk (1999), por sua vez, salienta que o discurso € fundamental
para a interiorizacdo de ideologias, que por sua vez estruturam a percepc¢ao e acdo dos individuos
na sociedade.

Além disso, h4 um consenso entre 0s trés autores sobre a importancia de analisar o contexto
social e histérico para compreender o papel do discurso na sociedade. Wodak (2001) enfatiza a
necessidade de considerar o contexto histérico na analise de discurso, o que possibilita
compreender como as praticas sociais sdo moldadas por processos histéricos especificos.
Fairclough (2001) também defende uma andlise que leve em consideragdo 0s contextos
institucionais e as préaticas sociais em que o0s enunciados sdo produzidos, distribuidos e
consumidos. Van Dijk (1999), por sua vez, contribui com a perspectiva sociocognitiva, que
complementa a andlise contextual ao enfatizar os modelos mentais e as representacfes cognitivas

na producao e interpretacao do discurso. Assim, 0s autores convergem na necessidade de uma
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analise que nédo se limite ao texto, mas que abarque 0s elementos sociais e histéricos que o
influenciam.

Outro ponto de convergéncia entre as abordagens de Fairclough (1989, 2001, 2003, 2010,
2012), Wodak (2001, 2015, 2021, 2022a, 2022b) e van Dijk (1999, 2001, 2009, 2016, 2021) é a énfase no
papel da ADC na desnaturalizac&o das desigualdades sociais. Para Fairclough (1989), a analise de
discurso critica deve indicar como as préticas sociais contribuem para a legitimacao de relacdes de
poder e para a manutengéo de estruturas sociais desiguais. De modo semelhante, Wodak (2015)
argumenta que a ADC deve investigar as ideologias que sustentam discursos de excluséo,
especialmente em contextos de crescente polarizagéo e desigualdade social. Van Dijk (2021), por
suavez, ressalta que a ADC tem o potencial para analisar os mecanismos pelos quais as ideologias
sdo interiorizadas e reproduzidas por meio do discurso, contribuindo para a reproducdo das
desigualdades sociais. Dessa forma, as trés abordagens compartilham o objetivo de promover uma
andlise critica que desnaturalize as rela¢des de poder e contribua para a transformacao social.

Por fim, € importante destacar que, apesar das diferengcas nos enfoques analiticos, as
perspectivas de Fairclough (1989, 2001, 2003, 2010, 2012), Wodak (2001, 2015, 2021, 2022a, 2022h) e
van Dijk (1999, 2001, 2009, 2016, 2021) podem ser vistas como complementares. Enquanto Fairclough
(2001, 2003, 2010, 2012) foca na analise das praticas sociais, Wodak (2001, 2015) traz uma
perspectiva histérico-discursiva que considera o contexto histérico e social, e van Dijk (1999, 2001,
2009, 2016) acrescenta uma dimensao sociocognitiva, enfatizando o papel dos modelos mentais e
das representacfes cognitivas. Assim, ao combinarmos essas perspectivas, podemos obter uma
analise mais rica e abrangente dos problemas investigados, capaz de explicar as multiplas camadas

desses problemas e suas relagbes com o poder e a ideologia.

6. PONTOS DIVERGENTES E LIMITACOES

Apesar dos pontos de convergéncia, as abordagens de Fairclough (1989, 2001, 2003, 2010,
2012), Wodak (2001, 2015, 2021, 2022a, 2022b) e van Dijk (1999, 2001, 2009, 2016, 2021) também
apresentam diferencas significativas, tanto em suas propostas analiticas quanto na concepcgéo de
ideologia. Essas divergéncias relacionam-se com os diferentes objetivos e perspectivas adotados
por cada autor na ADC, oferecendo uma visdo mais ampla das questdes investigadas. Nesta secao,
discutiremos os principais aspectos divergentes e as limitacdes de cada abordagem.

Uma das principais diferengas estd nas abordagens analiticas escolhidas por cada autor. A
abordagem histérico-discursiva de Wodak (2001) enfatiza o contexto histérico na producdo e
interpretacéo do discurso, buscando compreender como as préaticas sociais sao influenciadas por
processos histéricos especificos. Por outro lado, Fairclough (2003) adota uma perspectiva dialético-
relacional, na qual o discurso é analisado em relacdo as praticas sociais e as estruturas de poder.

Fairclough (2001) argumenta que o discurso esta intimamente ligado as praticas sociais,

Cadernos de Linguagem e Sociedade, Brasilia, v. 25, n. 2, p. 189-207, jul./dez. 2024



Péagina | 204

desempenhando um papel central na transformacao ou na reproducdo das relacdes de poder. Ja
van Dijk (1999) foca na cognig¢do social, destacando os modelos mentais e as representacdes
cognitivas na producgédo e interpretagdo do discurso. Além disso, a obra recente de van Dijk (2021)
acrescenta uma dimenséo historica, enfatizando como o contexto historico se articula com as
dimensdes sociopoliticas e cognitivas na analise discursiva.

Outro ponto de divergéncia importante entre Fairclough (1989, 2001, 2003, 2010, 2012) e van
Dijk (1999, 2001, 2009, 2016, 2021) diz respeito a concepcdo de ideologia. Para Fairclough (2001,
2003, 2010), a ideologia é considerada um elemento das praticas sociais que contribui para a
construcdo e legitimacéo das relacbes de poder, apresentando um teor negativo, inspirado na
proposta de Thompson (1990). O autor argumenta que as ideologias sdo materializadas por meio
das praticas sociais e que sua andlise é fundamental para compreender como as relacfes de poder
sao legitimadas e naturalizadas. Por outro lado, van Dijk (1999) entende a ideologia como uma
representacdo mental compartilhada que guia os individuos em suas praticas discursivas, ligando
a cognicdo ao contexto social e as estruturas de poder. Para van Dijk (1999, 2001, 2009, 2016, 2021),
as ideologias sdo sistemas de crencas que moldam a forma como os individuos percebem e
interpretam a realidade, sendo interiorizadas por meio de processos cognitivos e podendo
apresentar aspectos positivos ou negativos.

Essas diferengas na concepcdo de ideologia estdo ligadas as distingbes entre as
abordagens de Fairclough (1989, 2001, 2003, 2010, 2012) e van Dijk (1999, 2001, 2009, 2016, 2021).
Enquanto Fairclough (2001) destaca a andlise das préaticas sociais e a forma como o texto
materializa as ideologias, van Dijk (1999) concentra-se na dimensao cognitiva, buscando entender
como as ideologias séo interiorizadas e reproduzidas por atores sociais. Essa distingdo implica
diferentes formas de abordar o papel do discurso na sociedade e, consequentemente, diferentes
estratégias para desnaturalizar as rela¢des de poder.

Por fim, € necessério discutir algumas das limitacGes dessas abordagens. No caso de
Fairclough (1989), uma critica é a dificuldade em operacionalizar sua analise dialético-relacional em
contextos especificos, especialmente quando se trata de praticas sociais complexas que envolvem
multiplos discursos e atores sociais. Contudo, na obra de Chouliaraki e Fairclough (1999) e em
Fairclough (2009), ha um esforco no sentido de explicitar a forma de operacionalizar a analise.
Quanto a abordagem de Wodak (2001, 2015), sua énfase no contexto histérico, embora seja uma
de suas principais for¢as, também pode ser vista como uma limitagdo, na medida em que a analise
historico-discursiva pode ser dificil de aplicar em contextos em que os aspectos histdricos ndo sao
delineados ou acessiveis. Por outro lado, a abordagem sociocognitiva de van Dijk (1999, 2009)
também enfrenta criticas, particularmente no que diz respeito a dificuldade de comprovar
empiricamente as representacdes mentais e os modelos cognitivos propostos. A dimensao

cognitiva, apesar de essencial para a compreensao do papel do discurso na interiorizacdo das
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ideologias, apresenta desafios metodolégicos que dificultam sua aplicacdo em contextos
sociopoliticos especificos.

Em sintese, as abordagens de Fairclough (1989, 2001, 2003, 2010, 2012), Wodak (2001, 2015,
2021, 2022a, 2022b) e van Dijk (1999, 2001, 2009, 2016, 2021) oferecem diferentes perspectivas e
metodologias para a analise de discurso critica, cada uma com suas vantagens e limitagdes.
Enquanto Fairclough (1989, 2001, 2003, 2010, 2012) se concentra nas praticas sociais e nas relacdes
dialéticas entre discurso e sociedade, Wodak (2001, 2015, 2021, 2022a, 2022b) enfatiza a importancia
do contexto historico, e van Dijk (1999, 2001, 2009, 2016) acrescenta uma dimensdo cognitiva que
considera como as ideologias séo interiorizadas por atores sociais. Essas divergéncias enriquecem
0 campo da ADC, permitindo uma analise mais ampla e multifacetada dos problemas investigados

e das relacdes de poder que eles engendram.

CONSIDERACOES FINAIS

Neste ensaio, analisamos as principais abordagens da ADC desenvolvidas por Fairclough
(1989, 2001, 2003, 2010, 2012), Wodak (2001, 2015, 2021, 2022a, 2022b) e van Dijk (1999, 2001, 2009,
2016, 2021), destacando suas contribui¢cdes para a compreenséo do papel do discurso na sociedade
contemporanea. Embora com enfoques distintos, essas abordagens compartilham o compromisso
com a desnaturalizacdo das desigualdades sociais e a discussédo sobre osmecanismos discursivos
gue sustentam ou desafiam as relacfes desiguais de poder.

Fairclough (2003, 2009, 2010) enfatiza a conexdo entre discurso e praticas sociais,
destacando o papel do discurso na luta pela hegemonia e transformacao social. Em Fairclough e
Fairclough (2012), é acrescentada a dimensdo argumentativa, particularmente Util na analise de
discursos politicos e na promocao de mudancas sociais. Wodak (2001, 2015), por sua vez, adota
uma perspectiva historico-discursiva, ressaltando o impacto do contexto historico sobre o discurso.
Mais recentemente, Wodak (2021, 2022a, 2022b) aborda a "normalizacdo desavergonhada",
fendmeno que explica a aceitacdo social de discursos excludentes em momentos de crise.

Van Dijk (1999, 2009, 2016) contribui com a perspectiva sociocognitiva, que enfatiza a
interacdo entre cognicdo, ideologia e contexto social. Sua andlise de modelos mentais e
representacdes cognitivas destaca como as ideologias se formam e se adaptam as mudancas
sociais. Por ultimo, van Dijk (2021) ao incluir a dimenséo histérica a sua abordagem, amplia a
capacidade de compreender as transformacdes dos discursos ao longo do tempo, enriquecendo a
andlise critica das praticas sociais em seus contextos dinamicos.

Essas abordagens, longe de serem excludentes, podem ser combinadas para uma
compreensdo mais rica dos problemas discursivos. Dependendo da complexidade do problema
analisado, a integracdo dessas perspectivas pode oferecer uma visdo multidimensional dos

processos de legitimacao e resisténcia discursiva, sendo especialmente relevante em contextos de
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crise sociopolitica e transformacado digital. Dessa forma, a ADC contribuird para a analise dos
discursos contemporaneos e de seu papel na manutengdo ou no questionamento das relagfes
desiguais de poder. Assim, a ADC se mantém essencial para explicar os mecanismos discursivos

gue sustentam desigualdades e legitimam préticas excludentes.
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