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A concepc¢ao marxista do direito: notas
nao apenas para juristas (1922)’

Resumo

Neste texto de 1922, Piotr Stutchka parte da critica ao socialismo juridico como cosmovisao
burguesa para apresentar avangos em torno da concep¢ao marxista do direito no contexto
soviético. Nesse sentido, apresenta as relagdes entre classe e direito, para definir este tiltimo
e vincula-lo a relagdes sociais de producdo. Ao fim, disserta sobre o problema da
consciéncia de classe e de como ela pode conduzir a construgdo da legalidade
revolucionaria.

Palavras-chave

Critica marxista ao direito. Socialismo juridico. Consciéncia de classe. Legalidade
revolucionadria. Direito e marxismo.

Resumen

En este texto de 1922, Piotr Stutchka parte de una critica al socialismo juridico como
cosmovision burguesa para presentar avances en torno a la concepciéon marxista del
derecho en el contexto soviético. En este sentido, presenta las relaciones entre clase y
derecho, para definir este tltimo y vincularlo a las relaciones sociales de produccion.
Finalmente, analiza el problema de la conciencia de clase y como ésta puede conducir a la
construccién de una legalidad revolucionaria.

Palabras-clave

Critica marxista al derecho. Socialismo juridico. Conciencia de clase. Legalidad
revolucionaria. Derecho y marxismo.

Abstract

In this text written in 1922, Piotr Stutchka starts from a critique of legal socialism as a
bourgeois worldview to present advances around the Marxist conception of Law in the
Soviet context. In this sense, he presents the relations between class and Law, to define the
latter and link it to social relations of production. At the end, he reflects on the problem of
class consciousness and how it can lead to the construction of revolutionary legality.
Keywords

Marxist critique of Law. Legal socialism. Class consciousness. Revolutionary legality. Law
and Marxism.

! Originalmente publicado em Stutchka (1922a) (Nota da Tradugao — N. T.) [Este texto representa
uma das muitas intervengdes realizadas pelo autor para criticar a cosmovisao burguesa expressa
no “socialismo dos juristas”, tal como Stutchka resgatara o debate feito por Engels e Kautsky
(1887; 2012). Serve de texto exemplar no debate em face de Edmond Laskine, cujo ensaio
intitulado “O desenvolvimento do socialismo juridico”, reproduzido neste dossi€, é mencionado
por Stutchka (2023b, p. 206, 246 e 301-302) em seu livro classico de 1921. Apos ter sido publicado
primeiramente em 1922, o presente artigo reaparece em russo em coletanea que reuine textos de
Stutchka (1931a). Registramos, também, as tradu¢des para o italiano, para o castelhano — nas
edigdes espanhola e boliviana — e para o inglés (ver, respectivamente, Stutchka, 1967a; 1974a;
2008a; e 2015a). Agradecemos aos tradutores para o portugués por autorizarem esta republicagdo
(acrescida apenas das referéncias encontradas), tal como esta contida em STUCHKA, Pyotr L.
“Notas sobre a concepcao materialista de direito”. Em: LOSADA, Otavio; BUARQUE, Daniel
(orgs.). O estado apds a revolugio: antologia do pensamento soviético sobre estado e direito.
Tradugao de Otavio Losada, Daniel Buarque e Guilherme Sales. Recife: Ruptura, 2023a, p. 98-126
— Nota da Organizacao do Dossié —N. O. D.].
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Eu preferiria escrever sobre o conceito marxista de matematica, astronomia ou
religido do que apresentar um ensaio sobre direito em um jornal marxista. Quem
vai ler um artigo sobre direito, tedrico ainda por cima? Estamos evidentemente
mais interessados em nossas relacdes com os planetas distantes, ou com os
proprios deuses, do que nas relagdes sociais. Sabemos que o direito é assunto para
advogados, com excecao, talvez, do direito soviético (dos decretos soviéticos), mas
mesmo ele é provavelmente mais conhecido pelo advogado burgués do que por
nds mesmos ou mesmo pelos advogados soviéticos. E, finalmente, pergunta-se:
“por que precisamos de leis quando os juizes sao nossos amigos?”. Nos, veja,

Somos comunistas.

De fato, se fossemos submetidos a provagao hostil, digamos, a cada novo registro
partidario, sobre nosso conceito marxista de direito, entao temo que seja revelado
que nao temos tal conceito, que tal conceito pode nao existir, e que pensamos
agora, como em outros assuntos, de uma maneira puramente burguesa. E direi que

isso € totalmente compreensivel e natural.

Na palestra introdutoria aos cursos para juizes do povo em 1918, eu disse algo
como: “Agora precisamos de menos advogados, e mais comunistas”. Naquela época, é
claro, eu tinha em mente os velhos advogados burgueses e os comparava aos
comunistas, com sua consciéncia juridica revoluciondria. Mas, na ocasido, nao
suspeitei que minha comparagao tivesse sido antecipada por Friedrich Engels.
Quando comecei meu trabalho sobre o conceito marxista de direito (Stutchka,
1921; 2023b), considerei, entre outras coisas, o interessante editorial contra o
“socialismo juridico” publicado no jornal Neue Zeit?, em 1887. Na edi¢ao de 25 anos
desta revista, vi que esse artigo foi escrito em conjunto por Friedrich Engels e Karl

Kautsky?. No artigo, lemos: “A religido foi exaltada pela tiltima vez no século XVII

2 Die Neue Zeit foi um jornal tedrico do Partido Social-Democrata Alemao, publicado em Stuttgart
de 1883 a 1923. Foi editado por K. Kautsky até outubro de 1917, e depois por H. Cunow. Alguns
dos escritos dos fundadores do marxismo foram publicados pela primeira vez nesta revista, entre
eles a Critica do Programa de Gotha, de K. Marx, e a Critica do Projeto de Programa Social-Democrata
de 1891, de Engels. Engels frequentemente dava indicagdes aos editores do Neue Zeit e criticava
seus desvios do marxismo. Outros lideres proeminentes do movimento trabalhista alemao e
internacional que contribuiram para o jornal no final do século XIX e inicio do século XX foram
A. Bebel, W. Liebknecht, R. Luxemburgo, F. Mehring, C. Zetkin, G. V. Plekhanov e P. Lafargue.
Ao final dos anos 1890, apds a morte de Engels, a revista publicou regularmente artigos de
revisionistas, incluindo uma série de artigos de E. Bernstein, Problemas do socialismo, que langou
uma campanha revisionista contra o marxismo. Durante a I Guerra Mundial, o jornal assumiu
uma posigao centrista e apoiou os social-chauvinistas (N. T.).

3 Karl Kautsky (1854-1938) se tornou o mais importante tedrico da social-democracia alema.
Fundador do jornal Die Neue Zeit, Kautsky escreveu sobre um amplo espectro de temas politicos,
economicos, filosoficos, histéricos e socioldgicos. Originalmente associado a uma posicao de
esquerda no SPD e na II Internacional (sua oposicao ao “revisionismo” de Bernstein teve enormes
repercussoes), Kautsky aproximou-se cada vez mais de uma posi¢ao que os criticos radicais
consideravam “centrista”. Durante a Guerra Mundial, Kautsky votou em favor dos créditos de
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e, apenas cinquenta anos depois, a nova visao de mundo estreou na Franga — a
visdo de mundo que se tornaria a visdo classica da burguesia, ou seja, a visao
juridica do mundo. Essa foi a secularizagdao da teologia. A justica humana
substituiu a lei divina, ou a justica de Deus; o Estado assumiu o papel da igreja”
(Engels; Kautsky, 1887; 2012, p. 18).

Engels contrapde a visao crista de mundo com a juridica ou burguesa, igualando
esses dois ultimos conceitos. Apds a vitdria do proletariado, com toda a
justificacao, devemos contrastar a visao de mundo proletdria ou comunista com a
visdo de mundo burguesa ou juridica. Mas, para usar essa nova visao de mundo
em comparagao, devemos desenvolvé-la. Pois ela ndo existe na natureza. Até que
tenhamos internalizado essa nova visao de mundo, a velha visao de mundo
(burguesa ou juridica) prevalecera inconscientemente. No entanto, a
intelectualidade burguesa voltard ao cristianismo, como sempre acontece em
tempos de grande crise. Mas o que podemos dizer da intelectualidade burguesa
(ver Bulgdkov, Berdiaev e companhia), se, mesmo no jornal social-democrata Neue

Zeit, no artigo do nao desconhecido Elias Hurwicz, lemos:

E com relacio a isso (a justica soviética contra os socialistas-
revoluciondrios), devemos tomar consciéncia e responder a esse direito de
classe: “Sim, também existem normas objetivas de direito, existe um
tribunal sem partido e a palavra da escritura sagrada proibindo o
tratamento preferencial de ricos ou pobres”, revelou-se uma verdade mais
forte do que essa teoria de classe (Klassenlehre) (Hurwicz, 1922, p. 418).

Antes da revolugao, havia quem demandasse a “voltar a Kant” nas fileiras da

1

intelligentsia social-democrata, e agora ha demandas por “voltar as escrituras

sagradas”.

Mas brincadeiras a parte, a questao € de extrema importancia, embora inicialmente
pareca desinteressante. Falamos de nossa compreensao mais profunda de Marx e
do marxismo, e isso € muito necessario se quisermos evitar a total superficialidade.
A questao do direito (a ordem conhecida das relagdes humanas) deve, neste caso,
ocupar lugares primordiais na teoria do materialismo histérico ao lado das
questdes das classes sociais, da luta de classes e assim por diante. Isso é
particularmente verdadeiro no momento de nosso recuo, que esperamos que
termine quando igualarmos nossa ideologia em geral a chamada “superestrutura”.
Mas todo o perigo de nosso recuo ideoldgico deve nos confrontar se quisermos

lembrar as palavras de Engels sobre a visao de mundo “juridica ou burguesa”

guerra, mas manteve uma oposi¢ao pacifista e foi um dos fundadores do Partido Social-
Democrata Independente, até 1919, quando voltou ao SPD. Assumiu posi¢ao hostil a revolugao
bolchevique e expds suas criticas em inimeros textos (N. T.).
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predominante. Aqui, os meios de tratamento sozinhos sao impotentes, no que diz
respeito a mente e a consciéncia humana, mais do que em qualquer outro lugar,
em virtude da velha lei de que “a natureza abomina o vacuo”. Até que a velha
consciéncia seja substituida pela nova, a velha permanece em vigor. E se eu ler os
lamentos do mundo todo na imprensa branca com respeito ao notavel discurso do
camarada Zinoviev* na conferéncia de outono, e eu vejo essas referéncias apenas
como medida de cautela contra pessoas mas, entao entendo o siléncio deles em
relagdo as partes mais importantes deste discurso: a luta ideoldgica dos comunistas
contra as velhas correntes. Estou muito feliz que, nao muito antes disso, em meu
ensaio Revolugdo e Direito (publicado em junho no Izvestia®), cheguei ao mesmo
ponto sobre o campo do direito: “essa sera uma verdadeira luta de classes” entre
o advogado do mundo burgués e o verdadeiro advogado soviético, o novo
advogado que, lamentavelmente, tarda em nascer. Nao podemos esquecer que
existem sérias barricadas atrds das quais se escondem solidamente os nossos
contrarrevoluciondrios. Essas barricadas consistem nao apenas nos 16 volumes do
antigo Codigo de Leis e em carrogas cheias de literatura académica burguesa, mas
também estdo na mente de cada um de nds, que “pensamos juridicamente”. Todos

devem reconhecer claramente de que lado das barricadas estao.

Classe e direito

Tratarei primeiro da questao de classe, para enfatizar que nao estou lidando tanto
com questoes juridicas quanto com questdes de classe; em outras palavras, lido
com questdes basicas da cosmovisao marxista e, em ultima instancia, do
comunismo. Muito recentemente ainda debatemos sobre a natureza da classe e da
luta de classes. Se comegarmos a explicar o conceito de direito de classe e a defesa
de classe desse direito (ou seja, de justica de classe), entdo devemos ter uma visao
clara do conceito de classe e luta de classes. Nao é por acaso que Kautsky, ao tentar
explicar o conceito de classe, enfatiza que a classe “forma nao apenas uma
comunidade de fonte de renda, mas também uma comunidade de interesses dela
derivados e uma comunidade de antagonismo contra outras classes, das quais
cada uma se esforga para servir como fonte de renda para a outra, de modo a
enriquecer a sua”. Mas se a classe fosse determinada pela distribuigao de renda,
entdo a luta de classes seria reduzida apenas a uma luta pelo tamanho da renda de

uma classe em detrimento de outra, ou seja, para a distribuigao de um produto, o

+  Grigori Evséieviteh Zinoviev (1883-1936) foi um lider bolchevique, chefe do governo de
Petrogrado e presidente da Internacional Comunista (N. T.).

5 O Izvestia [M3Bectusa] (do russo, “Informar”) foi criado em 13 de margo de 1917 como jornal do
Soviete de Petrogrado. No inicio, expressava majoritariamente as posi¢des dos mencheviques e
socialistas-revoluciondrios, porém, apds o II Congresso dos Sovietes, tornou-se jornal oficial do
Governo Operario e Camponés (N. T.).
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que significa a luta econdmica entre as classes, como grupos ligados por esta luta
comum. Essa explicagdo seria aceita por qualquer seguidor de Scheidemann,
particularmente com a reserva de Kautsky que a mesma oposi¢ao de interesses

existe mesmo entre subdivisOes separadas dessas classes.

Marx afirmou definitivamente que o aspecto basico da divisao das pessoas em
classes sociais € a distribuicdo das pessoas na producio e a distribui¢ao dos meios de
producdo entre essas pessoas, e que o processo de produgao, por sua vez,
determina o processo de distribui¢ao de produtos. Ja em 1906, Finn-Enotdevski
respondeu a Kautsky e provou com as proprias palavras de Marx que “as classes
sao determinadas pela distribui¢ao dos elementos de produgao” e que “as classes
determinam seu papel — suas relagdes mutuas — no processo de producao”®. Isso
significa que a luta revolucionaria de classes nada mais é do que uma luta por um
papel na producado, pela distribuicao dos meios de producao. Mas como a
distribui¢do dos meios de producdao é expressa e protegida pelo direito a
propriedade privada, essa luta por um papel na producao transforma-se, portanto,

em luta a favor ou contra o direito a propriedade privada desses meios de

¢ Veja a definigao de classe de Lénin (1919, vol. XVI, p. 241; 1980, 150-151) em Velikiy pochin [Uma
grande iniciativa). [No original, Stutchka recomenda que o leitor consulte a defini¢do de classe
dada por Lénin no texto Velikiy pochin [Uma grande iniciativa], de 1919. Traduzimos aqui o trecho
ao qual o autor se refere: “Mas o que significa a “aboli¢ao das classes’? Todos aqueles que se dizem
socialistas reconhecem isso como o objetivo final do socialismo, mas nem todos pensam em seu
significado. As classes sao grandes grupos de pessoas que diferem entre si pelo lugar que ocupam
em um sistema de produgao social historicamente determinado, por sua relagao (na maioria dos
casos fixada e formulada em lei) com os meios de producao, por seu papel na organizagao social
do trabalho e, consequentemente, pelas dimensdes da parcela da riqueza social de que dispdem
e do modo de adquiri-la. Classes sdo grupos de pessoas das quais uma pode apropriar-se do
trabalho de outra devido aos diferentes lugares que ocupam em um determinado sistema
econdmico social. E claro que, para abolir completamente as classes, ndo basta derrubar os
exploradores, os latifundiérios e os capitalistas, nao basta abolir seus direitos de propriedade. E
necessario também abolir toda propriedade privada dos meios de producao, é necessario abolir
a distingao entre campo e cidade, assim como a distin¢do entre trabalhadores manuais e
trabalhadores intelectuais. Isso requer um periodo de tempo muito longo. Para isso, é preciso dar
um enorme passo adiante no desenvolvimento das forgas produtivas. E preciso vencer a
resisténcia (muitas vezes passiva, particularmente obstinada e especialmente dificil de vencer)
dos numerosos resquicios da pequena producio. E preciso vencer a enorme forca do habito e do
conservadorismo que estdao ligados a esses resquicios. A suposi¢do de que todos os
‘trabalhadores’ sdo igualmente capazes de fazer esse trabalho seria uma frase vazia ou a ilusao
de um socialista pré-marxista antediluviano. Pois essa capacidade nao surge por si mesma, mas
cresce historicamente, e cresce apenas a partir das condi¢des materiais da producado capitalista
em grande escala. Essa capacidade, no inicio da trajetéria do capitalismo ao socialismo, é detida
apenas pelo proletariado, que é capaz de cumprir a gigantesca tarefa que se lhe apresenta,
primeiro, porque € a classe mais forte e avangada das sociedades capitalistas; em segundo lugar,
porque nos paises mais desenvolvidos constitui a maioria da populac¢ao e, em terceiro lugar,
porque em paises capitalistas atrasados, como a Russia, a maioria da populagao é composta por
semiproletarios, isto é, por pessoas que vivem regularmente de forma proletdria parte do ano,
que regularmente ganham parte de seus meios de subsisténcia como trabalhadores assalariados
em empresas capitalistas” (N. T.)].
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producao. Assim, a luta de classes revolucionaria consiste numa luta em torno do
direito por causa de direitos, em nome do proprio direito de classe. E o objetivo da

luta de classes.

Se entendermos o conceito de direito como a ordem conhecida das relagdes sociais, isto
¢, as relacdes mutuas das pessoas na producdo e na troca (e mesmo a ciéncia
burguesa, personificada pela escola socioldgica, chegou a esse conceito), entao tal
ordem indiscutivelmente ndo pode ser eterna e imutavel, mas muda com a vitdria
de uma ou outra classe. Como resultado da luta de classes, o direito sé pode ser
direito de classe. A ciéncia burguesa nao poderia chegar a tal conclusao, porque
mesmo seus melhores representantes sempre acabam em um beco sem saida. E
seguindo os estudiosos burgueses, os socialistas e marxistas também se perdem.
Assim, nos acostumamos a falar em justica de classe. Mas, mesmo antes da
revolucao de 1917, contrastdvamos a justica de classe com a justica independente e
imparcial’, como ainda hoje fazem os socialistas de todo o mundo, esquecendo ou
simplesmente desconhecendo as palavras de Marx: “Em geral, que ilusdo esttpida
e irreal € a justica imparcial se o proprio legislador pertence a um partido. De que
adianta uma decisao judicial imparcial se o direito é parcial?”. Eles também
talavam de Estado de classe, mas o contrastavam com a democracia pura ou real. E
ao reconhecer a natureza de classe de cada Estado, mesmo os comunistas que
contrastam a justica de classe burguesa com a justica de classe proletaria ficam
incertos e em duvida, e mostram falta de compreensao quanto ao conceito de direito

de classe. Sera que mesmo o direito e a justica podem ter natureza de classe?

Nao discutiremos aqui com os defensores da ideia de um direito eterno, santo,
divino etc. Nenhum perigo ameaga os comunistas vindo desta dire¢ao. Mas citarei
um estudioso marxista que desempenhou um papel destacado em obras sobre o

direito soviético. O camarada Magerdvski escreveu o seguinte:

Na totalidade das relagdes sociais e especialmente econdmicas, separam-
se relagdes que sao fixadas pelo coletivo com o auxilio de normas sociais
como relagdes externamente obrigatorias para cada um de seus membros,
relagdes que a sociedade protege de violacOes; esse sisterna de normas sociais
externamente obrigatorias, apoiado e protegido pela sociedade de violagdes, é o
direito, e as relacdes sociais reguladas e organizadas pelo direito sao
relagdes juridicas (Magerdvski, 1922, p. 26).

Essa definicao de direito se assemelha a nossa. Magerdvski fala de “relagdes
juridicas”, de um “sistema” de relagdes sociais, sustentado e “protegido”. Mas onde

dizemos “Estado de classe”, significando classe, ele usa a palavra “sociedade” ou

7 O novo programa dos Social-Democratas Unidos na Alemanha proclama em voz alta um
“tribunal de todas as camadas da populagao” como socialista.
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em outro lugar “coletivo”. Isso significa que a “vontade da sociedade” ou “o
contrato social” é a fonte do direito. O direito ndo é uma instituicio de classe, mas

social.

Lemos ainda: “Na medida em que estudamos o direito da sociedade de classes,
para n6s um ponto de vista de classe social ¢ estabelecido com necessidade
incondicional, e o proprio direito nessa sociedade sera um sistema de normas
externamente obrigatdérias, apoiado e protegido contra wviolacbes pela classe
economicamente dominante desta sociedade”. Algo aqui é dissonante. Em uma
defini¢do, o direito € produto de toda a sociedade e objeto de protecao pela
sociedade como um todo; em outro é protegido apenas por uma classe. Isso
significa que o camarada Magerdvski nao encontrou uma definicao coerente de
direito: em um caso (¢ verdade, na sociedade pré-classe ou pds-classe) é o direito
social; em outro, naquilo que se refere a nds (ou seja, sociedade de classes), é

simplesmente direito de classe.

Mas ha outra diferenga em nossa compreensdo da natureza classista do direito.
Onde falamos da protecao dessa ordem simplesmente pela classe dominante, ou
mais exatamente por sua autoridade organizada (isto ¢, por um Estado de classe),
o camarada Magerdvski usa a expressao “a classe economicamente dominante
nesta sociedade”. Nao sei que nuanga o camarada Magerdvski quis introduzir com
a palavra “economicamente”, mas pode causar toda uma série de mal-entendidos.
Por exemplo, examine aqueles grupos que afirmam que na Russia a classe
capitalista ja € economicamente dominante. Eles, portanto, entendem o direito nao
no “sentido soviético”, mas em um sentido puramente capitalista, burgués.
Exatamente essa visdao € sustentada por nossos juristas burgueses ou, mais
precisamente, por nossos juristas em geral (pois quase nao temos outros juristas).
Isso significa que nds finalmente retornamos a velha visdao de mundo juridica ou
burguesa. Claro, o camarada Magerdvski esta longe de tais generalizagdes, mas
podemos ver quao rigidos devemos ser com reservas cautelosas. E necessario dizer
diretamente: ou direito de classes, ou direito ndo classista (isto é, burgués-

democratico).

Suponhamos que aderimos a grande compreensao da escola sociologica dos
juristas burgueses (por exemplo, o prof. Muromtsev), na qual o direito nao é
apenas uma simples totalidade de normas — nao trataremos aqui da questao de
saber se o direito é para uso “interno” ou “externo” —, mas € o proprio sistema, a
propria ordem das relagOes sociais. Entao, para nos que reconhecemos a teoria da
luta de classes revoluciondria, essa ordem s6 pode ser um objeto ou resultado da
luta de classes ou, mais precisamente, da vitoria nessa luta por uma ou outra classe.

Isso significa que, para nos, o direito nessa sociedade pode claramente ser apenas
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direito de classe. Gragas a Einstein, a varidvel tempo é simultaneamente
introduzida em todos os conceitos a que se refere (no caso, a todo o periodo da divisio
social das classes). Podemos, portanto, deixar de lado as disputas sobre o futuro
distante ou o passado distante e proclamar unanimemente que o direito, em nosso

sentido da palavra, é um conceito classista.

E se, ao contrdrio do esperado, durante nossas vidas for alcangado o
desaparecimento final de todas as classes e das diferencas de classe, entao o conceito
puramente burgués de “normas externamente obrigatdrias” cai por terra, isto é,
aquela obrigatoriedade hipdcrita que é tao caracteristica da sociedade burguesa,

da sua democracia e do seu direito.

Assim, os conceitos de “classe” e “direito” sdo indissociaveis, pelo menos na
atualidade. Definimos o direito como a distribuicdo das pessoas na produgao
protegida pela autoridade do Estado de classe, ou seja, a distribuigao dos meios de
producao (propriedade privada) e o papel das pessoas na produgao. Essa é a
sociedade que é chamada de sociedade juridica, um Estado juridico. A luta de
classes esta agora reduzida a prote¢ao desse ordenamento juridico de todas as
formas possiveis, por um lado, e na luta para derruba-lo, para derrubar este Estado

e ordem social, por outro.

A natureza do direito

Em O papel revoluciondrio do direito e do Estado, explico em detalhes por que a
burguesia nao encontrou uma definigao cientifica para o direito ou o Estado sem
uma perspectiva de classe. Mas nao podia adotar a perspectiva de classe porque
isso equivaleria a reconhecer a revolugao proletdria®. Mas mostrei na se¢do anterior

que o direito é puramente um conceito classista.

Definimos direito da seguinte forma: primeiro, como “um sistema ou ordenagdo de
relagoes sociais; em segundo lugar, tem como elemento determinante dessa
ordenacao ou desse sistema os interesses da classe dominante; terceiro, portanto,
esse sistema ou essa ordenacao de relagdes sociais € conduzido organizacionalmente,
isto é, € apoiado e protegido contra violacao pela organizacio da classe dominante, ou
seja, pelo Estado” (Stutchka, 1921; 2023b, p. 94). Dessa forma nés dividimos o
direito: em seu conteiido — relagdes sociais — e na forma de sua regulagao e suporte ou
protecdo — que inclui autoridade estatal, leis etc. Essa divisao ja existe em Marx

(1857; 2011, p. 43) quando ele escreve: “(1) propriedade; (2) protecio da propriedade

8 Uma excegao sao os estudiosos de tendéncia feudal: eles rotulam o direito burgués capitalista
como direito de classe, mas em nome de um retorno ao seu direito feudal “sem classes”.
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por tribunais, policia etc”. No famoso prefacio a Critica [da Economia Politica], ele
fala diretamente de “relagdes de produgao ou, o que é mas uma expressao juridica
para a mesma coisa, relagoes de propriedade” (Marx, 1859; 2009, p. 47). Em outro
lugar, ele indica que todo modo de produgao e, portanto, toda sociedade tem seu
tipo particular de “propriedade” (método de aquisicdao). Portanto, também
contando com as conquistas da escola socioldgica da “ciéncia juridica”, definimos
o direito como um sistema ou ordenacao de relagdes sociais (isto €, de relagdes de

producao ou troca ou, em uma palavra, de propriedade).

Depois que Marx afirmou isso de forma tao ousada a respeito do capital — que,
também ao contrdrio da ciéncia burguesa, ele define como uma relagao social —
pareceu-nos que o conceito de direito como um sistema inteiro, como toda uma
ordem de rela¢Oes sociais, permaneceu incontestado entre os marxistas. Mas é
preciso reconhecer que esse conceito encontrou obstaculos mais sérios na
economia politica. Nao é sem razao que a ciéncia juridica é o ultimo reftgio para
todos os preconceitos idealistas e ideoldgicos. Aqui, sob varios disfarces, prevalece
a teoria da vontade no direito. Mas o preconceito continua sendo preconceito,

mesmo que seja pintado de vermelho ou tenha “soviético” como rotulo protetor.

Enquanto nos identificamos o seu contetido como a base do direito — “o sistema de
relagdes sociais” —uma base contrastante do conceito de direito nos é apresentada,
a saber, a forma do direito; “o sistema ou totalidade das normas”, ou, mais
precisamente, de normas sociais (e também societdrias), isto €, fenomenos de
vontade, ndo de sociedade ou pessoas, nao de classe. Em outras palavras, nos é
apresentada a mesma coisa que os juristas burgueses tém em mente quando falam
de direito no sentido objetivo, ou seja, o conjunto de leis. Além disso, para a
burguesia, o direito no sentido subjetivo é representado pelas relagdes reguladas por
esse direito objetivo®. Ha uma fronteira definida entre nds e a visao de mundo
burguesa, de uma sociedade de produtores de mercadorias. Nés chamamos as
relagdes sociais pelo termo contetido objetivo do direito, que para o jurista burgués
significa a forma do direito, expressao da vontade ou simplesmente vontade
(direito legalista etc.). Chamamos a forma, a vontade, de elemento subjetivo do
direito, enquanto a burguesia, ao contrario, chama o conteudo do direito (as
relagOes sociais) de “subjetivo”. Os juristas burgueses declaram que a forma (ou

elemento subjetivo) € a vida cotidiana, e o contetido (ou elemento objetivo) é a

® Nas doutrinas juridicas burguesas, geralmente se faz a diferenciacdo do direito objetivo, como o
conjunto de normas impostas pelo Estado, e o direito subjetivo, como a faculdade que tém os
diferentes sujeitos de direito de agir em campo material amparados pela prerrogativa de invocar
a prote¢ao das normas do direito objetivo. Acrescenta-se que o maior expoente do juspositivismo
burgués, Hans Kelsen, nega a existéncia (ou a relevancia cientifica) do chamado “direito
subjetivo”, considerando-o mera consequéncia fatica da norma juridica realizada (N. T.).
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superestrutura. O direito nao é excepcional aqui. E por isso que, se quisermos
permanecer marxistas, devemos romper decisivamente com a teoria da vontade
da ciéncia burguesa. De forma alguma isso pode ser transformado em um
ferramental tedrico marxista. No entanto, para a ciéncia juridica burguesa, a teoria
do interesse'® € uma precursora direta do conceito marxista de direito; vale a pena
inserir a perspectiva de classe nessa teoria. Todavia, como ja disse, a escola juridica
sociologica se desintegrou como ciéncia sob a premissa de que isso é impossivel

para a ciéncia burguesa.

Na vida pratica é dificil acostumar-se a esse conceito, mas na vida pratica
categorias econdmicas como capital, dinheiro, mercadorias etc. sdo dificeis de
dominar como relagdes sociais. Vou, portanto, tentar explicar o nosso conceito com

dois exemplos.

Dependendo do modo de produgao predominante, a propriedade dos meios de
producao (por exemplo, a terra) € bastante variada: tribal, comunista-primitiva,
semicomunista, familiar privada, feudal privada, capitalista privada, capitalista de
Estado e, finalmente, socialista. Cada forma de propriedade (distribui¢ao) dos
meios de produgao tem uma relagio correspondente de trabalho, aquisicdo e distribuigdo
(ou troca) do produto etc. Denominamos cada uma dessas relagdes separadamente
uma relagio social, mas por si s6 nio é direito. E direito apenas quando se torna
dominante em conexao com todo um sistema de todas as outras relagdes sociais.
Por exemplo, no periodo feudal surgiram relacdes que hoje chamamos de
capitalistas, mas a principio eram apenas uma excegao. Tais fatos sociais cresceram
quantitativamente até que a quantidade deu um salto qualitativo e eles se
transformaram em direito, ou seja, em um novo sistema, uma nova ordem de
relagdes.! Esse crescimento, essa sistematizagdo, esse ordenamento (ou
regularizacao) pode ter sido de fato uma iniciativa de cima, de uma nova classe
vitoriosa ou a caminho da vitéria. No entanto, geralmente ocorria de baixo para

cima, de maneira fatica. A nova classe poderia, de fato, transformar-se na classe

10 A teoria do interesse do direito subjetivo que Stutchka faz mencao, chamada por alguns tedricos de
“teoria realista”, tem como principal expoente o alemao Rudolf von IThering, e considera que o
direito subjetivo € o interesse juridicamente protegido por meio de uma acdo judicial. No
pensamento juridico burgués, é tradicionalmente contraposta a chamada teoria da vontade (ou
voluntarista), da “escola germanica dos pandectistas”, de Windscheid e Savigny, que considera o
direito subjetivo como sendo o poder da vontade reconhecido pela ordem juridica. Desse debate
surgiu a teoria mista de Jellinek, Saleilles e Michoud, que considera o direito subjetivo como o
poder da vontade reconhecido pela ordem juridica, tendo como objeto um bem ou interesse (N.
T.).

11 Por exemplo, a gradual tomada inicial de terra ou ocupacao dela, a defesa dessa ocupacao de facto
de violagbes e a ocupagao prolongada ou antiga se converte em propriedade. Em alemao essa
terminologia é ainda mais clara: besetzen, Besitz, ersitzen, ou seja, termos para a simples ocupacao
do terreno: ocupado, continuamente ocupado e ocupagéo permanente.
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economicamente dominante: as instituicdes capitalistas gradualmente, em
fragmentos, penetraram no antigo “Codigo de Leis” na forma de nova legislagao
da antiga autoridade. Veio uma revolugao, a classe capitalista venceu, destruiu o
velho sistema, as velhas formas, como o direito e o Estado. Novas formas juridicas
surgiram, e velhas formas receberam um contetdo inteiramente novo. Criou-se
uma nova atmosfera juridica em que todas as relagdes assumiram a natureza do
sistema dominante, cristalizadas na forma capitalista. Apds sua vitéria, o
proletariado transformou a propriedade privada capitalista em propriedade
estatal, mas para uso do Estado proletario, isto é, de sua classe, por meio da
nacionaliza¢do. Somente apos a nacionalizagao é que se segue a socializagao, ou
seja, a transformacgao dessa propriedade para uso da sociedade sem classes, de
toda a humanidade. Com o advento do comunismo, todo o direito finalmente

desaparecera, incluindo o mais basico direito a propriedade.

Como tudo isso é expresso no direito (isto é, no direito formal) ou na forma
juridica? Inicialmente, essa expressao se da na forma de defesa fatica pela
autoridade estatal de determinada posse. A partir dai, expressa-se na forma de lei
de reintegracao de posse violada; mais tarde, em uma lei sobre a duragao da posse;
finalmente, em um ato juridico formal (iustus titulus). A propriedade é formulada
como o pleno direito de uso, posse e disposi¢ao de uma coisa (por exemplo,
propriedade da terra). Mas o que é a propriedade privada na realidade? E o
recebimento, de uma maneira ou de outra, do produto do préprio trabalho ou do
trabalho de outrem. Trabalho escravizado ou servil, renda do trabalho, renda em
espécie ou renda capitalista monetdria — todos esses sao meios de adquirir parte
do produto do trabalho de outrem em virtude da propriedade privada da terra.
Mas tudo isso esta totalmente descrito na lei? Enquanto as lembrancgas do antigo
“direito comunal” ainda estavam vivas, o direito era geralmente casuistico, ou seja,
pelo caso individual. Mais frequentemente, o novo direito privado de propriedade
foi amparado por decisao judicial. Quando a propriedade privada se tornou algo
natural, é 16gico, ao contrdrio, que ela foi limitada pela proibicao de formas
ultrapassadas de exploragdo, como escraviddo, trabalho servil, corveia etc. A
antiga renda da terra foi abolida quando a nacionalizagao da terra foi declarada.
Mas o direito nunca apresenta todo o sistema de relagdes juridicas na integra. Os
artigos da lei estao mortos, “nao falam” por um lado, e por outro lado, o direito é
mais amplo que a legislacao. Em outras palavras, nem toda “relacao econdmica
tem seu guarda-chuva legal” e nem todo “guarda-chuva” tem sua “relacao

econOmica”.

Outro exemplo sao as relagdes de compra e venda. Este método de troca de um

produto (mercadoria) por outro produto (incluindo também o dinheiro) tipifica
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uma sociedade de produtores de mercadorias. Gradualmente, compra e venda se
transformam em uma profissdo especial de toda uma classe de pessoas —
comerciantes — e se tornam o tinico método de transferéncia do produto para o
usuario, monopolio dessa classe. A troca (isto €, compra e venda) torna-se a relagao
basica e ofusca até mesmo as relagdes de propriedade. Mas, como demonstrou
Marx, “na producao, a personalidade é objetivada (transformada em objeto); no
uso, o objeto é subjetivado”. A troca é meramente um método de distribuigao
individual. E ébvio, portanto, por que para o jurista burgués — como ideSlogo
dessa sociedade de produtores de mercadorias — o aspecto subjetivo das relagoes
(Marx chama isso de “movimento social-formal”) parece, ao contrario, ser objetivo,

enquanto o conteudo dessas relagdes é apenas um elemento subjetivo.

Se essas consideracoes em favor de nossa definicao de direito parecem puramente
formais, entao a segunda parte de nossa definigao é decisiva. O interesse de classe
define o sistema ou a ordenacao dessas relagoes. O interesse de classe, como o
conteudo material do direito, é contrastado com a velha teoria da vontade do
direito. Se a vontade é o verdadeiro criador da lei, entdo, é claro, a esséncia de
nossa defini¢do esta perdida. A lei, a primeira vista, pode, no entanto, continuar a
ser uma lei de classe. Mas nos ¢ dito, “vontade é o ponto de partida da luta de
classes” e “vontade é o elemento em movimento'?, [...] a forca de todo processo
social incluindo rela¢des de producao” (Veger, 1922, p. 136). Isso significa que o
direito é feito pela vontade. Mas a vontade de quem? Claro que nao € a de Deus,
do monarca ou também do povo (“Volkswille”). Na sociedade de classes, essa
vontade é a da classe dominante. Nos concordamos com isso. Mas o que € a
vontade da classe? Evidentemente, é a manifestagdo (ndo importa como neste
ponto) da consciéncia de classe, ou a manifestagao por uma classe da consciéncia de
seus interesses, e como o direito em qualquer caso protege o interesse da classe
dominante (sobre isso, parece, ndao ha argumento), entdo a consciéncia é
determinada pelo interesse, e nao o interesse (isto €, ser) pelo direito. Tal é a

conclusao logica.

Aqui estd a raiz do nosso desacordo. Nenhum marxista nega a importancia do
reconhecimento da vontade, mas afirma que a consciéncia é determinada pelo ser
e que a vontade nao é livre. E claro que a consciéncia, por sua vez, influencia o ser,
0s interesses e a economia etc., mas atribuimos o papel decisivo em tltima analise
ao ser, aos interesses, a economia etc. Se isso ocorre em relagdo a pessoas

isoladamente, a individuos, também em medida muito maior em rela¢do a toda

12 Essa citagdo é da critica do camarada Veger (1922) em Direito soviético, n® 1. No lugar de
“movimento” no texto ha a palavra “transmitir”. Isso é obviamente um erro no momento da
escrita, pois a forca em movimento nao esta transmitindo, e transmitir nao esta se movendo.
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uma classe, sociedade ou humanidade. Os termos “vontade coletiva”, “vontade
humana organizada” etc. ndo sao mais claros em significado do que a frase ha

muito descartada “vontade do povo” e outras ficgdes semelhantes’s.

Em nossa defini¢ao afirmamos que o sistema, a ordenagao das relagdes sociais que
caracteriza o chamado ordenamento juridico, € amparado e protegido pela forca
organizada da classe dominante, ou seja, pelo Estado. Esse apoio e prote¢ao por
parte do Estado assume formas muito diferentes: formas planejadas e organizadas
de influéncia, como leis; formas pontuais de influéncia (policia, administragao em
geral); formas indiretas de influéncia (sistemas tributdrios) ou intervengao direta
na vida econdmica (como por exemplo, na época da implantagao do capitalismo);
e, finalmente, formas de influéncia ideoldgicas (indugao com o auxilio da escola,
igreja, imprensa etc.). Essa influéncia na “estrutura das rela¢des sociais” pode ser
muito ativa e bem-sucedida; a esse “papel revolucionario do direito” dediquei
todo o meu livro e também nomeei um capitulo para a “revolugao do direito” de
uma classe, contrastando-a com a “contrarrevolucdo do direito” de outra classe.
Mas, para nos, o papel decisivo é desempenhado por um elemento objetivo — o
interesse'®. Isso determina a vontade do individuo e, em grau ainda maior, a
consciéncia de classe. Na totalidade das normas (as leis, os costumes, a pratica
judicial etc.) vemos apenas uma forma de direito — seu elemento subjetivo — e para
romper finalmente com todos os resquicios do idealismo propomos romper de

uma vez por todas com a teoria juridica da vontade.

A teoria da vontade tinha um significado real quando a evidéncia era dada a
vontade de um ser superior ou ao poder criativo de alguma ideia absoluta. Mas
quando o direito foi igualado a legislacdo, as palavras “direito” e “lei” perderam
todo o contetido real. Ja tivemos um jornal juridico Pravo'> que exortava os juristas
sob a bandeira da legalidade: em nome da lei do regime tsarista. Sobreviveu a
revolucao de fevereiro, mas nao mudou a inscrigao em seu estandarte. A lei, desta
vez, foi a lei da primeira revolugdo; agora apareceu em Moscou a revista académica
Pravo i Jizn'%, que prometeu cumprir a “obrigacao que repousa sobre o pensamento
juridico russo” (?!), e continua: “o direito é a bandeira sob a qual atuam os juristas
russos”. Suponha aqui que a revista quer dizer o direito da republica operaria e
camponesa. O que se inclui no conceito da palavra direito aqui? O contetido real do
direito, em cada um desses trés periodos, ligado a relacao especifica de classes, é

totalmente diferente. O direito é a vontade da autoridade estatal do momento,

13 Na&o me refiro aqui a sociedade sem classes consciente do futuro, onde esta ficgdo podera se tornar
realidade e que serd o “reino da liberdade”.

4 Até mesmo o estudioso burgués Ihering afirma: “A légica esta subordinada ao interesse”.

15 Termo que significa “Direito” [ITpaso], em russo (N. T.).

16 Expressao que significa “Direito e Vida” [IIpaso u >xu3Hs], em russo (N. T.).
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nada mais. Por si so, a palavra “direito” € tao carente de contetido quanto a outra
expressao elegante: “pensamento juridico russo”. Nao seria uma ma ideia se os
alunos desses eruditos cientistas pedissem a seus professores que explicassem o
profundo significado dessa tagarelice vazia. “Todos correm perigo”: essa foi a
primeira lei do governante da cidade de Schedrin.”” O “pensamento juridico
russo”, tendo assumido a causa vazia do “direito”, escreve em seu estandarte:
dentro dos limites do direito ou com respeito ao direito, sem o qual é perigoso ir. Isso
€ 0 que, na opinido de muitos académicos, € também direito subjetivo deles (ou seja,
da burguesia) dentro dos limites do direito objetivo, isto é, a totalidade das leis (no

presente caso, as leis da autoridade do Estado proletdrio e camponés).

Existe algum marxista entre ndés que entenda a teoria juridica da vontade como

uma espécie de agregado da “letra da lei”? Claro que nao.

Mas a teoria da vontade ainda esta conectada com a teoria do “objetivo” (a
teleologia). O objetivo do direito, de acordo com essa teoria, € apenas parte dos
objetivos do mundo e da humanidade. A meta estabelecida por um ser superior,
ou determinada fatalisticamente, é uma meta absoluta. Quase na mesma categoria,
por exemplo, esta o objetivo final de Stammler. Suas palavras elegantes e vazias
tiveram muito sucesso entre nds. Seu “objetivo final incondicional da sociedade
humana - ¢ a unidade ideal, imaginavel em geral para todos os objetivos da
atividade conjunta humana”. Essa sociedade “sera uma sociedade de pessoas com
livre arbitrio”. Mas Stammler foi fiel aos preceitos de seu velho amigo Bentham,
ele imediatamente explica que esse objetivo € a ideia da sociedade humana na qual
cada um, lutando para alcangar suas proprias metas por esse mesmo ato, também
cumpre os objetivos do outro. Em outras palavras, os objetivos do outro sao
transformados nos dele préprios, e vice-versa. E verdade que, como social-
democratas, contrastdvamos o objetivo final com os objetivos de curto prazo, mas
com isso almejavamos o conceito de Marx de que sé assim a histéria da sociedade

humana comegard.

Nao obstante, reconhecemos objetivos. Ao promulgar leis, nos esforcamos para
alcancar esses objetivos. E por isso que se diz que nossa vontade de classe — a
totalidade de nossos decretos — é nosso direito de classe. No entanto, esse
argumento pode levar a uma conclusao oposta. A totalidade de nossos decretos
era o que menos abarcava ou agora abarca toda a drea das rela¢des juridicas: nao é
a toa que introduzimos o conceito de consciéncia juridica revolucionaria. Quando

ameacamos 0s contrabandistas com nossa punicao mais severa, eles estavam

17" Referéncia ao romance de 1870, de Mikhail Saltykov-Schedrin, Istériya odnogd géroda (Vicropms
oaHoro ropoga [A histéria de uma cidade]) (N. T.).
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conduzindo suas rela¢des especulativas corruptas de troca em Sukharevka e em
todos os departamentos administrativos econdmicos. E quando agora legalizamos
parte dessas relagoes, isso dificilmente corresponde ao livre arbitrio da classe
proletdria. Nao, a vontade da lei ndo é a nica criadora do direito, e essa vontade
¢ impotente contra as “leis da natureza” econdmicas. O governante de Schedrin
emitiu decretos meticulosamente para interromper o fluxo de agua do rio. Na
medida em que emitimos nossos proprios decretos, guiados pelas leis do
desenvolvimento econdmico, impulsionamos toda a historia. Mas por que entao
falar da vontade como o elemento decisivo quando ela era apenas a expressao do

verdadeiro reconhecimento do interesse de classe?

Nao podemos ser acusados de desprezo pelas leis em geral. Pelo contrario, as vezes
acreditamos demais em nossos decretos. E nossos criticos da revista Pravo i [izn,
por exemplo, tentam em vao parecer nos acusar de nao ter fé no direito em geral,

em vez de nos acusar de ter derrubado suas leis®s.

Estaremos no verdadeiro caminho se dominarmos nossa definicao cientifica de
direito, reconhecendo o direito como um sistema ou ordem de relagGes sociais ou,
em outras palavras, um sistema de defesa organizada do interesse de classe, e
relegando o direito legalista, que realiza a fungao de regulagao desse sistema, a um
significado extremamente importante, mas ainda assim formal. Depois disso,
devemos conceber o direito novamente em nossas mentes e, assim, revisa-lo nos

curriculos de nossas escolas, cursos etc.

Economia e direito

Vimos que ha comunistas que distinguem uma classe que governa economicamente
e uma classe que governa legalmente, ou politicamente, ou simplesmente que
governa. Esse problema é mais importante nos discursos e escritos da
contrarrevolugao e especialmente da chamada oposicao leal. A posi¢ao basica do
materialismo econdmico sobre as relagdes base/superestrutura foi martelada nos
ouvidos desses literatos tanto pela Segunda Internacional, quanto pela Segunda
Internacional e Meia', e pela tagarelice puramente burguesa e banal, comparada

com a qual até mesmo a doutrina stammlerista sobre a forma do direito e funcao

18 Por exemplo, leia as palavras do professor Nolde na edigao estrangeira: “o caos juridico que reina
na Russia torna impossivel identificar exatamente o que desapareceu de nosso direito e o que
continuara a existir”. A NEP, de acordo com isso, ndo é um recuo, mas uma continua¢ao da
existéncia.

19 A também chamada “Uniao de Partidos Socialistas para a A¢ao Internacional” foi uma tentativa
de organizar partidos socialistas que romperam com a Segunda Internacional, mas que nao
haviam aderido a Terceira Internacional (N. T.).
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poderia ser chamada de profunda ou profundamente concebida. H4 muito tempo
somos “atingidos na cabeg¢a” com citagdes de Marx. Isso comegou quando Kautsky,
e depois toda a burguesia, argumentou que a Revolugao de Outubro nao poderia
ser reconhecida como uma verdadeira revolugao; aparentemente ela contradiz
Marx porque a base econémica nao foi desenvolvida o suficiente na Russia para
tal superestrutura. Depois que tivemos que recuar, na economia, para a Nova
Politica Econdmica (NEP), os mencheviques e todos os que os cercavam (tanto os
socialistas-revoluciondrios quanto o0s democratas constitucionalistas —tornaram-se
imediatamente “materialistas econdmicos”!) afirmaram: “A ditadura comunista sob a
NEP, ou seja, simplesmente falando, com o fortalecimento da ordem burgués-
capitalista, é um tal absurdo histdrico, uma tal personificacao da falta de sentido,
que € igualmente insuportavel, para a nova burguesia de todos os tamanhos, para

o proletariado e para os verdadeiros comunistas”.

Claro que poderiamos nos limitar a simples conclusao: “Quando em guerra, esteja
em guerra. Nao ha tempo para discutir com vocé agora; para o vencedor, render-se
ao derrotado, em todo caso, é um absurdo ainda maior do que vencer. Mas vamos
lidar com a teoria quando estivermos finalmente convencidos de quem vai
enforcar quem”. Tal resposta nos libertaria da teoria, mas também diminuiria
nossa consciéncia de classe, baseada na interpretacao correta (ou seja,

revolucionaria) da teoria de Marx.

Nos as respondemos, mas € preciso reconhecer que as vezes respondemos de
forma bastante impensada e nosso conceito de marxismo muitas vezes parece
bastante primitivo, principalmente quando usamos a comparagao entre a base e a
superestrutura. Seguindo Stammler, pessoas sérias costumam dizer que “toda
relagao econdmica tem sua cobertura legal”. Em seu discurso na conferéncia, o
camarada Zinoviev, argumentou duramente com o grupo Mudando marcos de
fronteira® e para pacificar os mencheviques. Ele afirmou que “os marxistas devem
perceber que economia e politica nunca, num aceno de uma varinha magica,
prosseguem em unissono; que a transformacao das formas politicas esta sempre
um pouco atrasada em relagdao ao desenvolvimento dos fendomenos econémicos”.
Caiu “bem na cara” também de alguns de nossos camaradas que colocaram todas
as suas esperangas em uma certa desaceleragao da destruigao ou reconstrugdo do
que eles consideravam uma superestrutura sem fundamento, sem base, esperando
que a recém-adquirida base — a revolugao da Europa Ocidental — chegaria a tempo.

(Eu até encontrei em algum Ilugar um limite externo de 10 anos.)

20 Mudando marcos de fronteira foi o nome de uma antologia de textos publicada em Praga em 1921
por emigrados que defendiam uma cooperagao renovada com o Estado soviético com base no
fato de que a NEP o tornava capitalista (N. T.).
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Consequentemente, é altamente relevante retornar novamente a velha questao da

economia e do direito.

Isso é necessario tanto para tecer consideragdes tedricas quanto para finalidades
puramente praticas. Mesmo em publica¢gdes marxistas encontramos a ideia de que
estamos retrocedendo a algum lugar e, na opinido de alguns, nunca fomos a lugar
algum. Se a terminologia dos juristas (e particularmente dos juristas marxistas) nao
fosse frequentemente incompreensivel para o mortal comum, tal ideia seria muito
mais ousada. O Conselho dos Comissarios do Povo é apenas um gabinete de
ministros, o Comité Executivo Central de Toda a Russia, um parlamento comum,
mas com direitos eleitorais incomuns etc. E quando acidentalmente vi em uma
janela todos os 50 volumes das decisdes revogatdrias do Senado regente, lembrei-
me claramente das palavras de Heine: “Qual é o sentido disso? A terra ¢ redonda
e, portanto, retornaremos ao inicio”. Aqui devemos, no entanto, dar uma resposta
tedrica, nao nos limitando a uma afirmacao nas expressdes incompreensiveis das

velhas reflexdes burguesas.

Tratei sobre a conceituagao de base e superestrutura de Marx em outro lugar
(Stutchka, 1922b; 1931b, p. 85; 1967b; 1974b; 2008b; e 2015b), na edigao da revista
do Instituto de Direito Soviético onde tento mostrar que essa referéncia foi
simplesmente interpretada incorretamente: por base Marx entendia o direito como
uma relagao de producao, pois no mesmo lugar ele chama de relagio de propriedade
apenas uma expressao juridica para uma relacio de producido. Para Marx, a
superestrutura é uma forma de consciéncia de relagdes como o direito. Isso significa
que a base é a realidade social e a superestrutura é a consciéncia! Apenas
retornamos as questdes basicas do materialismo dialético, e todas as explicagdes

stammlerianas ja sao simples tautologias.
Marx explica em O capital:

Se o trabalhador quer todo o seu tempo para produzir os meios de
subsisténcia necessarios para si e para seu povo, ele ndo tem mais tempo
para trabalhar de graca para os outros. Sem um certo grau de
produtividade em seu trabalho, ele ndo tem esse tempo supérfluo a sua
disposi¢do; sem esse tempo supérfluo, nenhum trabalho excedente e,
portanto, nenhum capitalista, nenhum senhor de escravizados, nenhum
senhor feudal, em uma palavra, nenhuma classe de grandes proprietarios
(Marx, 1867; 2014, p. 580).

Isso se refere a uma sociedade ainda sem classes. Mas quando “as forgas
produtivas também aumentaram com o desenvolvimento geral do individuo, e
todas as fontes da riqueza cooperativa fluem mais abundantemente — somente

entdo o estreito horizonte do direito burgués pode ser atravessado em sua
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totalidade e a sociedade inscrever em suas bandeiras: De cada um segundo as suas
capacidades, a cada qual segundo as suas necessidades!” (Marx, 1875; 2012, p. 32).
Essa sera novamente uma sociedade sem classes. Entre esses dois periodos existe
uma incessante luta de classes. A luta de classes é determinada pelo
desenvolvimento das forcas produtivas e pelo desenvolvimento da consciéncia de
classe. Se o proletariado vitorioso nao tivesse forca para sustentar ou aumentar a
produtividade do trabalho, entao sua autoridade estatal sozinha se tornaria uma
superestrutura sem fundamento, sem base. Mas, por outro lado, sem essa vitdria
do proletariado, a produtividade do trabalho nao seria orientada para a satisfagao
de “cada qual segundo as suas necessidades”, mas para os meios de aniquilagao
mutua. Objetivamente, a produtividade ja é suficiente em varios paises capitalistas

para satisfazer “cada qual segundo suas necessidades”.

A economia determina assim a estrutura de classes da sociedade, o interesse de
cada classe, seu papel na producao e sua consciéncia de classe, isto é sua
consciéncia dos interesses de sua classe. Todo o resto depende do resultado da luta
de classes. Uma classe vitoriosa mantém e protege seu interesse de classe, seu
direito. O proletariado vitorioso nao foge a essa regra. Vencido, esforga-se nao
apenas por preservar sua autoridade, mas também por agir reciprocamente por
meio dessa autoridade sobre a economia, e com todos os seus esforgos para elevar
a produtividade do trabalho e, simultaneamente, a forca produtiva do pais. O
resultado dessa luta depende de seus sucessos. Qualquer outra interpretacao
mecanicista do marxismo revolucionario e a correlacdo entre economia e direito

devem ser descartadas como uma conclusao nao cientifica e contrarrevolucionaria.

Consciéncia de classe e legalidade revolucionaria

Acontece que em momentos historicos uma frase é dita e € muito precisa e
adequada, mas o tempo passa, o momento € esquecido e a frase se torna um som
vazio ou é exaltada desproporcionalmente. O ultimo ocorreu com a frase
“consciéncia juridica revoluciondria ou socialista”. Depois da Revolucao de
Outubro, quando fomos compelidos (literalmente) a descartar os velhos tribunais
e, em principio, a declarar abolidas todas as velhas leis por nao terem sido
confirmadas por nossos decretos, nao nos tornamos anarquistas. Em vez disso, nos
expressamos com muito cuidado e incluimos até os programas minimos dos
partidos vitoriosos na revolugao entre varias fontes de direito. Mas o que poderia
preencher o vacuo deixado pelo direito? Percorremos o caminho do surgimento
inicial de todo o direito, concedendo esse papel ao tribunal de classe. Na
antiguidade era o pretor romano, depois o magistrado feudal, e hoje o tribunal de

classe inglés que rejeita precedentes, ou seja, cria legislacao prdpria. E demos ao
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nosso proprio tribunal proletario-camponés a frase inspiradora: consciéncia juridica

revoluciondria.

Ainda ndo dissemos: consciéncia de classe. Nao tinhamos esse conceito na época.

“”

A prépria expressao “consciéncia juridica” foi introduzida por uma escola
burguesa (pela escola psicoldgica de Petrazycki) e de fato, e s mais tarde em
teoria, assumiu um carater de classe. O caminho revolucionario dos tribunais
populares foi o caminho da forga revoluciondria ao longo do qual, no entanto, toda
revolugdo proletaria deve seguir. No inicio, num impeto de entusiasmo, nao
percebiamos suas debilidades. Mas quando a situagdo se tornou mais dificil,
tornou-se objeto de exaltagdo exagerada! As frases sobre “génio criativo” e as
“profundezas da alma proletaria” etc., ameacavam transformar esse conceito tao

importante em um termo vazio.

O que entendemos pela expressao “consciéncia juridica de classe”? Se para nos a
consciéncia de classe € a consciéncia por parte de uma classe de seu interesse, entao
a consciéncia juridica de uma classe pode ser chamada de consciéncia de classe da
classe vitoriosa. Mas se até mesmo a consciéncia de classe é adquirida lentamente
por uma classe, entdo a consciéncia juridica, como o proprio direito, esta sempre
imbuida de diversas tradi¢des e velhos preconceitos, como ja vimos acima. E como
a visao de mundo juridica ¢ a visdo de mundo burguesa em geral, nao ha razao
para se surpreender com o fato de que, em vez de um meio sistematico de estender
a nova ordem, o tribunal popular tomou apenas decisdes individuais mais ou
menos bem-sucedidas e apenas devido a atmosfera revoluciondria. Mas o tribunal
ndo tinha capacidade de conduzir um recuo organizado para determinados e
limitados marcos. Se antes leis coerentes eram extremamente desejaveis para a

revolugao, em retrocesso elas se tornaram positivamente necessarias?!.

2l No que diz respeito a atuagdo concreta dos tribunais soviéticos, Michael Head apresenta uma
série de dados interessantes para a compreensao do contexto discutido por Stutchka (cf. Head,
2008). O autor considera que, apesar de terem a obrigacao de aplicarem a lei de acordo com sua
“consciéncia juridica revolucionaria”, as cortes eram consideravelmente lenientes (Head, 2008, p.
101). Conforme um relato do Comissariado de Justica do periodo, de 61 mil casos criminais
analisados em 1919, cerca de 43% receberam decisdes absolvendo os acusados, 35% tiveram
sentengas de confinamento, 8% de “trabalho socialmente necessario”, 4% de multas e outros 10%
de sentencas diversas (como adverténcias). Até mesmo no Conselho Revolucionario Supremo
algumas penas de morte eram convertidas em condenagdes diversas com a concessao de anistias.
Uma pesquisa sobre a atuagao das cortes locais em 1920 indica que de mais de 880 mil pessoas
julgadas, cerca de 300 mil foram absolvidas, 34% sentenciadas a confinamento, 30% multadas e
23% sentenciadas a trabalhar para pagar suas penas. Os “tribunais revolucionarios”, responsaveis
por casos mais graves e compostos por um juiz e seis assessores, julgaram apenas cerca de 26 mil
casos, mas tinham indices maiores de condenacdes, cerca de 85% dos casos. Dos que foram
condenados, cerca de 16 mil pessoas receberam sentencas de confinamento e aproximadamente
766 pessoas (3,4%) foram condenadas a morte. Krausz, por sua vez, destaca que nem sempre os
tribunais seguiam de modo coerente as leis e decretos do Estado Revolucionario, e que Lénin teria
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Mas isso nao significa que, com o surgimento dos varios codigos necessarios, a
consciéncia de classe tenha se tornado um item de luxo excessivo! Pelo contrario!
Esses codigos foram editados por um advogado que viu apenas um retorno a
antiguidade. Aqui ha apenas dois aspectos: o professor estrangeiro considera que
“algo vai continuar a existir da nossa lei” (Nolde); e nosso professor reconhece “a
revolu¢do que se viveu nunca e sob nenhuma circunstancia nos retornard
inteiramente ao comego etc.” (prof. N. Totskiy). Mas eles, e depois deles os juristas
soviéticos, “se inverteram”. Nao seria um perigo criado que, na pratica, todos os
tipos de problemas, todos os tipos de “pontos obscuros e incompletos” e
geralmente os “significados exatos” das novas leis, sejam complementados pelos
velhos restos carbonizados dos 16 volumes do Cddigo de Leis do Império Russo e

dos 45 volumes das decisoes revogatorias do Senado imperial?

Tal pratica na consciéncia de classe deve ser limitada. As leis do periodo da NEP
sao uma retomada, mas ndo um regresso ao antigo ordenamento. E todas as
lacunas, pontos obscuros e significados exatos devem ser explicados a partir da
perspectiva da revolucao e nao da contrarrevolugao. O tribunal popular, o jurista
de classe, deve se lembrar firmemente de que as leis do Governo Operario e
Camponés e do parlamento operario (o Comité Executivo Central de Toda a
Russia) sao obrigatorias para eles. Elas ndo sao apenas obrigatorias externamente,
mas sao obrigatdrias como o reflexo da consciéncia do estagio atual, como parte
do interesse de classe, ou seja, concessoes no interesse de novas vitorias da classe,

e nada mais.

Em outro lugar eu disse que s6 assim a legalidade pode ser transformada em
revolugdo. Por um lado, essa legalidade sera consciente, pois se baseia na
consciéncia juridica revolucionaria como consciéncia dos interesses de classe —essa
¢ sua caracteristica interna. Por outro lado, a palavra “revoluciondria” indica nossa
direcdo para frente, enquanto a legalidade dos académicos (do “pensamento
juridico”) € contrarrevoluciondria porque sua posicdo é direcionada
(independentemente de ser de forma aberta ou velada) para tras. Mesmo sem saber

seu destino, continua atrasada!

Era uma caltinia afirmar que éramos supostamente contra qualquer “legalidade”.
Ao conduzir uma revolugao tao bem organizada, demonstramos nossa adesao a
um método organizado de regular nossas relagoes sociais. Mas “quando em uma
revolugdo, aja como em uma revolugao”. Reduzir o caos pela lei, mesmo pela

revoluciondria, nao é tarefa que se resolva em um dia. E as leis do periodo

intervido diretamente para tomar medidas corretivas contra os tribunais (cf. Krausz, 2017, p. 367)
(N.T.).
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revoluciondrio sao extremamente instaveis, especialmente se uma classe sem uma

ideologia de classe definida for vitoriosa na revolugao.

Em meu trabalho sobre direito, mostrei que, séculos antes da grande Revolugao
Francesa, a consciéncia juridica da classe burguesa emergente foi gradualmente
desenvolvida sob o termo “direito natural” até se tornar direito positivo (a
Declaracao de Direitos e, posteriormente, o Cédigo Civil). Nada disso aconteceu
com o proletariado. Na esfera juridica (e ndo apenas nela) eram regidos pela
ideologia burguesa. Somente a propria revolugao destrdi essas bases burguesas, as
destrdi lentamente, mas somente onde o proletariado foi vitorioso. No resto do
mundo, o proletariado deve levar a cabo a mesma luta de forma independente. O
direito é o ultimo reftigio da ideologia burguesa! Nesse campo, portanto, € mais
facil para um proletario consciente se livrar das garras da burguesia do que para
um comunista com formagao juridica. Aqui estda a garantia do sucesso
revoluciondrio. Aqui, a “realidade social” proletaria também determina a

“consciéncia” juridica.
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