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Editorial
Os Organizadores

Prezadas leitoras, prezados leitores!

Aqui estd o numero 3 de ECO-REBEL, ou seja, o0 v. 2, n. 1, 2016. No final de 2015,
conseguimos o ISSN (2447-7052), que s6 é emitido ap6s haver dois niumeros publicados. No
momento, estamos tentanto conseguir o DOI (Digital Object Identifier), aplicacdo do Handle
System Resolver. Isso permitira identificar cada artigo internacionalmente. Estamos lutando para
manter a revista com um alto nivel académico. Como se pode ver nos dois primeiros nimeros,
publicados pontualmente no primeiro e segundo semestres, respectivamente, de 2015, grande
parte dos autores é constituida de estrangeiros. Porém, o objetivo de ECO-REBEL ndo é
propriamente apenas divulgar textos estrangeiros no Brasil nem, muito menos, publicar textos
apenas em inglés para o publico externo. Ja temos em nosso pais uma massa critica suficiente
para merecermos uma revista feita por brasileiros voltada para brasileiros.

Alguém poderia perguntar: Por que entdo a maioria dos textos é de autores estrangeiros? A
resposta € muito facil de ser dada. A despeito de estar crescendo a cada dia que passa, a
ecolinguistica ainda € uma ciéncia muito jovem. No Brasil havia muito pouca coisa publicada.
Por isso, decidimos que os primeiros numeros contivessem alguns dos textos-chave para o0 ensino
da disciplina em nosso pais, todos em portugués. A partir do presente nimero teremos sempre
textos em inglés, e até em outras linguas, como o francés e o espanhol.

O texto de Mark Garner and Iwan Supardi, “A linguagem da cerimdnia betungkal: uma
abordagem ecologica”, examina a linguagem da cerimoénia indonésia de ung¢éo conhecida como
betungkal. Mediante constante repeticdo e variacdo, mostra alguns dos processos mais

importantes pelos quais a comunicagdo linguistica opera. Mostra ainda como a lingua esta
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inextricavelmente envolvida no ambiente em que € usada, além de revelar a identidade
comunitaria dos participantes. O texto retoma conceitos que Garner j& havia exposto em outro
lugar. Muitos desses conceitos foram apropriados pela linguistica ecossistémica, como a ideia de
gue os conceitos ecoldgicos ndo sao meras metaforas. Eles sdo entendidos literalmente.
Salikoko Mufwene, em "Ecologia da lingua: algumas perspectivas evolutivas”, mostra que
conceitos desenvolvidos originalmente por bilogos para organismos e espécies em seus habitats
naturais podem ser estendidos para explicar o destino das linguas em seus meios ambientes
sociais. Mais especificamente, no estudo da evolucéo linguistica, que ndo tem uma teleologia.
Para Mufwene, as linguas nascem, crescem e morrem, como dizia Schleicher no final do século
XIX, porém, ndo como organismos, mas como espécies parasitas, no caso, espécie viral.
O conhecido crioulista e ecolinguista Peter Muhlhdusler aparece com dois textos, que se
complementam. O primeiro € "A ecolinguistica na universidade”; o segundo, "Pensando
ecologicamente™. O assunto de que tratam esta evidente nos préprios titulos. O autor concebeu o
segundo deles como uma espécie de apéndice ao primeiro. Dada a relevancia do topico tratado,
decidimos inclui-lo como se fosse um texto independente, o que ele realmente é, pois pode ser
lido separadamente.
O texto de Wilhelm Trampe "Sobre o papel da linguagem nos sistemas ecoldgicos
antropogénicos" é bem adequado aos objetivos de ECO-REBEL, uma vez que o autor é o
segundo, apos seu ex-orientador de doutorado Peter Finke, a falar em ecossistema nos estudos da
linguagem. Mais especificamente, Trampe fala explicitamente em "linguistica ecossistémica".
O penultimo ensaio é de Robert B. Kaplan, o Gnico em inglés neste nimero. O autor é um
pioneiro na visdo da lingua como parte de um todo maior, que s6 deve ser entendida no meio em
que se insere. No caso, ele associa nacionalismo, origem da linguagem, aquisicdo de lingua e
relacBes entre lingua e mundo para tentar caracterizar o que seja lingua. Kaplan provém da
linguistica aplicada, a mesma area a que pertence Alwin Fill e Francisco Gomes de Matos.
Por fim, temos a contribui¢do de Davi Borges de Albuquerque e Genis Frederico Schmaltz Neto,
"As contribuicbes das ciéncias cognitivas para a ecolinguistica”. Os autores associam a
linguistica ecossistémica e a linguistica dialética com a segunda e terceira geragcdes das ciéncias
cognitivas, salientando algumas de suas contribui¢BGes para as duas vertentes da ecolinguistica
mencionadas. De acordo com a proposta dos autores, os fendmenos linguisticos sdo de cunho

mental e ecoldgico.
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Como a revista & multidisciplinar, incluindo sobretudo questfes ecoldgicas, achamos pertinente
publicar uma resenha do livro Ecologia do corpo, de Celso Sanchez, feita por Zilda Pinheiro
Dourado. Com efeito, os membros de P do tripé linguistico-ecossistémico sdo, antes de tudo,
corpos fisicos (ecossistema natural da lingua). E dai que nascem as interagbes comunicativas
propriamente ditas, interacbes que se inserem mais no ecossistema social, tudo filtrado pelo
ecossistema mental. Enfim, a resenhadora salienta que o livro inclui ndo apenas a endoecologia

do corpo, mas também sua exoecologia.

Boa leitura!
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A LINGUAGEM DA CERIMONIA 113ETUNGKAL:
UMA ABORDAGEM ECOLOGICA
Mark Garner (University of Aberdeen, United Kingdom)

Iwan Supardi (University of Aberdeen, United Kingdom)

R e sumo: O discurso de rituais é provavelmente uma das manifestacdes mais claras e mais
fundamentais da linguagem em seu ambiente ecoldgico. Ele simultaneamente manifesta e recria
os trés sistemas dindmicos da sociabilidade — comunicacgdo, cultura e comunidade. Neste
trabalho, examinamos a linguagem no betungkal, uma cerimonia tradicional de uncdo de
Kalimantan Ocidental. A linguagem é caracterizada por padrdes complexos, mostrados tanto
por constante repeticdo como variagdo, e assim demonstra os processos fundamentais da
previsibilidade e da criatividade com os quais todas as formas de comunicacdo linguistica
operam. E um exemplo paradigmatico de como a lingua é ensinada e reforcada, como discurso
inserido no ambiente, a membros da comunidade de qualquer idade. Ao mesmo tempo, ela
inevitavelmente ensina e reforga a identidade da comunidade e seus valores e praticas culturais.

Palavras-chave:abordagem ecoldgica, ungéo, arte ritual, betungkal

A bstract: The discourse of ritual may be one of the clearest and most fundamental
manifestations of language in its ecological setting. It simultaneously manifests and recreates
the three dynamic systems of sociality—communication, culture, and community. In this paper
we examine the language in betungkal, a traditional anointing ceremony of West Kalimantan.
The language is characterized by complex patterning, showing by both constant repetition and
variation, and thus demonstrates the fundamental processes of predictability and creativity by
which every form of linguistic communication operates. It is a paradigmatic example of how
language is taught and reinforced, from discourse as embedded in the environment, to a
community’s members of whatever age. At the same time it inevitably teaches and reinforces
the community’s identity and its cultural values and practices.

Keywords: ecological approach, anointing, ritual art, and betungkal

1. Introducéo

Neste trabalho, examinamos a padronizacao da linguagem em betungkal, uma ceriménia de
uncdo tradicional praticada entre os povoados malaios da provincia indonésia de
Kalimantan Ocidental. Temos dois objetivos ao fazé-lo. O primeiro é registrar uma
cerimbnia que, mesmo ainda sendo praticada na regido, parece que, CoOmo muitas outras

cerimonias tradicionais, provavelmente vai desaparecer do uso regular em uma ou duas

! Traduzido do inglés por Ronaldo Mangueira Lima Jr. (Universidade Federal do Ceara)
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geracbes. O segundo objetivo consiste em analisar alguns aspectos da linguagem da
ceriménia dentro de uma estrutura ecoldgica.

As duas principais comunidades indigenas de Kalimantan Ocidental sdo Dayak e
Malay, que formam, respectivamente, cerca de 41% e 34% da populagédo (DALTON,
1995; Dentro da Indonésia 2008). A comunidade em que a cerimodnia betungkal descrita
abaixo foi realizada é a comunidade malaia em Ngabang, uma pequena cidade de cerca
de 80.000 pessoas, localizada 178 km a nordeste de Pontianak, capital provinciana de
Kalimantan Ocidental. A lingua utilizada na ceriménia € um dos vérios dialetos malaios
utilizados pela provincia, que sdo muito semelhantes uns ao outros e ao indonésio
Bahasa, a lingua nacional.

O estudo é realizado no ambito de ecologia linguistica como elaborado por Garner
(2004; 2005), baseado em trabalhos anteriores de Haugen (1972), Haarmann (1986),
Mihlhdusler (1996), e outros. Dentro desse quadro, a linguagem é vista como
decorrente de seu uso em um ambiente, e é descrita em termos de sua interacdo com
esse ambiente. O ambiente — fisico, social e pessoal — é definido por trés sistemas da
sociabilidade humana: comunidade, comunicacdo e cultura. A ecologia linguistica
rompe com uma longa tradicdo linguistica na medida em que ndo trata a lingua como
governada por regras, mas como uma forma de comportamento padronizado, com
principios motivadores que sdo idénticos aos de qualquer outro comportamento
significativo. Em uma perspectiva ecoldgica, a lingua é primaria e fundamentalmente
um comportamento aprendido: € uma manifestacao da sociabilidade (principalmente um
meio de interacdo), em vez de um aspecto das estruturas cognitivas humanas. O
ecologista da linguagem esta preocupado com o que 0os membros de uma comunidade
de fala fazem, e ndo com o que eles sabem. O ponto final de uma analise linguistica
ecologicamente orientada ndo €, portanto, uma gramatica abstrata formulada por um
conjunto de regras e estruturas, mas um sistema de padrfes de comunicacdo que é
dindmico, holistico, interativo e situado. Tais padrfes sdo caracterizados por uma tensao
entre duas tendéncias compensatorias e mutuamente definidas, cada qual sendo
essencial para manter a capacidade de construcdo de significados, a saber, a
previsibilidade e a criatividade, que séo consideradas em mais detalhes posteriormente.
Se a linguagem é um (discutivelmente, a) forma de comportamento aprendido par
excellence, entdo fica claro que ndo sdo simplesmente os padrdes de linguagem em si que

sdo aprendidos. A linguagem nunca é — exceto nos "exemplos" inventados em livros de
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linguistica — encontrada sozinha. Ela é sempre falada (ou, de modo menos importante
para 0s objetivos deste artigo, escrita) por alguém para outra pessoa, num contexto
especifico, para um finalidade especifica, e assim por diante. Uma crianca pequena,
crescendo em um ambiente social (em outras palavras, sua comunidade), aprende o0s
padrdes de interacdo daquele ambiente na sua totalidade. A lingua € inseparavel dos
habitos, crencas, suposi¢cdes e valores culturais e comuns de seu ambiente. 1sso
indiscutivelmente requer uma quantidade prodigiosa de aprendizagem, o que levou
alguns linguistas a rejeitar a nogdo de que a lingua poderia ser meramente aprendida, e
deve ser de uma forma ou de outra inata a crianca, em algum tipo de " dispositivo de
aquisicao da linguagem™ (por exemplo, RADFORD 1999: 8; YULE, 1996: 175). Nao
h& espaco aqui para argumentar contra esse ponto de vista em detalhe (ver Garner,
2004, capitulo 2, para uma discussao detalhada), mas basta dizer que, por esses motivos,
seria necessario também postular um consideravel nimero de outros "dispositivos"
inatos para a aquisicao de outras capacidades que se manifestam na interacdo humana.
Uma explicacdo mais simples é que elas sdo todas aprendidas juntas, como um todo
complexo: € isso que € aprender uma lingua em seu contexto comunitario e cultural.
Para a crianca, tanto a oportunidade como a motivacdo para aprender e aplicar essas
capacidades s&o enormes. No inicio de vida, a crianga devota cada momento do seu dia para
aprender os padrdes de comportamento comunicativo. E essa tarefa ndo é feita sozinha:
cada crianga é cercada por uma legido de mentores — pais, irm&os, outros parentes, amigos,
até mesmo estranhos — que trabalham arduamente para garantir que o0s padrdes
comunicativos sejam repetidos infinitamente e que a crianca preste atencdo a eles. A
motivacgdo para dominar os padr@es é tdo grande quanto a oportunidade. A criangca ndo tem
outra op¢do a ndo ser tornar-se parte da comunidade em que ela nasceu. Aprender a lingua,
juntamente com todos os outros comportamentos apropriados, é literalmente uma questao
de vida ou morte; sem se encaixar na comunidade, a crianga ndo tem como sobreviver, e
muito menos como crescer e se tornar um ser humano completo.

A comunidade ¢ o meio pelo qual a cultura é transmitida de geracdo em geracdo. Cada
crianca ndo precisa enfrentar 0 mundo equipada apenas com 0 que a natureza a dotou; ela
ndo precisa aprender tudo por experiéncia propria. Ao contréario, ela precisa passar os longos
anos da infancia e da adolescéncia aprendendo a cultura de sua comunidade. Embora seja
impossivel quantificar, muito pouco (talvez nada) do que um ser humano aprende ao longo

da vida é aprendido por interacdo direta e ndo-mediada com o ambiente.
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A aprendizagem € quase sempre guiada — e desviada — por algum conhecimento prévio
adquirido por meio da cultura da comunidade.

Os meios pelos quais a sociabilidade € ensinada através dos sistemas de cultura,
comunidade e comunicacdo podem ser extraordinarios, mas eles ndo sdo obscuros. Eles
podem ser observados constantemente em cada interacdo. Certas préaticas, no entanto,
funcionam mais claramente do que outras para desenvolver a sociabilidade, e bons
exemplos sdo vistos nos discursos altamente padronizados e repetitivos encontrados em
todas as culturas: por exemplo, poesia, musica e historias tradicionais. Tais discursos
enfatizam a padronizagdo da linguagem, e assim exercem uma funcdo educativa
especifica. O ritual ou a cerimdnia, também aparentemente universal, é outro exemplo

desse tipo de discurso.

2. Rituais e a Linguagem de Rituais

O ritual é uma parte importante dos processos de sociabilidade, e pode ser visto como
desempenhando um papel significativo nos trés sistemas gerais mencionados acima.
Putter (1996, p.5) descreve cinco funcdes do ritual:

1. Estabelecer a ordem: o ritual cria uma mesmice e familiaridade, estabelecendo
previsibilidade nas ordens sociais e na experiéncia.

2. Reafirmar as estruturas de significo centrais da comunidade; principalmente em
relacdo a questbes fundamentais relacionadas a vida e morte, amor e mal,
origem e destino da raca humana e do universo.

3. Unir a comunidade: o ritual constitui simbolos e a¢cbes compartilhados que unem
uma comunidade por meio tanto da aparéncia como da experiéncia de agir como
um.

4. Proporcionar um modo seguro de expressao de emogdes conflitantes ao permitir que
haja um espago simbdlico para os sentimentos em vez de imputar sentimentos.

5. Encontrar mistério e vislumbrar o poder do todo-poderoso.

Funcdes semelhantes sdo descritas por Endicott (1970), mas, surpreendentemente,
nenhum dos autores menciona a inculcagdo da linguagem. Mesmo assim, o padrdo
continuo do ritual contempla os objetivos simultdneos de manifestacao e de refor¢o dos
trés sistemas da sociabilidade: cultura, comunidade, e — como iremos demonstrar —
comunicacgdo (em especial, a comunicacao linguistica). Harvey (1990) argumenta que o

papel geral do ritual é estabelecer elementos de previsibilidade, articulando as normas
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sociais e regulando o comportamento social. Mas ele também fornece uma libertacéo
segura da tensdo social, um tempo e lugar para ser desviante, e para reafirmar o status
quo ao fornecer uma alternativa temporaria e sancionada. Esses dois processos de
previsibilidade e criatividade, que sdo discutidos mais detalhadamente a seguir, também
sdo fundamentais para a linguagem humana. O ritual também ¢é, portanto, um
importante professor de lingua, incorporado (como a lingua sempre deve ser) na
ecologia do seu uso. A linguagem do ritual € um excelente paradigma da ecologia da
lingua na pratica. Ela demonstra uma forma de discurso que ndo € o mesmo da maior
parte do uso diario, mas que também ndo é separado dele. Ela pode ser, na verdade, uma
das manifestacdes mais claras e fundamentais da lingua em seu ambiente ecolégico. O
mesmo se aplica a poesia (GARNER, 2003), mas esse tema esta fora o escopo deste

artigo. Este € o0 nosso pano de fundo para a analise da ceriménia betungkal.

3. A Cerimonia Betungkal

A ceriménia de uncdo betungkal descrita aqui foi realizada com um dos autores, Iwan
Supardi (referido aqui como "sujeito™), por ocasido de seu retorno a sua comunidade de
origem apds uma longa auséncia no exterior. O betungkal €, na verdade, uma parte de
duas atividades inseparaveis da cerim6nia completa, o betungkal e o pentawar. As duas
partes sdo distintas principalmente pela lingua utilizada para os ritos. A primeira é
majoritariamente realizada no dialeto malaio ngabang, enquanto que a segunda é
recitada em arabe, que € utilizado para rituais islamicos. No betungkal, o executante tem
mais liberdade para brincar com a lingua para dar um efeito artistico, uma habilidade
que é aprendida por treinamento e pratica diretos, embora informais. A linguagem
utilizada no pentawar, por outro lado, é rigida na sua padronizacdo e fechada a
manipulacdo: ela €, em outras palavras, previsivel, mas ndo criativa.

A palavra betungkal é derivada da raiz tungkal, que significa "ungir". A cerimdnia consiste
na uncgdo de partes especificas do corpo do sujeito com as misturas dos materiais descritos
abaixo, com o acompanhamento de “encantos”. Ela ¢é realizada principalmente antes do
casamento e de cerimonias de circuncisdo, ou no terceiro ou sétimo dia ap6s um funeral.
Ela pode, no entanto, também ser realizada em eventos excepcionais: um escape de um
perigo bem sucedido; uma graduacdo; uma promoc¢do no trabalho (essas duas dltimas

fungdes demonstram a capacidade criativa da comunidade de adaptar a ceriménia
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para a sua ecologia moderna); ou, como no caso examinado aqui, 0 retorno de um
membro da familia apds uma longa auséncia.

O anfitrido convida as pessoas que sdo consideradas especialistas em cerimonia
(geralmente mulheres mais velhas com uma relacdo estreita com a familia) para realizar
a cerimdnia em sua casa. Os especialistas prepararam 0s materiais a serem utilizados.
Itens imprescindiveis: recipiente para as misturas; um punhado de cordas; um feixe de
ferro e madeira fundidos; e uma pequena cesta rasa, que geralmente pertencem ao
executante. Outros materiais sdo feitos na hora: uma mistura de arroz e agafrdo; uma
solucdo de especiarias em &gua de arroz-farinha; e folhas enroladas para serem
utilizadas como ferramentas de uncéo.

Quando o executante esta pronto, o0 sujeito se senta no chdo, e o executante comeca
molhando as trés ferramentas da uncdo (o punhado de cordas, o feixe de ferro e
madeira, e as folhas enroladas) na agua de farinha. Enquanto entoa encantos, o
executante unge partes especificas do corpo do sujeito em uma ordem. Primeiramente é
a cabeca (testa, bochecha e queixo), depois o peito, boca do estdbmago, estbmago,
costas, costas e peito (simultaneamente), braco direito, brago esquerdo, palmas das
méos, costas das maos, joelhos, e peitos dos pés.

O executante depois usa todos os itens preparados, tais como o punhado de cordas, o feixe
de ferro e madeira, uma cesta rasa e arroz amarelo. O punhado de cordas é esfregado para
cima e para baixo repetidamente nos peitos dos pés do sujeito. Apds concluir essa etapa, o
executante muda para o feixe de ferro e madeira. O executante pede para o sujeito morder
esse feixe suavemente e imediatamente o leva para os peitos dos pés. Uma cesta rasa é
balancada vérias vezes ao longo do corpo do sujeito. Finalmente, invocando a alma do
sujeito, o executante salpica o arroz amarelo sobre a cabeca e sobre o corpo do sujeito.
Todos esses movimentos simbdlicos sdo acompanhados de canto.

A cerimdnia ndo parece ser concebida como uma forma de magia, mas é na verdade uma
arte ritual especifica, destinada a fazer com que propriedades relacionadas funcionem de
maneira natural, com as capacidades do executante com seus padrdes de linguagem de
alcancar os desejos comuns da comunidade para o sujeito. Esses desejos estdo relacionadas
ao equilibrio da vida — na natureza e nos seres humanos, por meio de relagcdes econémicas e
politicas. Eles sdo expressados por meio da entoacdo do discurso durante a uncdo das partes

do corpo descrita acima, que instrui simultaneamente o sujeito e o
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ambiente natural, como eles se manifestam na vida pessoal do sujeito, através de
relacdes espirituais, sociais, politicas e econémicas.

4. A Linguagem do Betungkal

Todos os rituais sdo caracterizados por aspects linguisticos distintos, tais como
padronizacdo fonoldgica e sintatica, e uso de linguagem figurada. Neste exemplo, itens
lexicais (principalmente termos diarios) do ngabang malaio sdo repetidos dentro de alguns
padrdes sintaticos, e o todo é cantado de maneira rapida em um Unico tom alto. O discurso
compreende um conjunto de desejos para que a pessoa ungida seja segura, saudavel e rica;
para que ela tenha a béncdo de filhos e de protecdo de perigo, calamidade, irritacdo,
preocupacao, tristeza, e muitas outras dores de Deus. Eles sdo acompanhados pelos varios
atos simbolicos descritos: ungir as partes do corpo na sequéncia determinada; morder
suavemente o feixe de ferro e madeira, levando-o repetidamente até o peito do pé do
ungido; salpicar arroz amarelo. O objetivo final de toda a ceriménia é buscar o equilibrio da
vida entre os seres humanos, animais e a ordem cosmica sobrenatural.

O betungkal ndo é uma ceriménia longa; no caso em andlise, ele durou cerca de 15
minutos. Ele pode ser dividido em cinco partes, parcialmente sequenciais e parcialmente

sobrepostas, de acordo com as fun¢@es macro do discurso:

invocacao
béncéo
contagem

exortacao

o kB w0 D

encerramento

A invocacdo invoca a presenca de Deus e da alma errante. A partes da béngdo séo
predominantes, e serdo consideradas mais detalhadamente a seguir. A contagem ocorre
em varios partes da ceriménia, compreendendo os nimeros de 1 a 7, com as vogais do
altimo ndmero sofrendo um grande alongamento — provavelmente com a intencdo de
capturar o espirito errante. A exortacdo tem a forma de incentivo para o0 sujeito e 0s
espiritos tomarem certas acdes. O encerramento retoma varios elementos da invocagéo

e sinaliza a conclusdo da cerimonia, retornando para o ponto de partida.
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Ha espaco aqui para examinar apenas algumas partes dos padrGes do discurso do
betungkal, mas elas podem ser tomadas como tipicas do todo em termos do que elas
revelam sobre suas funcdes ecoldgicas. As béncdos tém uma forma semantica bésica,

que pode ser facilmente resumida na formula

pt+o

Aqui, p representa 0s nomes das partes do corpo sendo abengoadas, como kening 'testa’,
jago 'queixo’, ou a pessoa como um todo, por exemplo aku ‘eu’. O 0 representa o
resultados pretendido associado a essa parte do corpo — quer pela incluséo de coisas
boas a serem buscadas, como untong ‘fortuna’ e sabar 'paciéncia’, ou pela exclusao de

coisas ruins, por exemplo sial ‘azar' e badi 'mau-olhado’. Por exemplo:

tangan kanan kau té mangkd uang
braco direito vocé isto  por em seu colo dinheiro

este seu braco direito ponha dinheiro em seu colo

mangkd Réal
Réal (moeda érabe)

mangkd nyaman
prazer

mangkd senang
felicidade

mangko sehat

salde corporal

mangko afiat

saude mental

mangkd bijak

12
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sabedoria
mangkd kaya

riqueza
mangko rayé

fertilidade
mangkd rimbun

‘folhagem densa’ [simbolo de abundancia]

mangkd beruntong

fortuna
tangan kiré kau to ngibaskan  sial
braco esquerdo vocé isto  varrer azar

(Que) este seu braco esquerdo varra o azar

celaka

sopre o infortdnio

keserik
possessao demoniaca

nang sial

isto [que é] ma sorte

nang sakit

aquilo que machuca

nang mentak

aquilo que é dor aguda

13



ECO-REBEL

nang idap

aquilo que é sofrimento cronico

nang badi

aquilo que é mau-olhado

nang rawa

aquilo que é mau pressagio

nang ntungkal

aquilo que séo golpes sobrenaturais

O que estéa acontecendo demonstra a interac¢do simultanea dos padrdes linguisticos com
todos os trés sistemas de sociabilidade. A comunidade esta sendo reforcada com cada
repeticdo. Executante, sujeito e observadores estdo unidos com um interesse mutuo por
meio de uma ordem social realizada em varias categorias culturalmente definidas:
aqueles que tém a autoridade de abencoar, aquele para quem € apropriado para receber a
béncdo, e aqueles que endossam as béncdos por sua presenca. O sujeito ndo é
simplesmente um individuo que passa por uma experiéncia sensorial especifica — como
acontece, por exemplo, onde rituais tradicionais sdo realizados para turistas. Em um
ritual vivo, o individuo existe através da comunidade, que define quais sdo as etapas
significativas da sua vida, e lhe da reconhecimento e sancdo adequados.

Ao mesmo tempo, e de maneira inseparavel, os valores culturais sdo inculcados e
ensaiados. A mao direita é positiva, e espera-se que ela receba coisas boas para o
sujeito, enquanto a esquerda, a mao negativa, varre as coisas ruins para longe. Enquanto
h& um simbolismo nitido aqui, h4 algo mais imediato também. Os mundos natural e
espiritual sdo inextricavelmente ligados ao corpo humano. As ac¢des dos espiritos e de
Al4, que foram invocados na abertura da cerimdnia, serdo manifestadas no corpo, €, ao
ungir cada parte do corpo, O executante esta tanto carregando-o com uma
responsabilidade sobre o destino do sujeito como santificando-o para participar dos
processos sobrenaturais de vida comunal.

Enquanto que nas religides ocidentais, mais claramente no cristianismo, a alma é vista

como claramente definida e distinta do corpo, em muitas outras a alma e 0 corpo ndo sdo

14



ECO-REBEL

considerados separados um do outro. O semangat (que, com esta ressalva, nos traduzimos
como "alma™) é normalmente reconhecido em comunidades malaias, principalmente em
praticas sacramentais, e € também um importante principio do pensamento oriental e
primitivo em termos mais gerais (ENDICOTT 1970: 28ff). Na crenga malaia, 0 semangat

€ ao mesmo tempo espiritual e corporal — o0 que poderia ser descrito como "substancia-
alma".

No betungkal, materiais como arroz, agua, dinheiro, etc., utilizados ou conclamados no
betungkal, representam os trés reinos da natureza: animal, vegetal e mineral, juntamente
com o0s quatro elementos naturais: terra, agua, fogo e ar. O uso ativo ou invocacao
desses ingredientes, que se associam a partes do corpo por meio de um ato criativo e
imaginativo (ou talvez sacramental), assegura a harmonia da alma e do corpo e, assim,
enfatiza e reforca sua unidade. No entanto, o semangat € visto como uma unidade
multipla — variando entre sete em um ou trés em um — como refletido nas sequéncias de

contagem que ocorrem em varios momentos da cerimonia:

Sa, dua, tige, empat, lima, enam, tuuuuuuujoh

Um, dois, trés, quatro, cinco, seis, se-e-e-e-e-te

As funcdes discursivas se assemelham a duas fungdes-chave da poesia mantrica malaia-
indonésia, na qual, de acordo com Junus (1983), existem processos gémeos de rayuan
‘persuasdo’ e perintah ‘comando’. O sobrenatural, Junus diz, deve ser persuadido primeiro,
em seguida ordenado a cumprir os pedidos humanos. No betungkal isso € feito ao invocar a
alma errante. O semangat pode deixar o corpo voluntariamente e juntar-se a objetos, e deve
ser conclamado — tanto persuadido como ordenado — a restabelecer um equilibrio que foi
perturbado. Esse objetivo é evidente desde o inicio do betungkal. Logo apds a dedicagédo

islamica a Ala, a testa é ungida e a alma é convocado para voltar ao corpo:

Buuuuuuuré

Ve-e-e-e-nhal

Mais adiante na ceriménia, a sequéncia de uncdo, que é finalizada usando o

punhado de cordas, termina com uma invocacgao semelhante:
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Kuuuuuuur semangatté

Ve-e-e-e-nha (sua) almal!

Uma vez que a alma se reuniu ao corpo, um futuro abencoado pode ser
percebido, como na seccdo inicial, em que a testa — o locus das percep¢des — € ungida:

Kening tinjau

‘Testa, prever’ (ou: A testa preve)

Nian tinjau

‘Testa, preveja’

Ninjau untong

‘Preveja fortuna’

Ninjau tuah

‘Preveja boa sorte’ ... etc.

Embora a entidade espiritual, a alma, € o destinatario imediato dessa secdo (e,
provavelmente, ao longo de toda a cerimonia), o papel das outras partes também é
central. O betungkal é realizado sobre o sujeito, na presenca de outras pessoas
selecionadas. O sujeito (como o locus dos processos espirituais-corporais que estdo
ocorrendo), e os espectadores (como representantes da comunidade inteira) também
estdo sendo abordados. Os trés processos dindmicos que compdem a ecologia da lingua
estdo, portanto, em clara evidéncia. O ritual — um elemento importante da cultura — €
um ato de comunicacdo que une a comunidade na forma do sujeito, dos outros
membros, e dos habitantes do mundo espiritual. O sujeito é, desse modo, informado das
aspiracdes da comunidade para ele; como elas devem ser apropriadamente expressadas;
e, no ato de expresséo, manifestadas. A ecologia da comunicacéo e, portanto, seu efeito,
seriam muito diferentes se os espectadores fossem pessoas de fora, como visitantes de

outra aldeia, turistas ou antropdlogos.

5. Previsibilidade e Criatividade
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Um principio ecoldgico importante é a interacdo entre dois processos fundamentais pelos
quais padrdes sdo criados: previsibilidade e criatividade (Garner, 2004: caps 4 e 5). Essa
interacdo € uma caracteristica de todo comportamento comunicativo, mas é mais claramente
exemplificada no discurso falado, que é o nosso foco aqui. O elemento linguistico basico
dentro de qualquer discurso é a oracdo, e a totalidade da lingua compreende um grande
numero de padrdes basicos de oracdo que se repetem continuamente, garantindo, assim, a
previsibilidade. A fim de identificar-se e comunicar-se uns com 0s outros, membros de um
comunidade de fala tém que confiar em um repertério de padrées compartilhado (porém
reconhecido subliminarmente) que formam seu "mundo” hermenéutico comum (PALMER
1969; GADAMER, 1979). Se ndo fosse pela natureza altamente previsivel da padronizagdo
da linguagem, os papéis de falante e ouvinte seriam, para todos os efeitos praticos,
impossiveis (GARNER 2004: 136-140).

O outro processo fundamental no comportamento da linguagem € a criatividade — a
capacidade de um falante variar os padrbes estabelecidos em qualquer momento e de
acordo com a situacdo especifica, a fim de expressar significados novos e importantes.
O fato de qualquer padréo de linguagem poder ser alterado significa que, com a excecao
de alguns tipos specificos de discurso, a lingua nunca € totalmente previsivel. Isso Ihe da
o potencial de ser significativa. Mesmo quando um padrdo previsto é utilizado, o fato de
o falante poder té-lo modificado, mas optou por ndo fazé-lo, o torna significativo. Além
disso, até mesmo as variacGes de padrdo sdo limitadas: ndo se pode comunicar de forma
eficaz simplesmente dizendo qualquer coisa aleatoriamente.

Esses dois processos de previsibilidade e criatividade sdo essenciais: sem qualquer um
deles, a comunicacdo interpessoal genuina seria de fato impossivel. Tanto os conjuntos
de padrbes como suas variagdes tém de ser aprendidos, é claro. A crianga aprende isso
conforme ela aprende a lingua materna atraves da interagdo com a comunidade de fala.
(O mesmo acontece, embora com processos bastante diferentes, com alunos mais velhos
de uma lingua estrangeira.) Uma forma significativa com a qual a crianca é ajudada a
aprender os padrdes, suas variacOes, e suas relacdes com o contexto é a linguagem de
rituais e cerimonias, razdo pela qual ela € encontrada em todas as sociedades. A
cerimdnia betungkal cumpre, assim, uma funcéo ecologica vital.

De um ponto de vista, o betungkal € um meio de conectar a comunidade com o mundo
espiritual. De outro ponto de vista, ele reforca a identidade comunal: aqueles que
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compartilham os padrdes da linguagem compartilham a vida da comunidade. Ainda por
outro ponto de vista, ele € uma expressao da cultura, bem como um meio de inculcar a
cultura nos mais jovens. E claro que, na verdade, ele serve a todas essas funcdes
simultaneamente. Uma simplesmente ndo pode ocorrer sem a outra. Isso € o principio
central da ecologia linguistica.

Os aspectos culturais do ritual, principalmente em comunidades que sdo majoritariamente
ou inteiramente orais, ttm sido extensivamente estudados em disciplinas tais como
antropologia, sociologia e religido. Menos atencdo, entretanto, tem sido dada ao seu
proposito de ensinar o jovem a se comunicar na linguagem, ao exemplificar e reforcar os
padroes e as variagfes. A cerimonia betungkal ilustra isso muito claramente. Sua linguagem
altamente padronizada, quase hipndtica, une esses sistemas de comunicacdo, cultura e
comunidade. Cada variacdo do executante — como mostrado na nossa discussdo anterior da
férmula p + o — demonstra os padrdes subjacentes da lingua malaia ngabang. Ela também
mostra, contudo, que, mesmo em uma cerimdnia altamente previsivel, essa variacdo é
limitada. Por exemplo, as possiveis formas de p sdo restritas as partes do corpo que séo
consideradas na cultura como vitais (testa, bochecha, queixo, peito, e assim por diante). As
formas de o sdo restritas a algumas dezenas de palavras ou frases relacionadas (tanto
positiva como negativamente) a fortuna, sorte, sabedoria, fertilidade, saude, e assim por
diante. Até certo ponto, entdo, até mesmo as variacOes estdo sujeitas a padronizacgdo sobre 0
discurso como um todo. Mas esse nivel superior de padronizacdo nao é rigido. Embora as
diversas formas de o possam ser preditas de um modo geral, elas ndo ocorrem em todas as
fases da ungdo, nem necessariamente ocorrem na mesma ordem de um estagio da ungéo
para o proximo. O executante da cerimonia tem a liberdade de selecionar aquelas que quer,
e usa-las na sequéncia que desejar.

Um resultado da criatividade é que a lingua de uma cerimdnia — e, na verdade, de todas as
formas de discurso na comunidade — muda ao longo do tempo. Nos casos em que algum
tipo de registro esta disponivel, as alteragdes podem ser descritas. A forma mais definitiva

¢ a escrita ou, mais recentemente, audio ou filmagens, mas muitas vezes os elementos dos
padrdes linguisticos podem fornecer pelo menos um pequeno vislumbre de mudangas que
aconteceram. Alguns exemplos sdo claros no betungkal. Mesmo que seja manifestamente
um produto de uma ecologia caracterizada por uma cultura animista, o betungkal

incorporou elementos do Isla, que teriam entrado no ecologia cerca de cinco a sete séculos

atras. Varias das fases sao iniciadas com a dedicacdo islamica bismillahirrahmanirrahim

18



ECO-REBEL

("Em nome de Al4, cheio de graca e misericérdia™). Alguns dos elementos o também
sdo de origem islamica, ocasionalmente utilizados juntamente com o elemento indigena

correspondente:

Nantai uang
‘calice para dinheiro’
Nantai Réal

‘calice para Réal’ moeda arabe

Ati ngéji
‘coragdo da declamagdo Quran’
Ati sembayang

b

‘coracao da oragao

Ati kitab
‘coracao do livro’
Ati Koraan

‘coragdo do Quran’

6. Concluséo

Esperamos ter demonstrado, por meio desta breve descrigdo do betungkal, o papel vital do
ritual e da ceriménia na ecologia da linguagem. O discurso simultaneamente manifesta e
(re)cria os trés sistemas dindmicos da sociabilidade — comunicagéo, cultura e comunidade.
A lingua, que é caracterizada pela padronizagdo complexa e completa, é distintamente tanto
ritualistica como tipica do uso da linguagem em todas as formas de discurso. Ela é distinta,
por exemplo, na fonologia (é falada rapida e em um uUnico tom alto) e na sintaxe e léxico
(um grupo limitado de itens lexicais sdo substituidos uns pelos outros dentro de algumas
estruturas de oracdo). Isso é tipico, uma vez que demonstra, embora mais claramente do que
em interagdes cotidianas, os processos fundamentais de previsibilidade e criatividade pelos
quais toda forma de comunicacdo linguistica opera — na verdade, que fazem a comunicacgao

possivel. A linguagem do bentungkal também
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fornece um exemplo paradigmatico de como a lingua é ensinada e reforcada, através de
um discurso inserido no ambiente, a membros de uma comunidade de qualquer idade.
Ao mesmo tempo, ela inevitavelmente ensina e reforga a identidade da comunidade e
seus valores e praticas culturais. A linguagem utilizada nunca pode ser compreendida

separadamente da ecologia da sua utilizacéo.
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ECOLOGIA DA LINGUA: ALGUMAS PERSPECTIVAS EVOLUTIVAS1

Salikoko S. Mufwene (University of Chicago)

R e sumo : O principal objetivo deste artigo é mostrar que conceitos desenvolvidos originalmente
por bidlogos para organismos e espécies em seus habitats naturais podem ser estendidos para
explicar o destino das linguas em seus meios ambientes sociais, sobretudo no estudo da evolugédo
linguistica, que ndo tem uma teleologia. As linguas nascem, crescem e morrem, como dizia
Schleicher no final do século XIX, porém, ndo como organismos, mas como espécies, no caso,
espécie parasita ou viral, pois elas s existem no hospedeiro humano. Mostra-se a importancia da
variagdo no interior da lingua, que é uma extrapolacdo da populacéo de idioletos. Trabalha-se com os
conceitos de selecdo e competicdo, no sentido socioecondmico, de como as linguas sdo classificadas
no espago-tempo, em termos de prestigio socioecondmico. Nem sempre uma lingua expulsa outra, ha
uma divisdo de trabalho, como as linguas francas, usadas principalmente nas regifes em que 0s
invasores europeus dominaram, dificilmente onde eles ndo tém nenhuma influéncia. Os individuos e
as populagdes fazem parte dos fatores ecoldgicos que afetam as linguas. Ai se inclui a mente, um
fator diferenciador dos humanos em relacdo aos demais animais. Por fim, o artigo adota a distin¢do
entre ecologia externa e ecologia interna da lingua, embora ndo no sentido da linguistica historica.
Toda mudanca é motivada externamente. O que acontece internamente sao rearranjos, pelo processo
conhecido como regramaticalizacéo.

Palavras-chave:ecologiada lingua; evolucdo; meio ambiente social.

A bstract: The main objective of this article is to show that some concepts developed originally
by biologists and ecologists to study organisms and species in their natural habitats may be extended
to explain the fate of languages in their social environments, above all the study of language
evolution, which has no teleology. Languages are born, grow and die, as Schleicher used to say

towards the end of the 19™ century, not as organisms, but as species, in this case, of a parasitic or
viral kind, because they only survive on their human hosts. The internal variation of languages is
explained in terms of variation in the composition of the population. Communal languages are
extrapolation of the totality of idiolects. There is selection and competition, but not among languages
proper, but due to the relative socioeconomic prestige of their speakers. We cannot say that one
language throws another out. On the contrary, there is a division of labor, as is the case with lingua
francas, used mainly where the European colonizers encroached. Individuals and populations are
part of the ecological factors that affect languages. The mind of the individuals must be included,
because it is precisely what sets humans apart from other animal species. There is the distinction
between external and internal ecology, not in the sense of

L Este ¢ essencialmente um ensaio de tomada de posic¢éo, no qual eu sumario minha interpretagdo maltipla
da ECOLOGIA DA LINGUA e me situo em relacdo a de Hildo Honério do Couto. As restricdes
pragmaticas de sua producdo me impedem de elaborar algumas de minhas ideias, bem como de citar
tantas referéncias quantas eu poderia. Muitas das que sdo omitidas podem ser encontradas nos meus
escritos mais representativos citados abaixo. Espero que o leitor aceite esta omissdo deliberada e pratica.
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historical linguistics. All changes are motivated externally. What happens internally is processes
of grammaticalization that rearrange features already extant.

Keywords: language ecology; habitat; evolution; social environment.

1. Preliminares

Eu j& expus minha posicdo sobre ecologia da LINGUA em Mufwene (2001, 2005, 2008), onde
reconheci o débito intelectual que temos para com Voegelin, Voegelin; Schutz (1967) e Haugen
(1971), por mostrarem como um conceito originalmente desenvolvido por biélogos para dar conta da
vitalidade dos organismos e espécies em seus habitats naturais poderia ser estendido para explicar o
destino das linguas em seus meios ambientes sociais.? Esta é a posi¢do fundamental desenvolvida no
ramo da biologia conhecido como macroecologia, na qual tenho procurado inspiracéo desde os anos
noventa. Isso esta refletido na discussao abaixo, que inclusive esclarece 0s aspectos em que eu tenho
divergido de outros linguistas que também tém invocado ecologia da lingua/gem de um modo ou de
outro, sobretudo os defensores da revitalizagéo de lingua.

Como ja foi notado por diversos linguistas desde o século XIX, especialmente por Darmesteter
(1886), as linguas também tém vida. Entretanto, como foi explicado em Mufwene (2001, 2008),
n6s podemos falar em nascimento, vitalidade e morte de linguas com propriedade apenas se as
concebemos como espécies, mesmo que do tipo viral, cuja existéncia depende das préticas
interacionais de seus falantes, que sdo seus criadores e seus hospedeiros. O foco na espécie em
vez de nos organismos (tradicional desde o século XIX) é crucial porque mostra a importancia
da variagdo no interior de uma lingua como uma extrapolacdo do que ndo passa de uma
populacdo de idioletos falados por individuos ao comunicarem uns com 0s outros. A vitalidade
das linguas depende de qudo regularmente as populacdes (que consistem de individuos),
associadas a elas vém a usé-las em varias situagdes, com consequéncias que variam muito,

dependendo de se sdo usadas em todos os dominios do conhecimento/experiéncias dos falantes,

somente em alguns, mas nao em outros, ou em nenhum deles.®

2 Como em Mufwene (2004, 2008), estou evitando aqui, juntamente com o termo vitalidade, o viés
dominante na linguistica, especialmente no ultimo quarto de século, que tem dado atencdo quase
exclusiva a linguas ameacadas e a sua perda. A disciplina ndo tem articulado a dindmica ecolégica que
ainda mantém vivas muitas linguas, majoritarias e minoritérias, e ajuda algumas delas a se expandirem
demografica, geogréfica e/ou etnograficamente, no que tange ao contexto de uso no ultimo caso. Eu uso
vitalidade de modo um tanto neutro, como um termo guarda-chuva, que se aplica a todas as trajetorias
evolutivas possiveis que a vida de uma lingua pode seguir, embora eventualmente eu o use em um sentido
mais estrito em expressdes como perda/auséncia de vitalidade.

3 como indicado em Mufwene (2004, 2008), as linguas ndo nascem exatamente como os individuos ou 0s
organismos. Sobre esse assunto, como em muitos outros (Mufwene, 2001), as linguas sdo realmente como
espécies biologicas na medida em que seus nascimentos se ddo post facto, sem nenhum periodo conhecido de
incubacdo ou gravidez apds a especiacao ter sido determinada entre a variedade considerada nova e uma outra
considerada mais velha. E necessaria uma massa critica de falantes associada & nova variedade para que alguns
observadores estipulem seu nascimento. Do mesmo modo, diferentemente da morte de um
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O fato é que a vitalidade das linguas, concebidas como fenémenos parasiticos, depende ndo do
que elas préprias fazem, se é que elas pudessem fazer alguma coisa, mas sobre 0 que seus
falantes fazem. Essa observacgdo sugere, como discuto abaixo, que ndo se pode explicar de modo
acurado a ecologia de uma lingua se ndo se levar em conta populagdes associadas com linguas
especificas e 0os ambientes etnograficos em que elas evoluem, incluindo-se ai as estruturas
socioecondmicas que levam os falantes a decidirem que linguas especificas sdo mais vantajosas
para eles em eventos comunicativos especificos. (Ver MUFWENE; VIGOUROUX, 2012, para
uma caracterizacdo mais abrangente, que concilia as dimensdes evolucionérias e
sincronicas/etnogréficas.) 1sso implica que a VITALIDADE sO vem a tona em situacfes em que
mais de uma lingua sdo faladas, situacOes tipicamente criadas por contato de populacdes, pré-
requisito tradicional para a coexisténcia de linguas, isto €, uma situa¢do de contato de linguas e,
frequentemente, de competigéo de I|’nguas.4

Eu estaria sendo omisso se ndo esclarecesse ja agora que COMPETIGAO, normalmente associada a
SELECAO (natural) na teoria evolucionaria de Darwin, ndo deve ser interpretada em linguistica (tanto
quanto em biologia) como se as linguas exercessem alguma tipo de a¢éo e competissem por falantes.
Embora uma lingua prevaleca sobre sua(s) competidora(s) quando € usada em mais dominios e
falada por mais pessoas, COMPETICAO ndo significa nada além do fato de como linguas coexistentes
sdo amilde classificadas desigualmente pela(s) populagdo(des) associadas a elas no “espagotempo”
em que sao usadas.®> A classificacdo é social, tendo muito pouco ou nada a ver com suas estruturas
especificas, mas tudo a ver com poder socioecondmico e politico e atitudes sociais, e,
evidentemente, com os beneficios sociais advindos do falarem uma lingua ou outra em dominios

especificos associados, por exemplo, a tipos especificos de empregos que se almejam,

organismo, a da lingua ou da espécie é gradual, efetivando-se pela diminuicdo da populagdo de seus
falantes, além da contracdo de seus dominios de uso, a excecdo, é claro, dos casos de genocidio. Uma vez
que ndo esta claro se o latim é uma lingua morta ou sobrevive metamorfoseado nas linguas romanicas (no
entanto, note-se 0 nascimento das Ultimas por especiagdo!), eu ndo vou comentar assercGes feitas sobre
morte de lingua por eroséo estrutural ou contaminagao por outra lingua.

4 Embora eu fale apenas em linguas ao longo deste ensaio, meus argumentos se aplicam também a casos
em que dialetos da mesma lingua entram em contato um com o outro, especialmente quando as relagdes
entre eles ndo sdo igualitarias, como sucede entre variedades padrdo e ndao padrdao. Note-se também que a
competicdo nem sempre tem como resultado uma (variedade de) lingua levando suas competidoras a
extingdo. As vezes, o resultado final da competicio nio passa de uma divis&o de trabalho entre dominios
de uso, 0 que mostra porque é importante articular concretamente que condigdes especificas levam a
extin¢do de algumas linguas. Isso pode ser mais acuradamente feito se se considera a variavel das
dindmicas ESPACOTEMPO exposta em Wallerstein (2004) e integrada em minha abordagem ecologia-da-
lingua em Mufwene; Vigouroux (2012), como se vera abaixo. A questdo se torna tdo mais relevante
quando a mesma lingua prospera em um territorio, mas perde sua vitalidade em outro, como € o caso de
muitas linguas europeias e africanas em col6nias do Novo Mundo.

SNés estabelecemos em Mufwene; Vigouroux (2012) que a nocdo de ESPACOTEMPO de Wallerstein
(2004), as vezes reproduzida como TEMPOESPAGO, como em Vigouroux (2009), pode ser mais apropriada
do que a noc¢do etnogréfica tradicional de CONTEXTO. Ela capta mais adequadamente o fato de que um
lugar é mais apropriadamente concebido se enformado pela populacédo que emerge nele em um tempo
especifico de sua histoéria.

23



ECO-REBEL

as posicdes sociais especificas que se deseja ter, as praticas de fazer compras, bem como as
préprias atividade em outras esferas, na vizinhanga, em casa, sobretudo, no ultimo caso, quando
0s conjuges ou parceiros tém passados etnolinguisticos diferentes.®

Competicéo emerge de escolhas com as quais os falantes se defrontam, e isso ndo precisa ser
resolvido em termos exclusivos, com uma lingua expulsando suas competidoras. Frequentemente, o
resultado é uma divisdo do trabalho etnografico entre pelo menos algumas das linguas em
competicao. Isso pode ser visto na Africa, onde linguas europeias, faladas sobretudo como linguas
francas no seio da classe da elite (embora uma pequena parte dela as use também como vernaculo,
especialmente na Africa do Sul), s&o restritas a dominios etnograficos introduzidos pelo regime
colonial, mas dificilmente naqueles que séo tradicionais nas culturas indigenas. (Isso é especialmente
verdadeiro para a maioria dos falantes, que as usam com graus variados de fluéncia.) Assim, elas sao
usadas no sistema educacional moderno, embora cada vez mais paises venham tentando usar linguas

indigenas nos trés primeiros anos do ensino fundamental, na administracdo publica superior, bem
como no setor econdmico e no sistema juridico superior.7 A SELECAO ¢, assim, 0 como a

competicdo, resolvida mediante a acéo dos falantes, associando linguas especificas a dominios
especificos (embora a divisdo do trabalho nem sempre seja muito clara!) ou deixando uma lingua
prevalecer em todos os dominios, como entre populacdes dominantes lideres em col6nias europeias,
inclusive aquelas que deram lugar a crioulos. O processo de selecdo ndo precisa ser necessariamente
consciente, uma vez que os falantes ddo énfase normalmente a comunicacao que lhes seja benéfica,
mesmo que isso signifique apenas ser compreendido, sem saber de antem&o como as escolhas de
linguas ou de tracos que eles fazem afetam o futuro de suas linguas. Em casos drasticos de conflitos

sociais como ocorreu em alguns

6 Eu focalizo o falar porque é na forma falada, ndo na escrita, que uma lingua mantém sua vitalidade.
Especialistas em linguas mortas podem escrevé-las sem trazé-las de volta a vida. N&o é inquestionavel se
o latim classico pode ser considerado vivo simplesmente porque a clria do Vaticano ainda o fala como
lingua franca. Talvez manter uma lingua viva tenha a ver especialmente com o usa-la em mais de um
dominio etnografico restrito, incluindo-se socializacdo/aculturagdo em casa ou fora dela. A d(ltima
condicdo é verdadeira para, por exemplo, o crioulo francés na Martinica, e talvez em Guadalupe, ambas
departamentos ultramarinos da Franca, em que os pais evitam fal4-la com os filhos, encorajando-os a
tornarem-se falantes de francés como verndculo. No entanto, as criangas aprendem-no passivamente ao
ouvirem os pais falando um com o outro (em seu presumivel codigo secreto intimo) e ativam essa
competéncia passiva quando convivem com criangas um pouco mais velhas, sobretudo durante a
adolescéncia. Aqueles entre eles que se veem na Franga metropolitana na idade adulta até sofrem mais
pressdo para falarem crioulo como uma marca de identidade, sobretudo se se sentem tratados como
estrangeiros. Assim sendo, Hazaél-Massieux (1999) ndo precisava temer que o crioulo francés entrasse
em perigo de extin¢do nesses departamentos ultramarinos da Franga, pelo menos agora.

o0 proselitismo normalmente tem feito outra opcao, exceto na formagdo da lideranga intelectual porque o
trabalho de divulgar uma fé especifica como o cristianismo pode ser feito de modo mais funcional na
lingua desejada pelos que fazem proselitismo. Nas col6nias de plantacdo das Américas, nas quais 0s
escravos constituiam a esmagadora maioria, as coisas ndo se deram assim simplesmente porque havia
linguas demais, cada uma falada por pequenas parcelas das populagOes totais nos espacotempos das
plantacfes. No entanto, nas colbnias de exploragdo da Africa, 0os missionarios normalmente identificavam
uma lingua indigena amplamente falada em determinada regido e a adotavam para sua missao.
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territorios centrais da Europa, a competicdo é resolvida politicamente dividindo o que for a um
sO pais em paises separados, de modo que cada um se torna constitucionalmente monoll’ngue.8
Eu devo salientar neste ponto que falo de “perspectivas evoluciondrias” neste ensaio porque
questdes de vitalidade de lingua, incluindo-se nascimento, manutencdo e perda, caem nos
dominios de evolugdo da lingua e de “linguistica evolutiva”, como se vé em Croft (2008),
Mufwene (2013) e McMahon; McMahon (2013). A linguistica evolutiva deve preocupar-se ndo
apenas com a emergéncia da estrutura e da arquitetura das linguas, e de sua especiacao durante a
histéria conhecida, mas também com os diversos aspectos de sua vitalidade, segundo o modelo
da biologia evolutiva, mais especificamente a macroecologia, em que diversos fatores
ecoldgicos sdo invocados para dar conta das dindmicas evolutivas dos ecossistemas. Linguistas
interessados em vitalidade de lingua em situagcbes de contato de populagdes, logo, de
coexisténcia e competicdo, estdo lidando com dindmicas evolutivas de ecossistemas a que as
linguas pertencem e assim com uma faceta da evolugdo linguistica.

Este ensaio ndo trata de um ramo do conhecimento sobre ecologia da lingua identificado por seus
praticantes como “ecolinguistica”, que tem dado énfase a diversidade linguistica (e.g., Couto, 2007;
2009) e frequentemente advogam a causa das linguas ameacadas (e.g., MUHLHAUSLER, 2003).
Embora eu ache que priorizar a diversidade linguistica e sua utilidade para a humanidade seja apenas
um dos aspectos da ecologia da lingua propriamente dita, gostaria de declarar inequivocamente que a
linguistica se enriquecera muito na medida em que se conscientizar de que as estruturas linguisticas,
sobretudo no ambito do Iéxico, sdo configuradas pelas ecologias sociais e ndo sociais em que linguas
especificas evoluem, o que Couto (2014) chama “ecologia natural.” Ela inclui a fauna ¢ a flora com
que seus falantes estdo envolvidos, bem como suas organizagdes socioecondmicas. Embora eu tenha
argumentado que as linguas emergiram na humanidade para servir como um meio de uma
comunicacéo rica e explicita para além de nossa capacidade mental como animais (MUFWENE,
2013), eu também suponho que as linguas ndo funcionariam adequadamente como sistemas de
comunicacéo se ndo tivessem também se desenvolvido como sistemas de representacdo que refletem
organizagGes importantes para as populacfes que as falam. Essas categorias cognitivas impdem
tracos significativos especificos da cultura em questdo na medida em que as linguas funcionam

como tecnologia comunicativa muito além de alguns universais na arquitetura geral da tecnologia.

& Na verdade, esta caracterizacdo ndo é totalmente acurada, uma vez que normalmente se achava, ou se
dizia, antes da separacdo, que as populagdes entdo politicamente unificadas falavam a mesma lingua,
embora com muita variacdo. Do ponto de vista da sociologia da linguagem, pode-se argumentar que a
separacdo elevou as diferentes variedades ao status de linguas separadas, como prova a criagdo de
academias visando a fazé-las mais diferentes do que efetivamente eram.
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2. O whorfianismo e a “cascata de determinismos ecolégicos”

Essas consideragfes sobre como as linguas variam de uma para outra no modo de organizar
informagdo, refletindo em parte suas “ecologias naturais” (COUTO, 2014), sdo na verdade o
ponto em que a ecolinguistica se intersecciona com a ecologia da lingua como eu a concebo.
Mufwene (a sair) e Mufwene; Vigouroux (2012) falam de uma “cascata de determinismos
ecologicos (parciais)” que ddo conta de evolugdes diferentes das linguas europeias nas colénias.
O que tentamos mostrar é o fato de que a colonizacdo do mundo pela Europa do século XV ao
XIX foi impulsionada por considera¢Ges econdmicas, que eram sujeitas a situacdes climaticas.
Por exemplo, ndo é puro acidente que colbnias que prosperaram com o cultivo de cana de
acucar se concentraram em volta dos tropicos, em ilhas e areas costeiras, lugares em que ela
pode ser cultivada com sucesso. As temperaturas tropicais foram consideradas aceitaveis em
lugares em que a vegetacdo ndo era arida e um minimo de doze polegadas de agua pluvial eram
garantidos. Do contrario, um sistema adequado de irrigacdo foi desenvolvido, como aconteceu
no Haiti colonial.

Um século depois de a cana de agucar ter sido explorada som sucesso em pequenas fazendas do
Brasil, plantadores caribenhos ndo sé adotaram essa industria como decidiram revoluciona-la
desenvolvendo imensas planta¢cdes com trabalhadores escravizados. Eles acharam também que
era necessario impor uma populacdo racialmente segregada assim que o0s Ultimos se
transformaram em esmagadora maioria demogréfica a fim de controlar a circulagdo de armas e
prevenir possiveis insurreicdes (WOOD, 1974). Essa evolugdo socioecondmica era diferente da
do Brasil, que, a despeito do fato de ter muito mais escravos do que todas as coldnias caribenhas
em conjunto, espalharam seus escravos por inimeras fazendas de pequeno porte, nas quais
permaneciam como minorias e eram assimilados por servos europeus contratados.®
Consequentemente, enquanto que o Caribe passou a ter uma estrutura populacional segregada, o
gue favorecia a emergéncia de crioulos entre 0s escravos, 0 Brasil manteve uma estrutura
populacional racialmente integrada, embora fosse economicamente estratificada, o que néo
redundou em um crioulo portugués. Como foi mostrado em Mufwene (2001, 2005, 2008), a
segregacdo das populagdes e a rapida substituicdo de populacéo parecem ter sido um dos fatores
ecolégicos mais relevantes para a emergéncia de crioulos (por divergéncia estrutural da
variedade colonial falada pelos colonizadores brancos) do que as disparidades demograficas,

tradicionalmente invocadas, de 20% de europeus vs. 80% de escravos africanos. A bem da

% De acordo com Schwartz (1985), as pequenas fazendas brasileiras se baseavam na cooperagdo com
vizinhos organizando a colheita e o0 seu processamento em engenhos que compartilnavam, mas que néo
podiam possuir individualmente, diferentemente das grandes plantacdes caribenhas, que se
desenvolveram em propriedades industriais autossuficientes.
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verdade, essas disparidades demograficas ndo se deram em muitas colbnias que tiveram
crioulos, por exemplo, Barbados.

Segregacdo e rapida substituicdo de populacdo parece que se deram também em Cabo Verde,
em que surgiu um crioulo, embora ndo ai ndo houvesse nenhum cultivo de cana de agUcar viavel
nem mesmo qualquer tipo de industria agricola que exigisse uma grande populacéo escrava com
residéncia permanente. A regido funcionava como um depdsito de escravos, preparando-0s para
ser explorados no Brasil, embora a segregacao racial tenha sido aparentemente implantada a fim
de controlar efetivamente a populacdo de escravos que, embora em larga medida transitoria,
sempre constituia a esmagadora maioria relativamente a populacdo europeia. No caso das
Antilhas Holandesas, um fator adicional era o isolamento geografico da populagdo escrava em
relacdo ao Brasil (uma forma de segregacdo!) depois que o portugués foi mantido como seu
vernaculo e estaria em contato com o holandés, a lingua da nagdo colonizadora, e o espanhol,
falado nos territorios vizinhos. Assim como a ecologia entrega sua sorte a evolucédo bioldgica, as
linguas também estdo a mercé das ecologias socioecondmicas em que se encontram, embora

estas dependam também das ecologias geograficas (que consistem em clima e solo) que as

engendraram.’©

3. A importancia de INDIVIDUOS e POPULACOES como fatores ecoldgicos

Todos os fatores ecoldgicos que discuti até aqui sdo ndo apenas externos a lingua, mas também
indiretos. Eles ndo atuam diretamente sobre a lingua, mas sobre as populacfes que a falam. Pode-se
dizer que os individuos, cada um atuando em seus respectivos interesses de sobrevivéncia em
ecologias socioeconémicas novas, ou adaptando-se a elas, reagem a novas pressdes ecoldgicas de
molde a “maximizar seu bem-estar”, fazendo-0s mais adaptativos. Mantendo-se tudo igual em suas
ecologias, como mostrado acima (embora isso nem sempre tenha sido o caso, Mufwene, 2008),
muito do modo de se comportar dos falantes depende de sua capacidade de aprender e de sua
motivacdo em particular (ver também Mufwene; Vigouroux, 2012).

Como se Vvé, ndo podemos ter a pretensdo de abordar a dindmica e evolucdo da lingua

ecologicamente sem incluir o FALANTE como o fator ecoldgico externo mais direto, uma vez que

10 | eitores mais interessados sao encorajados a ler Mufwene; Vigouroux (2012), em que se toma emprestada a
nocdo de ESPACETEMPO de Wallerstein (2004) (ver também Vigouroux, 2009) a fim de langar luz sobre as
interacOes dindmicas de espaco e tempo na construgdo das estruturas da populagcdo. Com o fito de dar mais
sentido a isso, é preciso aceitar a posicdo dos gedgrafos sociais de que o espago forma a sociedade tanto quanto
a sociedade forma o espago, como sugerido também pela teoria da “constru¢do de nicho” (e.g., ODLING-
SMEE et al., 2003). Desse modo, do ponto de vista da evolugdo da lingua, o Caribe diferia do Brasil pelas
praticas sociais especificas que levaram a especiagéo linguistica baseada na raga na populagdo do primeiro, mas
ndo no segundo. E importante lembrar também que mesmo em lugares em que a segregacdo racial era
institucionalizada, as linguas coloniais ndo se desenvolveram de modo igual entre os escravos. Os continua
crioulos na verdade recuam aos primeiros dias da emergéncia dos crioulos.
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ele/ela provoca variacdo na lingua emergente, sempre em evolugdo, além de participar de: 1) a
propagacdo ou eliminacgdo de variantes mediante as selecdes que ele/ela fazem entre as variantes
em competicdo (sejam elas linguas ou tragos linguisticos), 2) a emergéncia de novas normas, e
3) as vezes a emergéncia de novas variedades. Os falantes agem no ambito de estruturas
populacionais especificas, as quais limitam com quem (n&o) podem interagir quotidianamente e
guando (ndo) acomodar-se as praticas de outros falantes e, com isso, convergir com elas ou
divergir delas. Contudo, ndo haveria nenhuma estrutura populacional com que se falar sem a
existéncia ontologicamente anterior de individuos, que precisam estar organizados de algum
modo para sobreviver como um todo, mesmo quando a organizacgéo social impligue exploracédo
de um subgrupo por outro.

E preciso entender definitivamente a dindmica complexa das interaces interindividuais e
intergrupais a fim de captar o modo como as estruturas das linguas evoluem na direcao de novas
normas, como especiam e como mantém ou perdem vitalidade. E de se notar que mesmo
interacOes intergrupais pressupdem interacOes interindividuais em padrdes que sdo tipicamente
diadicos ou triddicos (Mufwene 2008; Mufwene; Vigouroux, 2012). Embora os possiveis
algoritmos que dao sentido a essas dindmicas sejam complexificados pelo fato de os
interlocutores frequentemente sempre se alterarem, ndo podemos assumir que haja falantes que
interajam entre si de modo regular o suficiente para dar lugar a convergéncia de normas de
pequena monta no ambito de redes sociais e praticas comunitarias (Lave; Wenger, 1991; Eckert;
McConnell-Ginet, 1992). Por outro lado, como observado em Mufwene; Vigouroux (2012:
123), “A comunidade de pratica por si s6 ndo dard conta de todos os aspectos da pratica
linguistica. Ela deve ser complementada por uma abordagem ecolégica, mesmo que etnogréafica,
que explique como praticas linguisticas sao formadas pelo espaco fisico, bem como constroem o
espaco fisico em que ocorrem.”

Como as redes sociais e as comunidades de pratica se sobrepdem, mediante individuos que
participam de mais de uma rede ou comunidade de pratica, normas de longo alcance associadas
a cidades, regifes ou nacdes podem emergir, embora a emergéncia de norma nao implique que
essas populagdes se tornem uniformes linguisticamente (MUFWENE, 2001; MUFWENE;
VIGOUROUX, 2012). Como os falantes tém historias interacionais diferentes e estdo sujeitos a
varias outras pressdes ecoldgicas (sem levar em consideracdo diferencas em suas habilidades
para aprender), sempre havera variacdo entre eles.

Quando h& divergéncia também entre populacdes ou comunidades de préatica, as extrapolacdes
projetadas dessas normas emergentes tém sido tradicionalmente caracterizadas como dialetos ou
linguas, dependendo de qudo antigas sdo essas variedades e/ou atitudes politicas. Essa evolucdo
diferenciada pode ser exemplificada com a especiacdo entre portugués peninsular e brasileiro,

ou entre diferentes variedades modernas do inglés, ou entre variedades linguisticas chamadas

28



ECO-REBEL

crioulos e suas linguas lexificadoras indo-europeias. Mas, essa variagdo intragrupal tem sido
encontrada intranacionalmente entre diferentes regides, como entre diferentes dialetos do inglés
americano, do crioulo jamaicano, ou do crioulo haitiano. Arquipélagos certamente devem ter
favorecido evolucdo diferenciada, sobretudo no tempo em que transporte em massa inter-ilhas
ndo era tdo frequente e disponivel como é atualmente. Os arquipélagos corporificam espagos
geograficos descontinuos, e seus habitantes tém interagido mais intensamente entre si, em suas
respectivas ilhas, do que com os de outras ilhas. Isso é confirmado pela emergéncia de diversos
dialetos do caboverdiano em Cabo Verde (BAPTISTA, 2003).

A estrutura da populagdo pode produzir também o que Couto (a sair) chama “ilhas linguisticas,”
de acordo com ele o que tem sido tradicionalmente chamado de “enclaves linguisticos.” Ele os
caracteriza como linguas minoritérias faladas por populagdes circundadas geograficamente por
falantes de uma lingua dominante, como os bolsdes de linguas nativas americanas ainda faladas
em algumas partes do Brasil, sendo que o pais esta evoluindo na dire¢do do monolinguismo em
portugués como vernaculo. Outro tipo consiste de linguas faladas por populagdes imigrantes que
continuaram juntos, em grande parte isolados da populacdo hospedeira e resistindo a adocdo da
lingua da dltima como vernaculo. Os exemplos de Couto incluem o alemdo usado como
vernaculo em paises nos quais ele ndo é uma lingua dominante (caso da Hungria, da Polénia e
da Roménia, entre os paises europeus). Tem havido muitos desses casos na histéria colonial
recente, como o alemdo no Wisconsin rural (SALMONS, 2003; WILKERSON; SALMONS,
2008).ll Eu tenho certeza de que esse era 0 caso para muitas outras linguas europeias que
morreram antes do alem@o na Ameérica angléfona. Se essa caracterizacdo ndo se aplica ao
Quebec francéfono (mas, veja-se Chaudenson, 2008), ela certamente é valida para ouras
comunidades francofonas menores da América do Norte.

Devemos ter em mente que ilhas linguisticas pressup8em ilhas sociais, bolsdes de populagbes
isoladas da populacdo majoritaria que as circunda. Como ilhas geogréficas, que podem ser ligadas
aos continentes por pontes, barcos ou canoas, ilhas sociais ndo sdo necessariamente idoladas. Na
linguagem da macroecologia, elas podem ser ligadas as populagdes majoritarias ou dominantes por
“individuos dispersados” (HANSKI, 1996), embora essa nog¢ao tenha sido concebida com base no
pressuposto de que grandes populagdes consistem de “tratos de habitat” descontinuos. Aqui
retornamos ao papel dos falantes individuais, cujas praticas sociais ttm a ver com o modo de
evolugdo das linguas de suas comunidades. Individuos dispersos podem introduzir elementos de fora
que podem afetar as estruturas de suas linguas hereditérias, especialmente se esses individuos sdo

influentes ou humerosos. Eles podem introduzir igualmente algum bilinguismo, se

1 By vou ignorar deliberadamente “isolados linguisticos”, definidos geneticamente, nessa discussao,
embora do muito que se aplica a vitalidade de ilhas linguisticas se aplica a eles também.
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introduzirem atividades econémicas ou de outro tipo de fora da lingua, tais como comércio ou
cultura popular.

Mas, grande quantidade de individuos dispersos pode também estar associada com éxodo da patria, a
procura de melhores oportunidades econdmicas. Esses movimentos populacionais podem erodir a
vitalidade ndo apenas de uma populacdo insular, mas também de sua lingua, especialmente quando
ha emigracdo macica na direcao de um territério que seja economicamente mais afluente. Os nativos
que retornam a “patria” mais tarde, falando apenas a lingua da populacdo demografica e
economicamente dominante, do mesmo modo erodem a vitalidade de sua lingua hereditéria. As
populagdes americanas nativas dos EUA tém sido muito afetadas por esses movimentos de
populagdes desde o século XIX, especialmente se houver expansdo de populagfes de descendéncia
europeia em seus dominios (Banner, 2005). Até aqui populacfes americanas nativas do Brasil estéo
tendo experiéncias similares (BALL, 2014; MOORE, 2014). Exogamia é outro fator ecoldgico que
pode ser associado com a estrutura da populacdo, exatamente como instrucéo fora da prépria
comunidade hereditaria, em que a segregaco social n&o é rigida. E assim que diversos imigrantes
europeus nas Ameéricas e na Australia mudaram para o vernaculo europeu dominante na col6nia de
destino. Em paises industrializados, a assimilagdo de populacGes de ilhas a cultura das populagdes
dominantes normalmente tem levado

a perda da lingua hereditaria. Um interessante topico de pesquisa sugerido por Couto (2009) é
que fatores especificos podem obliterar (as culturas de) comunidades ilhadas e, portanto,
ameacar as ilhas linguisticas.

Como foi mostrado em Mufwene (2001), falantes individuais sdo os principais “agentes
involuntarios de mudangas”; eles sdo decisivos na evolucdo linguistica mediante suas praticas
interacionais e comunicativas. Eles filtram todas as pressdes ecoldgicas exercidas sobre suas
populacdes, decidindo que reagdes especificas “maximizam sua adequagdo”. Suas populagdes e
respectivas linguas sofrem as consequéncias crescentemente, dependendo de qudo rapidos e

generalizadas novas tendéncias se espalham entre eles.

4. A MENTE como um fator ecol6gico

Ha um outro importante fator ecoldgico cujo significado fica mais visivel na emergéncia filogenética
da lingua, isto é, (a emergéncia de) uma mente humana que é capaz de processar e armazenar muitas
informacGes, bem como de produzir ou aprender linguas humanas modernas. A evidéncia da
comunicacdo interindividual entre humanos e entre humanos e animais sugere que s6 0s humanos
podem aprender a(s) lingua(s) de seu entorno e, além do mais, a lingua de qualquer outra populacio
com que se interessarem em interagir. Os animais sdo tipicamente incapazes de aprender ndo s
linguas humanas, mas também meios de comunicacdo que sejam especificos de outros animais,

mesmo no interior do mesmo género. Por exemplo, aves canoras adultas nao
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conseguem aprender a cantar como aves de uma espécie diferente, enquanto que humanos
adultos podem aprender a falar a lingua de uma outra populac¢do, mesmo que dificilmente com a
mesma fluéncia dos falantes nativos.

A questdo é mais reveladora no que tange a comunicacdo entre humanos e animais néo
humanos. Como geralmente se vé na literatura, 0s outros animais que conseguem entender
fragmentos de linguas humanas, e até mesmo aqueles que podem macaqueé-las (como Alex, o
papagaio cinza africano), podem fazé-lo de modo muito limitado. A comunicacédo é geralmente
limitada a suas necessidades de sobrevivéncia, mas totalmente insuficiente para 0s requisitos
mais simples de socializacdo. Animais adultos dificilmente atingem a capacidade de
comunicacdo e socializagdo de uma crianca humana de dois anos. O que tem recebido menos
atencdo, porém, é o fato de que, embora sejamos tdo bons em ler as mentes de outros animais e
eles em ler a nossa, 0s humanos ainda ndo foram capazes de se comunicar com animais
mediante o meio de comunicacdo animal. A licdo a ser tirada disso parece ser que os dois lados
sdo drasticamente impedidos, ndo s6 pelas proprias anatomias, mas também por suas
especificidades mentais, de aprender meios de comunicacdo de outras espécies. Os humanos
podem aprender as linguas uns dos outros entre populagdes etnolinguisticas porque pertencem a
mesma espécie, sdo dotados das mesmas capacidades mentais especificas dos humanos e tém
basicamente necessidades comunicativas semelhantes.

Um fator critico da comunicacdo em linguagem pelos humanos é o serem eles dotados de uma mente
humana moderna.’?> Como mostrado em Mufwene (2013), isso levou-os a produzir as culturas
modernas em grande media em resposta as pressdes que os hominideos sofreram para compartilhar
seus sentimentos e conhecimento sobre o que Couto (2014) identifica como “ecologias naturais,”
como vimos acima. Em troca, a comunicacdo linguistica levou os individuos e as populacGes a
aumentar seus conhecimentos, amilde economizando tempo ao ndo terem que reinventar a roda e
acumulando informacdo coletivamente. Assim, as linguas do mundo capacitaram os hominideos a
cooperarem e colaborarem para a propria sobrevivéncia diante de “ecologias naturais” em mutacao,
as quais tiveram que se adaptar. Aprender um do outro mediante a lingua reduziu os casos de

“reinven¢do da roda” e eliminou algumas fatalidades entre eles, uma

2By insisto mais na mente do gue na anatomia porque, como explicado em Mufwene (2013), a primeira
domesticou a segunda, favorecendo a fala filogeneticamente e salvando a lingua de sinais como uma opgéo
secundaria. As razdes sdo inUmeras, embora um fator ecoldgico geralmente ignorado em estudos sobre o
porque de a fala ter sido preferida é o fato de que as pessoas surdas dificilmente vivem em comunidades
préprias e separadas, ou em que possam interagir umas com as outras no dia a dia o suficiente para desenvolver
uma lingua de sinais (diferente de sinais domésticos para comunicar com ouvintes). O que ainda ndo sabemos é
quantas linguas de sinais podem ter surgido na filogenia hominidea que ndo sobreviveram devido as mesmas
razdes de estrutura demografica. E importante ter em mente também que as linguas faladas hoje sio apenas de
modo remoto relacionadas filogeneticamene as primeiras linguas plenas que surgiram cerca de 50-30 mil anos
atras, de acordo com algumas estimativas (Mufwene, a sair).
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vez que ndo tém o dom de resolver diversos problemas. Isso acelerou a solucdo de problemas,
sobretudo pela invengdo coletiva e gradual de tecnologia. Sobre essa capacidade
especificamente humana de comunicar, ndo ha nenhuma evidéncia de ela ter existido entre
outros animais, nem entre os que foram treinados para comunicar com os humanos. Ai esta
também a chave para a mudanca linguistica e varios aspectos da vitalidade da I|'ngua.13

A mente € o locus da existéncia e competicdo entre linguas (WEINREICH, 1953). Ela
determina se sistemas linguisticos diferentes que o falante desenvolve permanecem separados e
intactos ou se sdo contaminados uns pelos outros, aparentemente por razdes de economia de
espaco na memoria ao armazenar informagdo (MESOUDI, 2011: 31). Ela responde a pressfes
ecoldgicas externas de comunicacdao relativamente a que lingua usar, e como ela deve se adaptar
a cada evento comunicativo. S8o os padrGes que emergem de suas respostas as pressdes
comunicativas que tém a ver com o destino das linguas que o falante conhece, isto é, se suas
estruturas mudam, e como, e se elas prosperam ou sofrem atrofia (0 que os linguistas tém
chamado tradicionalmente de “atri¢do”) e podem finalmente morrer. No nivel comunitério, que
é o foco da linguistica historica, da genética e da evolutiva, a mudanca linguistica, a especiacao
linguistica, a manutencdo de lingua e a morte de lingua sdo as Ultimas consequéncias dos
comportamentos cumulativos dos membros individuais de uma populagdo. Embora haja
intervencdes institucionais intencionais para determinar ou controlar varios aspectos da
evolugdo da lingua (tais como a criagdo de academias), todos nos sabemos que tais tentativas
tém normalmente falhado ou ndo tém tido o sucesso desejado porque os falantes contribuem
para as trajetorias evolucionarias de suas linguas inconscientemente, mediante desvios
associados com “aprendizagem com modificagdo” em estudos de evolugdo cultural, sem saber
das consequéncias de seus comportamentos. Além disso, as ocasides em que os falantes
reutilizam as mesmas palavras ou frases ndo sdo sempre idénticas as anteriores, o0 que pode
levar a novas trajetorias evolucionérias. De qualquer modo, os falantes notam as mudancas que
afetam suas linguas ou suas préprias perdas de competéncia em algumas delas muito depois de

terem contribuido repetidamente com esses resultados cumulativos de seus comportamentos.

5. A ecologia interna
Uma faceta da ecologia da lingua sobre a qual ainda ndo disse nada até agora é o que identifico

como “ecologia interna” em Mufwene (2001, 2005, 2008). Isso ndo tem nada a ver com a

13| evando-se em consideracdo todo o cenario evolutivo, pode-se questionar se é a lingua que nos faz
humanos e tdo Unicos. Parece que o crédito deve ser dado a mente humana, que produziu nao apenas as
linguas humanas, mas também vérias praticas culturais que sdo especificas dos humanos, ao lado das
linguas. E até mesmo questionavel se os antropdlogos linguistas devem continuar falando de “lingua e
cultura”, uma vez que as proprias linguas parecem ser produtos culturais, a despeito do papel da biologia
humana especifica requerida para sua emergéncia (Mufwene, 2013).
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distincdo tradicional entre mudanga motivada externamente e motivada internamente na
linguistica histérica. A linguistica historica normalmente tem associado mudanca motivada
externamente a contato de linguas e tratado qualquer outra mudanca como motivada
internamente. Essa tradi¢do sugere que ou as linguas tém historias independentes da influéncia
dos falantes ou que falantes em uma populagdo etnolinguisticamente ndo misturada nédo
deveriam ser separados de suas linguas. Ambas inferéncias sdo insustentaveis em abordagens
ecologicas a lingua. Para falar a verdade, o que os linguistas historicos tém tido em mente é
simplesmente considerar como motivadas internamente as mudancas originadas no seio da
populacdo de falantes nativos, independentemente da influéncia de fora. Assim, se a gramatica
da variedade padrdo ou escrita de uma lingua mudou simplesmente porque as atitudes em
relacdo a elementos ndo padrdo mudaram e a camada privilegiada da populagéo se tornou mais
tolerante para com tragos ndo padréo, a mudanca foi motivada internamente. O resultado seria o
mesmo se movimentos da populagdo dentro das fronteiras nacionais de povos
etnolinguisticamente ndo misturados produzisse mudangas estruturais resultantes de novos tipos
de contatos entre seus dialetos, bem como influéncias matuas entre eles. Eu, por ouro lado,
sugiro que toda mudanga linguistica € motivada externamente, uma vez que os proprios falantes
ndo sdo parte de suas linguas, embora provoquem mudangas nas estruturas delas por intermédio
de seus comportamentos comunicativos.

Por outro lado, as mudancas sdo também em grande parte determinadas pela composic¢ao do pool de
tragos de uma lingua particular, o que gera materiais estruturais que podem ser cooptados para novas
funcbes e em que as variantes servem de ecologias umas para as outras (Mufwene, 2001, 2005,
2008). Em fendbmenos como gramaticizacdo, nada acontece que ndo seja licenciado pela gramética
existente. Por exemplo, ao mesmo tempo em que funciona como um verbo semiauxiliar em Is Paula
coming with us?, o verbo go do inglés continua a funcionar como um verbo de movimento
flexionado no tempo presente progressivo flexionado, modificado por seu auxiliar-copular be
flexionado na 3? pessoa do singular. Embora seja usado como auxiliar, é bloqueado para a regra de
Inversdo Sujeito-Auxiliar. Esse uso diverge do padrdo de uso mais tradicional do verbo de
movimento go pelo fato de seu complemento ser um verbo no infinitivo e s6 o complementizador to
pode ser usado entre ele e seu complemento. O fato é que a mudanca gramatical sofrida pelo verbo
go para funcionar também como semiauxiliar é de fato determinada pela ecologia interna que a
gramatica ainda existente do inglés ja é.

Do mesmo modo, no crioulo inglés gullah falado na costa da Carolina do Sul e Gedrgia, nos EUA, o
morfema fuh ‘para’ funciona como um modal de obrigacdo na constru¢do Robert fuh come see me
(Robert has to/must come (to) see me) simplesmente porque a preposicao fuh pode também ser usada
predicativamente sem cOpula em uma constru¢do como dis book fuh me (this book [is] for me),

diferentemente do inglés. Poder-se-ia mesmo argumentar que ela continua como
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preposi¢cdo mesmo nessa func¢do gramatical derivada, embora seu complemento seja um verbo,
ndo um nome, nesse caso. Argumentos semelhantes se aplicam a verbos que se tornaram verbos
auxiliares em ambientes sintaticos em que poderiam receber complementos verbais ou
oracionais. Embora a especializacdo os tenha levado a comportar-se diferentemente de outros
verbos transitivos em inglés (sobretudo no caso de contragédo, Inversdo Sujeito-Auxiliar e a
habilidade de combinar com o marcador de negacéo not), eles continuam a comportar-se como
outros verbos nas linguas romanicas. O caso dos artigos também merece ser mencionado aqui.
Enquanto que em algumas linguas eles surgiram a partir de demonstrativos ou do quantificador
‘um’ no caso do artigo indefinido, eles continuaram a ter a mesma posicao sintatica que seus
étimos, a ndo ser que mudangas subsequentes os tenham feito mudar de posicdo, o que €é
também consistente com outros fendmenos da lingua. Em linguas como o francés, ndo é claro se
se trata do quantificador ou do artigo un(e) que esta sendo usado. Em todos esses casos, a
gramatica da lingua em questao funciona como a ecologia interna que determina como materiais
existentes podem ser cooptados, ou exaptados, para novas funcdes.

Outras mudangas podem ocorrer porque um meio alternativo de expressar o mesmo significado
é preferivel a outro, como o uso do verbo auxiliar avoir ‘ter’ ou étre ‘ser’ com o verbo principal
no participio passado, em vez de um Unico verbo no “passé simple” para indicar tempo PASADO
no francés moderno. Independentemente de o gatilho da mudanca ter sido o contato da
populacdo francesa com falantes de outras linguas que usem a construcdo perifréstica (ver
Heine; Kuteva, 2005, sobre tracos linguisticos areais), o fato é que a alternativa que prevaleceu
ja foi uma variante de outra que fora abandonada.

Em alguns outros casos, pode-se ver algum tipo de compromisso entre as variantes em
competicdo. Assim, os auxiliares de tempo will e be going to especializaram-se nos tipos de
FUTURO que expressam em alguns dialetos do inglés, com o Gltimo associado a INTENCAO ou
DETERMINACAO, a0 passo que o primeiro &€ mais neutro. As dindmicas internas do sistema da
lingua sdo mais complexas do que esses poucos exemplos podem mostrar. O objetivo era
simplesmente mostrar que toda lingua tem uma ecologia interna que influencia no modo de ela
evoluir, até mesmo no como ela admite elementos estrangeiros. Foi nesse contexto que introduzi
POOL DE TRACOS

6. Observacoes finais

E dificil falar de aspectos histdricos e filogenéticos da evolugdo da lingua sem levar em conta
mudancas na ecologia da comunicacdo humana, em relacdo a se sdo causadas por mudancas na
capacidade mental e/ou nas organizagfes sociais, por contato de populacBes ou pela simples
dispersdo da populagdo, o que pode acarretar uma distribuicdo desigual, ndo uniforme de variantes

entre as alo-populagGes. Como comentado em Mufwene (2013), mudancgas na capacidade mental
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hominidea, indubitavelmente imbricada no crescimento da populacdo, exerceu muita pressdo
ecoldgica em nossos ancestrais hominideos para desenvolveram tecnologias de comunicacéo
eficientes e explicitas, o que culminou nas linguas humanas modernas. Sobre a dispersdo da
populacgdo, eu mostrei em Mufwene (2008) que mudancas na distribuicdo de variantes afetam o
equilibrio de poder entre elas e pode desencadear novas dindmicas de uso que podem produzir
mudanca e as vezes especiacao de lingua.

Contrabalancar o equilibrio de poder entre variantes € um das coisas que o contato de linguas,
um importante fator ecoldgico, pode fazer, como ao favorecer algumas variantes em vez de
outras, sob a influéncia de outra(s) lingua(s) com que uma lingua particular entre em contado.
Por exemplo, na emergéncia de crioulos, o contato entre a lingua lexificadora europeia e as de
substrato com morfossintaxe isolante, tem normalmente favorecido perifrases em vez de
flexdes, especialmente na expressdo de TEMPO e de PLURAL gramatical, como no caso de dem
bin talk ‘they talked’ e di book dem ou dem book ‘the books’ muitos crioulos ingleses. Embora
grande parte deste ensaio tenha sido dedicada ao que Couto (a sair) chama de “ecologia natural”
de uma lingua, sobretudo sua estrutura demografica, ndo se pode ignorar de todo o papel de
falantes individuais como a ecologia mais imediata e direta de uma lingua. Eles sdo os agentes
inconscientes de mudangas ndo s6 em suas estruturas, mas também em sua vitalidade.

A mente é o motor mais importante da evolucdo, uma vez que filtra todas as influéncias vindas
de fora e de dentro do falante. Isso € evidente até mesmo em pidgins incipientes, que, além de
refletirem mudangas drasticas na estrutura da lingua lexificadora, continuam sendo linguas
humanas mesmo assim. Eles mantém uma faceta fundamental da arquitetura das linguas ao
serem composicionais, dos sons as palavras e das palavras as frases, além de preservarem o que
Hockett (1959) e Martinet (1960), respectivamente, identificaram (inapropriadamente), como
“dualidade de padronizag@o” e “dupla articulag@o”. Eles também exibem alguma gramatica, por
mais primitiva que ela seja, ja que pelo menos mantém distincdo entre nomes e verbos, contém
demonstrativos e quantificadores para referéncia de especificidade, além de terem predicacao,
ndo importa se a ordem relevante das palavras é variavel ou ndo. Agindo como um fator
ecoldgico critico, a mente humana moderna das populacGes em contato tem evitado que a lingua
lexificadora se desintegre por completo, data venia McWhorter (2001).

Eu ndo posso concluir este ensaio sem ressaltar o fato de que a ecologia da lingua é também
relevante para a linguistica sincronica, sobretudo no que tange a etnografia da comunicagéo, a qual
grande parte de Mufwene; Vigouroux (2012) é dedicada. Nds salientamos o fato de que, nos limites
de sua competéncia, um(a) falante é um agente dindmico que adapta seu comportamento linguistico
a vdrias interacdes comunicativas, sempre se ajustando a pressdes em curso como elas sdo
vivenciadas. No final das contas, precisamos nos dar conta de que, embora os falantes reflitam a

histdria de sua(s) lingua(s) e suas préprias histéricas interacionais pessoais, eles ddo forma a
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historia atual de sua(s) lingua(s) no modo como a(s) usam em diferentes ocasides para atender
suas proprias necessidades comunicativas.
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SOBRE O PAPEL DA LINGUAGEM NOS SISTEMAS ECOLOGICOS ANTROPOGENICOS?
Wilhelm Trampe (Universidade de Osnabriick)

R e s u m o : Dando continuidade a ideias seminais de Peter Finke, o artigo defende o uso do
conceito de ecossistema, chegando a falar em “linguistica ecossistémica”. Nessa perspectiva, tanto
nos ecossistemas biol6gicos quanto nos humanos existem também processos de informacdo e
comunicacdo, pois também eles sdo ecoldgicos. A visdo ecossistémica exige que se encare 0 objeto
de estudo de forma holistica, uma vez que tudo esta relacionado. O texto caracteriza o ecossistema,
inserindo a lingua num sistema lingua-mundo. As principais caracteristicas desses ecossistemas sao
abertura, reciprocidade, complexidade, hierarquizacdo, dindmica, estabilidade, produtividade e
diversidade. Mas, a linguagem é um sistema antropogénico, o que nao impede que esteja inserida em
um ecossistema, no caso, ecossistema linguistico. Este é a unidade béasica dos estudos linguisticos. A
organizacdo vai do som, passando pelo fonema até chegar & esfera das linguas. A linguistica
ecossistémica é uma nova maneira de se fazer linguistica, tornada possivel com o advento da
ecologia. Um efeito colateral dessa perspectiva € uma conscientizagcdo de que somos produtos e
afetados pela natureza, mas intervimos nela também.

Palavras-chave : Ecossistemas naturais, sistema lingua-mundo, ecossistemas
linguisticos.

Abstract: Asa follow-up of some seminal ideas of Peter Finke, this article defends the use
of the concept of ecosystem in language studies, in a kind of “ecosystemic linguistics”.
According to this perspective, there are processes of information and communication not only in
social ecosystems, but also in biological ecosystems. This optic implies a holistic view of the
object of study, since everything is mutually inter-related. The text characterizes the ecosystem,
inserting language in a language-world system. The main features of the ecosystem are
openness, reciprocity, complexity, hierarchy, dynamicity, stability, productivity and diversity.
However, language is an anthropogenic system, what does not impede its inclusion in an
ecosystem, namely, the linguistic ecosystem, the basic unity of language studies. The
organization goes from the physical sound, passing by the phoneme, the morpheme up to the
language sphere. Ecosystemic linguistics is a new way of doing linguistics, made possible with
the advent of ecology. A side-effect of this perspective is an awareness of the fact that we are
product of and affected by nature, but we can also intervene in it.

Keywords: Natural ecosystem, language-world system, linguistic ecosystem.

1. Ecologia e linguagem - diversas perspectivas
Desde que Einar Haugen, na década de 1970, utilizou pela primeira vez uma perspectiva
que produzia analogias entre ecologia e linguagem, em um artigo intitulado "The ecology of

language' (HAUGEN, 1972), vém surgindo na linguistica diversos conceitos tedricos

Traduzido do aleméo por Leticia Coroa do Couto.
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e de aplicacdo portando “ecologico™ no nome. O amplo leque de abordagens ecoldgico-
linguisticas ou linguistico-ecoldgicas vai desde a dialético-filosofica (e.g. BANG;
D@@R; STEPHENSEN; NASH, 2007) até a cognitivista (e.g. STROHNER, 1996)2. As
diferentes concepgdes atingem, em suas fundamentacdes teoricas, profundidades
diversas. A presenca do pluralismo — e nédo sua auséncia — vem caracterizando 0 caso
normal na concepc¢do de uma perspectiva ecologica na linguistica.

Para a caracterizacdo dessas perspectivas ecoldgicas na linguistica, sdo utilizados

frequentemente os termos "linguistica ecologica” ou "ecolinguistica”, cunhados por
Peter Finke (1983) e precisados por Trampe (1990)3. Essa abordagem foi desde o inicio

- ao contrario de outras concepgbes - sistemicamente alinhada. Ao mesmo tempo,
consideracOes epistemoldgicas acompanharam a construcao do objeto da teoria desde o
comeco, de modo que abordagens para uma teoria cientifica ecolégica também foram
apresentadas (e.g. TRAMPE, 1990; FINKE, 2005). Relacdes de origem, explicativas e
de uso de uma teoria foram tratadas como um todo, de modo que o desenvolvimento da
teoria e da linguagem da teoria desempenharam um importante papel. Outras
abordagens ecologicamente motivadas trouxeram as questbes de uso a tona -
especialmente quando se trata da tematizacdo de formas de manifestacGes de
comunicacdo ecoldgica ou de diversidade linguistica. Compreensivelmente, para a
maioria dos representantes da perspectiva ecoldgica, olhar para o contexto de uso -
dados os problemas ambientais que vao se agravando - € mais importante do que olhar
para o contexto da explicagcdo. Esta visdo e foco relacionam-se com uma compreensao
gue une muitos linguistas: segundo essa visao, a linguistica tem também, no que se
refere ao conhecimento, a tarefa de contribuir para a solucdo da crise ecoldgica - por
exemplo, por meio da critica da linguagem e do discurso ecologicamente orientados.

Muitos ecolinguistas utilizam-se de métodos tradicionais e de vocabulario pré-
estabelecido. No entanto, uma d&tica ecossistémica procura desenvolver uma
fundamentacdo tedrica independente em uma perspectiva ecologico-pragmaética de
linguagem. Dessa maneira, uma concepcao tedrica se faz necesséria, porque somente no
contexto dos parametros de uma teoria propria determinados fenémenos ocorrem no

horizonte do observador e podem ser adequadamente descritos e explicados. Somente

2 Uma visdo ambiciosa, ainda que nao completa, das diferentes abordagens ecoldgicas na linguistica
encontra-se em Lechevrel (2011).
30 primeiro livro foi concebido por Alwin Fill, em 1993.

40



ECO-REBEL

assim a linguistica ecologica teria o status de paradigma no sentido de Kuhn (1969)4. De

um ponto de vista epistemoldgico, pode-se articular até mesmo a tese de que a linguistica
ecoldgica somente sera viavel quando conseguir ultrapassar a etapa pré-paradigmatica,
como formulado pelo tedrico Kuhn, e aqui impende a diferenciacdo de uma teoria de
linguagem ecoldgica. De acordo com Kuhn, cada desenvolvimento de um paradigma passa
normalmente por duas fases: a primeira fase (pré-paradigmatica) caracteriza-se por um alto
grau de instabilidade e diversidade, o conhecimento estd sujeito a constantes mudancas,
falta uma teoria unificada. A segunda fase (paradigmatica) caracteriza-se pela estabilidade e
um certo grau de uniformidade, estabiliza-se um nicleo de conhecimento e uma
relativamente uniforme teoria da linguagem. Através das diversas ideias/trabalhos dos anos
oitenta - por exemplo, de Fill, Finke, Enninger/Wandt, Haarmann - e nos anos

noventa - por exemplo, de Alexander, Bang/Dger, Fill, Finke,
Harré/Brockmeyer/Mihlh&usler, Halliday, Strohner e Trampe -, e finalmente mediante
diversos projetos/conferéncias e workshops organizados principalmente por Alwin Fill,
a linguistica ecoldgica encontra-se em uma fase de transi¢cdo, onde se buscam as
primeiras abordagens de uma consolidacdo no ambito da fundamentacdo teérica (e.g.
BANG; TRAMPE, 2013), sem que isso implique que um pluralismo criativo deva ser
abandonado. A abordagem ecossistémica é, a meu ver, capaz de desenvolver um tipo de
teoria integradora que congregue as diversas areas da ecolinguistica. A vista disso, essa
abordagem busca, dentro da ecolinguistica, finalizacdo, ou seja, uma diferenciacdo da
teoria nas areas tradicionais de sintaxe, semantica e pragmatica, a partir de uma
perspectiva ecolégica. O objetivo poderia ser que os representantes da ecolinguistica
compartilhassem uma mesma teoria da linguagem (TRAMPE, 2009).

2. Linguagem, comunicacéo e informacao na ecologia

Quando o bhidlogo e filésofo popular Ernst Haeckel, em 1866, definiu o termo
"Oecologie" como "toda a ciéncia das relagdes do organismo com o mundo exterior
circundante, em que podemos, no seu sentido mais amplo, incluir todas as ‘condigdes de
existéncia™, ndo havia ainda pensado na possibilidade de uma linguistica ecoldgica, ou

ecologia linguistica. Que as relacdes do organismo com seu meio ambiente também

40 conceito de paradigma permanece aqui - como em Kuhn - nebuloso, porém pode ser bem
substituido pelas expressdes "estilo de pensamento™ ou "pensamento coletivo” (FLECK, 1935).
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pertencam processos de comunicacgdo e informacdo e, para os seres humanos, também
processos de linguagem, poderia apresentar-se como uma Visdo trivial, que nao
mereceria referéncia especial. E claro que a sobrevivéncia de uma espécie depende tanto
de processos de informacdo e comunicacao quanto de processos energéeticos e materiais;
isso vale especialmente para a espécie homo sapiens e sua cultura de comunicagéo.

E sobre a conscientizacdo e a disseminagdo dessa visdo dita 'trivial? Ndo somente o
monista narcisista Haeckel, apesar de sua ampla definicdo, deixou de contemplar os
processos de comunicacdo e informacdo em suas investigacdes naturo-cientificas. Até hoje
‘comunicacdo’ e 'linguagem' ndo sdo temas centrais na biologia ecoldgica, nas chamadas

ciéncias ambientais e tampouco na discussdo ecoldgica de modo mais geral (DORING;
TRAMPE, 2009)5. Assim, a visdo primeiramente apresentada por mim como ‘trivial’, de

que processos de linguagem, comunicacdo e informagdo sdo igualmente processos
ecologicos, mostra-se muito mais do que trivial. Pelo contrario: tanto para os cientistas
naturais quanto para os cientistas humanos e sociais parece existir um medo mais ou menos
consciente de uma ecologia que integre também processos de comunicacao de informagéo
em seu dominio. As razdes para essa exclusdo e proscricdo do conhecimento da integracdo
ambiental e natural dos processos (principalmente) humanos de comunicacdo - logo,
também da linguagem - na chamada discussdo ambiental, tem raizes profundas na
autocompreensdao do homem moderno; elas revelam-se na separacdo fundamental entre
corpo e mente, ser humano e meio ambiente, sujeito e objeto, natureza e cultura, bem como
ciéncias humanas, sociais e naturais.

Dessa maneira, ndo é de se admirar que também entre linguistas existam temores e
apreensdes em pensar ecologia e linguagem como ligadas. Outros veem na designacao
‘ecoldgico’ uma espécie de referéncia ao espirito da época (Zeitgeist), que vem e vai —
pois, frequentemente, a etiqueta 'ecoldgico’ funciona como predicado para aumento das
vendas. Assim age uma abordagem cientifica que leva no nome um conceito tdo
desgastado e o trata com cuidado. De qual 'ecologia’ deve-se tratar afinal? O ponto de
partida ¢ a visdo acima qualificada como ‘trivial' de que processos de linguagem,
comunicagdo e informacdo sdo processos ecoldgicos, aos quais pertence também a

discusséo sobre ecologia.

A fim de tratar dessas relagBes sistematicamente, a Sociedade de Ecologia Humana inseriu, pela
primeira vez, em 2010, o tema "Linguagem, comunicacdo e crise ecoldgica” no centro de suas
preocupacles. As contribuicdes podem ser encontradas na documentacao da conferéncia: Déring, Martin;
Trampe, Wilhelm (orgs.) (no prelo).
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3. Caracteristicas de uma perspectiva ecoldgica e ecossistémica

Quando se trata de definir o que distingue uma perspectiva ecoldgica de linguagem,
podem identificar-se diversas caracteristicas: engajamento ambiental e reciprocidade,
totalidade e dindmica/evolucao (cf. também GARNER, 2004: 36ss). O que se quer dizer

com isso?

Engajamento ambiental e reciprocidade: a lingua € parte do meio ambiente, e 0

meio ambiente, por sua vez, é influenciado pela lingua.

Totalidade: nenhum elemento da linguagem existe isolado, mas sim constitui um
todo que contém outros todos, e, por sua vez, é parte de uma totalidade
organizada. E desta maneira que entidades linguisticas desde som até os
universais estdo no ambito dos 'niveis de organizacao linguistica’ (fig. 1: Modelo
dos niveis de organizacgdo linguistica; cf. também Trampe, 1994: 64); para 0s
variados elementos desses niveis vale o principio da emergéncia.
Dinamica/evolucéo: a linguagem segue 0s principios da sucessao, isto é,
evolucdo, ndo visivel nos estagios isoladamente.

O que distingue entdo uma perspectiva ecossisttmica de uma perspectiva ecolégica de
linguagem? O ponto de partida da abordagem ecossistémica é a ecologia bioldgica - e aqui
temos a teoria dos sistemas ecoldgicos (KLOTZLI, 1993), que direciona seu olhar para os
processos energéticos e materiais. Uma teoria de sistemas ecoldgicos ampliada - usada aqui
como embasamento - leva a integracdo de processos de informacdo que se apresentam na

linguagem, na comunicacdo, na cultura etc. Essa reflexdo requer uma abordagem
inter/transdisciplinar e uma conceituagédo ecoldgica transdisciplinar (TRAMPE, 1990)6. Em

uma abordagem ecossisttmica, modelos de explicacdo, como conceitos, modelos e
principios da ecologia bioldgica, sdo considerados categorias transhioldgicas aplicadas a
investigacdo da linguagem. Analogias oferecem para isso um enorme potencial heuristico
(TRAMPE, 2000a: 41s). Ocorrem aqui, inevitavelmente, novas questdes no campo de visao

do observador da linguagem no contexto de sistemas

6Gregory Bateson deve ter sido o primeiro a relacionar consistentemente ideias da ecologia com questdes
de interdisciplinaridade (BATESON, 1972).
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ecologicos antropoldgicos, como sobre a organizagdo da reciprocidade, o significado de
constituicdo de redes, de simbiose, de diversidade e seu aniquilamento, sucessdo e
evolucdo, homeostase, poluicdo etc. Base para a formacdo das analogias é o conceito de
ecossistema e supostos paralelos entre processos energéticos, materiais e de informagcéo.
Antes da apresentacdo do modelo do ecossistema da perspectiva linguistica - da teoria
do sistema lingua-mundo -, fazem-se necessarias algumas observacfes gerais sobre o
conceito e as caracteristicas dos ecossistemas. Primeiramente uma definicdo: em
biologia compreende-se por “ecossistema™ um sistema composto das relagdes entre
seres vivos entre si (biocenose) e com o local onde vivem (bidtopo/habitat)
(SCHAFER, 2002: 231). Em sistemas ecoldgicos, ha um fluxo continuo de matéria,

energia e informacdo. Caracteristicas essenciais de sistemas ecoldgicos séo:

Abertura: ecossistemas sdo sistemas abertos, que necessitam de permanente
troca com 0 meio ambiente para manter seus estados sistémicos (equilibrio de

fluxo, estabilidade).

Reciprocidade: ecossistemas apresentam elementos e estruturas bidticas e

abidticas. Essas estruturas sdo ligadas entre si por meio de interagdes.

Complexidade: ecossistemas sao via de regra complexos. O grau de
complexidade aumenta com o nimero de interacdes que se ddo no sistema e com

o de seus elementos.

Hierarquizacdo: a organizacao de unidades complexas mostra-se no Principio da
Emergéncia. O resultado é a sequéncia graduada dos niveis organizacionais da

matéria desde a particula elementar até o universo.

Dinamica: ecossistemas estdo em constante fluxo devido a sua abertura, nos
variados niveis veem-se desenvolvimentos mais ou menos dinamicos (por

exemplo, também em ciclos). Resultado: processos de sucessao e evolucao.
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Estabilidade: capacidade de manutencdo da produtividade a longo prazo e, com
isso, do sistema (principios: auto-organizacdo, adequacdo, autorreferéncia,

homeostase), que inclui mecanismos importantes, como concorréncia e simbiose.

Produtividade: capacidade de producdo de matéria organica rica em energia e
informacao.

Diversidade: capacidade de diversificacdo - a produtividade e a estabilidade de
um sistema permitem um determinado grau de diversidade (importancia das

espécies raras, principio da diversidade necessaria).

As trés Gltimas caracteristicas sdo graduais, ndao absolutas.

Se processos informacionais antropogénicos (lingua, memoria, sentidos, pensamento,
sentimento, compreensdo etc.) forem compreendidos como processos da natureza, a
questdo inicial de uma linguistica ecoldgica ecossistémica poderia ser assim formulada:
como organismos humanos organizam e incorporam a lingua em sistemas ecoldgicos
(em diferentes niveis sociais, complexos e individuais, com diferentes caracteristicas,
como na sociedade, em grupos na empresa, no bairro, na familia, especificidade de
género)? Supbe-se geralmente uma situacionalidade permanente e uma integracao
ambiental reciproca de linguagem/eventos do discurso.

Uma perspectiva ecossistémica em um paradigma ecoldgico da linguistica tem a
vantagem de fornecer uma modelagem conceitual que se apresenta como uma
alternativa aos modelos conceituais que na historia da linguistica ja desempenharam um
importante papel, como linguagem como organismo (e.g. Humboldt, Schleicher), como
instrumento (e.g. Buhler, Shannon; Weaver), como sistema (e.g. Becker, Saussure),
como 6rgéo (e.g. Herder, Condillac), como atividade (e.g. Humboldt, Paul), ou jogo
(e.g. Saussure, Wittgenstein). As modelagens conceituais sdo nesse ponto de particular
importancia, porque podem assumir, especialmente em fases de transicdo pré-
paradigmaticas, uma funcgéo de construtores de teoria.

O modelo ecossistémico para lingua(s) oferece multiplas vantagens: acolhe aspectos de
outros modelos conceituais; é suficientemente complexo para poder acomodar uma
variedade de fendmenos linguisticos em uma descri¢do e explicacdo; enseja um enorme

potencial heuristico, por meio da prodigalidade de possiveis construgdes conceituais
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futuras, para fazer alavancar o desenvolvimento tedrico e a pesquisa empirica; € capaz
de integrar outras abordagens linguisticas (uniformizacdo de abordagens ecologicas na
linguistica e semidtica); fornece uma nova visdo sobre as causas, consequéncias e
avaliacOes da crise ecoldgica e sobre a importancia das linguas minoritarias - para citar
apenas alguns aspectos (cf. também as obras do autor listadas na bibliografia).

De um modo geral, deve-se procurar comprovar as vantagens aqui discutidas no ambito

do modelo de apresentacédo da abordagem ecossistémica central - da teoria dos sistemas

Il'ngua-mundo7.
4. Linguagem como forma de vida: sistemas lingua-mundo

"E pensar em uma lingua significa imaginar-se uma forma de vida" (WITTGENSTEIN,
PU § 19). Numa observacgéo superficial, poder-se-ia entender que Wittgenstein tenha
afirmado: lingua € uma forma de vida. No entanto, essa citacdo, também mencionada
em outros contextos, somente € apropriadamente interpretavel em contexto quando se
agrega a nocao de "jogo de linguagem" e a frase é alterada adequadamente: falar em
jogos de linguagem com determinados tipos e classes de distingdes significa também
imaginar-se uma forma de vida. Essa assercdo é corroborada por outra citacdo: "A
expressdo 'jogo de linguagem' deve salientar aqui que o uso da linguagem é parte de
uma atividade, ou de uma forma de vida" (PU 823). Orientando-se pela interpretacdo do
conceito de "jogo de linguagem" e "forma de vida" em contextos ecoldgicos, pode-se
desenvolver a seguinte acepc¢do: jogos de linguagem estdo sempre integrados em
ambientes linguisticos e ndo linguisticos: nas formas de vida - analogamente para
organismos e seus comportamentos, que estdo sempre entrelacados com o ambiente
organico e inorganico - em sistemas ecoldgicos. Da mesma maneira que organismos se
relacionam com seu ambiente mediante processos informacionais, energéticos e
materiais, reciprocamente, também os seres humanos estdo interligados por seus jogos
de linguagem ou comportamentos linguisticos em formas de vida.

Se Wittgenstein utiliza o modelo central de linguagem, para sua filosofia posterior como
forma de vida, torna-se simples produzir paralelos para a ecologia biologica. E néo
parece absurdo chamar Wittgenstein de ecologista da linguagem (TRAMPE, 2002a).

/ Aqui limito-me a abordagem ecossistémica da teoria do sistema lingua-mundo. Outras abordagens
importantes (e.g. de COUTO, 2012) sdo por ora deixadas de lado.
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Observando-se publicacGes de representantes da perspectiva ecoldgica de lingua, fica
claro que o modelo de formas de vida parece adequado para possibilitar o status de um
acesso uniformizado, trazido a linguagem, por exemplo, por Alexander, Bang/Dggr,
Doring, Fill, Finke, Harré/Brockmeyer/Muhlhdusler, entre outros.

A partir daqui € apenas um pequeno passo para uma Visao ecoldgico-sistémica de
lingua. Formas de vida linguisticas sdo sistemas lingua-mundo, em que estamos
conectados mutuamente como organismos usuarios da lingua com o nosso meio
ambiente - ou melhor coambiente (Mitwelt)- e, resumidamente, 'mundo’®. A partir de
uma perspectiva meta-tedrica, a teoria do sistema lingua-mundo pode ser descrita
também como teoria linguistica ecossistémica.

A esséncia das consideracdes tedricas, tanto de Wittgenstein quanto da teoria do sistema
lingua-mundo, ¢ um modelo de lingua como componente elementar da forma de vida
humana (Wittgenstein), ou do ecossistema antropogénico (FINKE, 1996, prefere falar
de ecossistemas culturais).

Nesse ponto, "linguagem" pode ser definida, de uma perspectiva ecossistémica, como
sistema antropogénico de manifestagcdes sociais para a producdo de relacdes e sentidos
sobre a base de variadas demandas em variados ambientes.

Se 0 modelo de forma de vida ou ecossistémico for mais refinado, produzira analogias e
modelos heuristicos admitidos ou preferidos para a ecolinguistica (por exemplo, uma teoria
ecossistémica da metafora, Trampe, em preparacéo). Sobre a analogia ecossistema

- forma de vida - sistema lingua-mundo, podem-se formular tanto generalizacGes
simbdlicas (e simultaneamente produzir uma teoria linguistica propria), quanto valores
comuns, com o resultado de fomentar, por exemplo, uma critica linguistica eco-
eticamente motivada, ou de reforcar a prote¢do as linguas minoritarias.

Como na ecologia biologica, a unidade basica aqui é a comunidade linguistica
supraindividual (biocenose) no seu bidtopo linguistico (habitat/bitopo), intimamente
relacionados. O biotopo linguistico é definido como a gama completa dos fenbmenos que
determinam o comportamento linguistico e o sistema linguistico de um individuo falante-
ouvinte de um grupo linguistico de uma comunidade em um determinado local em um
determinado tempo, e aos quais 0s processos linguisticos retroagem (TRAMPE, 1990:

91ss). Uma diferenciacdo minima da estrutura e funcdo dos elementos do bi6topo

8 para o conceito do sistema lingua-mundo no contexto ecossistémico, cf. primeiramente Finke (1985) e
Trampe (1985).

47



ECO-REBEL

linguistico em 'necessidades linguisticas', ‘demanda linguistica' e ‘meio ambiente’ é pré-
requisito para a pesquisa da interdependéncia dos componentes do sistema lingua-
mundo. A pluralidade das necessidades linguisticas mostra-se em cada funcao
linguistica, como na funcdo de sobrevivéncia, nas funcles expressivas, sociais,
comunicativas, logicas, gnosioldgicas, criativas etc. A vida natural-linguistica, ou as
linguas naturais, somente podem sobreviver através de um numero suficientemente
grande de individuos falantes-ouvintes; linguas privadas ndo sdo capazes de sobreviver.
O modelo de niveis de organizacao linguistica (Fig. 1) fornece uma nogdo da complexa
abordagem ecossistémica, em que fica claro que nenhuma unidade linguistica existe

isoladamente.

esfera da lingua (totalidade das linguas)

+

complexos lingua-mundo (familias de linguas)
A

sistema lingua-mudo <
f

comunidade de falante-ouvinte/comunidade de lfngua

grupo de falante-ouvinte (populacéo) . + habitat datngta =

f

falante-ouvinte individual (organismo)
A

sistema da lingua

*

texto

sentenca
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palavra

f

morfema

T

fonema

T

som

Fig. 1: Modelo de Niveis de Organizacdo Linguistica (vistos como entidades holisticas

em cada nivel)

Para as relacGes entre os niveis, sdo importantes a0 menos quatro principios: o principio

da emergéncia, da integracao funcional, do controle marginal e da singularidade.

Emergéncia: no novo nivel, aparece pelo menos uma nova propriedade que
excede a soma das partes dos niveis antecedentes. Exemplo: o texto de um

romance é mais do que a soma das frases.

Integracdo funcional: cada nivel superior integra cada propriedade do nivel
anterior funcionalmente. Exemplo: a palavra (por exemplo, composto nominal)

integra 0s monemas em uma unidade seméantica funcional.

Controle marginal: o nivel superior sofre restricdes. Exemplo: para que um
texto se qualifiqgue como determinado género (por exemplo, um soneto),

determinados requisitos devem ser cumpridos.

Singularidade: a criatividade linguistica e cada ligacéo espago-tempo de

articulacdes linguisticas engendram a singularidade.
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Uma vez que uma teoria verdadeiramente diferenciada dos sistemas lingua-mundo nao
pode ser plenamente delineada aqui, devem ser listadas - como também aconteceu para
sistemas ecoldgicos — as propriedades essenciais dos sistemas lingua-mundo. Até certo
ponto, estd clara aqui a conceituacdo especifica de uma linguistica ecossistémica. A
importancia dessa categorizacdo linguistica alternativa para uma construcdo teorica
cientifica dificilmente pode ser superestimada. Trata-se nada menos do que de uma
nova forma de se falar da linguagem, de uma maneira que antes ndo era possivel, para

entdo criar novas possibilidades de explicacao.

Abertura: sistemas lingua-mundo sdo sistemas abertos, que necessitam de
permanente troca com o meio ambiente para a manutencdo de seus estados

sistémicos.

Reciprocidade: sistemas lingua-mundo organizam-se em suas estruturas e
funcbes por meio das inter-relac@es entre individuos-falantes-ouvintes, por um

lado, e grupos-falantes-ouvintes-comunidade linguistica e biotopo linguistico.

Complexidade: sistemas lingua-mundo naturais apresentam geralmente uma
relativamente elevada complexidade, com um respectivo grau de criatividade e

diversidade.

Hierarquizacdo: o modelo dos niveis de organizacéo linguistica (Fig. 1) ilustra a
hierarquizacdo dos elementos linguisticos em diferentes niveis de complexidade.

Dinamica: sistemas lingua-mundo estdo em constante fluxo devido a sua
abertura e buscam o equilibrio de fluxo. A dindmica revela-se em estagios de
sucessdo do sistema lingua-mundo (incluindo principios especificos de sucessao,
como a formag&o de nichos linguisticos) a longo prazo na evolugéo de sistemas

lingua-mundo.

Estabilidade: capacidade de manutencdo a longo prazo da criatividade de sistemas

lingua-mundo e, com isso, do sistema (principios: auto-organizacao, adequacao,
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autorreferéncia, homeostase), que inclui mecanismos importantes, como
concorréncia e simbiose.

Criatividade: capacidade de gerar novos componentes linguisticos e relacfes
lingua-mundo nédo antes realizadas em um sistema supraindividual. Podem ser
instituidas novas relag6es lingua-mundo tanto através de modificacGes de
combinag0es sintaticas quanto através de neologismos no nivel lexical. A

criatividade da lingua é na verdade uma criatividade do sistema lingua-mundo.

Diversidade: capacidade de diversificacao linguistica. Um elevado grau de
criatividade e estabilidade € associado, via de regra, a um alto grau de diversidade
(hipotese da diversidade-estabilidade). A perda de diversidade linguistica é

geralmente um sinal de sucessdo regressiva de sistemas lingua-mundo.

O surgimento de opgdes linguisticas individuais, cuja complexidade expressa-se na
representacdo dos niveis de organizacao linguistica e das fungdes linguisticas, pressupde
um complexo de necessidades linguisticas/estruturas de demandas linguisticas e
condicdes de vida que dao forma a estrutura do biotopo linguistico.

Neste ponto, vale ressaltar que as apresentacfes devem ser descritas muito
fragmentariamente. Aqui pode-se remeter somente as representaces detalhadas vistas
em Trampe (1990, 1996). Mesmo que parecam abstratas, essas afirmacgdes sdo passiveis
de revisdo empirica. A empiria apresenta, também para a abordagem ecossistémica, as

hip6teses centrais da instancia geradora e verificadora®. No que concerne ao método

empirico em si, de uma perspectiva ecoldgica de lingua, é de especial importancia a
observacdo e descricdo dos objetos de conhecimento em ambientes naturais - em
situacOes de vida reais.

A tese de partida da teoria dos sistemas lingua-mundo é a de que o tipo de processo
informacional central em sistemas ecologicos antropogénicos é a Iingualo. Também

associado a isso, sob a perspectiva fenomenoldgica, estd um outro tipo de processo
relativo a lingua de especial importancia: o processo da formacao de experiéncia.

°0 que ndo vale generalizadamente para outras abordagens tedrico-sistémicas (e.g. teoria do sistema
social, de Luhmann).

VO paraa complementacdo das perspectivas ecolinguisticas seria Util a incorporagdo de um prisma
ecossemiotico (TRAMPE, 2000, 2006, 2008).
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5. Sistemas lingua-mundo como sistemas experienciais

O nivel de descricdo fenomenoldgica na abordagem ecossistémica baseia-se em
processos de experiéncia que se formam a partir da interacdo reciproca entre 0s
individuos falantes-ouvintes e o bidtopo linguistico. Todos 0s comportamentos de um
individuo falante-ouvinte nos sistemas lingua-mundo estdo ligados a acontecimentos e
suas necessidades, sentimentos, ideias, valores e inten¢bes. Sob uma perspectiva
fenomenoldgica, sistemas lingua-mundo sdo, portanto, sistemas de experiéncia, no
sentido de que se desenvolvem a partir de experiéncias com o mundo social, cultural e
natural e de experiéncias subjetivas. Por conseguinte, sistemas lingua-mundo podem ser
compreendidos como sistemas de experiéncia de segunda ordem. Em sistemas lingua-
mundo, encontra-se entdo 'experiéncia congelada’. A caracteristica da abertura de
sistemas lingua-mundo garante que o ser humano ndo viva em uma realidade cognitiva
autbnoma, mas primordialmente em complexos contextos de experiéncia. Se as
estruturas em sistemas lingua-mundo mostram-se relativamente sustentaveis ou muito
estaveis, deve-se atribuir essa caracteristica as respectivas estruturas de experiéncia
permanentes. Nos elementos, estruturas e fungdes de sistemas lingua-mundo naturais,
estdo inseridas informacdes e experiéncias que ndo precisam ser conscientes, de maneira
que quem fala uma lingua ndo precisa ser capaz de analisa-la. O fato de que os sistemas
lingua-mundo podem nos fornecer e conservar uma riqueza de experiéncia de enorme
importancia mostra-se significativo na valorizacdo de sistemas lingua-mundo indigenas
ameacados. Principalmente as experiéncias naturais sdo acomodadas nos sistemas
lingua-mundo, que podem nos fornecer valiosas percepc¢des sobre o convivio com a
naturezall. Os sistemas lingua-mundo tanto sdo produtos das experiéncias quanto, ao
contrério, as conduzem. No entanto, ndo determinam nossas experiéncias, como seria de
se supor em uma interpretacdo ingénua da hipétese Sapir-Whorf (WHORF, 1956).
Dessa maneira, nos sistemas lingua-mundo naturais, as formas gramaticais e lexicais
podem ser vistas como formas linguisticamente convencionalizadas da seletividade e
perspectividade da formacao de experiéncia.

De modo geral, 0s seres vivos somente podem sobreviver se também seus sistemas de

comunicagéo e experiéncia forem capazes de sobreviver. Ao propiciar orientagdo no

Uentre outros, ocupou-se deste tema especialmente Mihlhdusler (2003).
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convivio com o meio, em Ultima instancia com a natureza, nossos sistemas lingua-
mundo cumprem uma funcdo de sobrevivéncia. Com isso, é tipico para diferentes
sistemas lingua-mundo que determinados aspectos da experiéncia natural sejam
omitidos ou esclarecidos, favorecidos ou prejudicados.

Dada a crise ecolodgica, € de suma importancia considerar quais acessos a experiéncias
linguisticas revelam-se nas formas lexicais, sintaticas e discursivas no nosso convivio
com a natureza. Para a questdo de como nos relacionamos com a realidade da natureza
nas nossas declaragcdes (mediadas por tradi¢do, educacgdo, experiéncia), sem duvida ndo
existe resposta simples. Nos processos das praticas socioculturais, originam-se e
desenvolvem-se, por meio da linguagem, formas de vida especificas no convivio com a
natureza. Para identificar a base ideoldgica da criagdo dos sistemas lingua-mundo, deve-
se utilizar o termo "visdo de mundo™ (Humboldt). Vises de mundo contém imagens de
mundo e imagens da natureza, correspondem a determinadas perspectivacoes
linguisticas de natureza, bem como estas manifestam-se nas visdes de mundo de nossa
realidade experienciada. Os esforgos de protecdo e manutencdo do ambiente natural em
sua diversidade e produtividade tém sido até o momento fixados em aspectos materiais
e energéticos. Procura-se, por meio de campanhas de esclarecimento, levar as pessoas a
postura de comportar-se com responsabilidade ecoldgica. No entanto, ignora-se aqui
que nosso uso linguistico atual sugere um acesso a natureza e uma avaliagdo de estados
de coisa ecoldgicos que dao forma a nosso mundo de experiéncia, a qual ndo consegue
captar estados de coisas relevantes adequadamente de modo ecolégico.

Na reflexdo sobre nossos atuais sistemas lingua-mundo, impde-se, ndo somente a partir
de uma ética ecocéntrica ou biocéntrica (cf. e.g. KREBS, 1997), a consideracdo de que,
linguisticamente, muitas vezes favorecemos uma visdo hostil ou invidvel da natureza,
sem que o individuo falante-ouvinte necessariamente esteja consciente. Sob o ponto de
vista ecossistémico da lingua, a linguistica institui-se como um importante contexto de
uso, em que também se descobrem causas para 0 surgimento de crises ecologicas
atraves de analises das formacdes de perspectiva de natureza. Ja existem inumeras
pesquisas parcialmente relacionadas a abordagem ecossistémica: por exemplo,
Alexander (2009), Déring (2005), Fill (2003), Harré; Brockmeier; Muhlhéusler (1998),
Trampe (1991b, 2001, 2002b).

Se a crise ecoldgica pode ser concebida como uma crise de comunicagdo, que se manifesta

em particular linguisticamente, entdo pode-se exigir que a linguistica ecoldgica, nesse
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contexto, ofereca uma importante contribuicdo para a superacgao da crise, pois a concepcéo
de mundo que, acredito, quase todos os ecolinguistas compartilham € a de que a linguistica
deveria ser Util a sociedade e contribuir para a preservacdo da diversidade e da criatividade
linguistica em variados niveis organizacionais, por exemplo, do individuo, para a protecao
da diversidade de formas de vida linguisticas, e, com isso, das linguas minoritarias. Além
disso, ha consenso de que os resultados das pesquisas devem ajudar a garantir a

sobrevivéncia e a diversidade natural da espécie homo sapiens.
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A ECOLINGUISTICA NA UNIVERSIDADE!
Peter Muhlhdusler (University of Adelaide)

R e s u m o: O objetivo deste artigo € duplo. Eu gostaria de fornecer um esboc¢o da
abordagem ecolinguistica ao estudo da linguagem e das linguas; fornecer argumentos para a
inclusdo da ecolinguistica no contetido programatico das universidades — apesar de ainda nao
estar claro para mim se ela deve ser abrigada no departamento de linguistica, de estudos
ambientais, de geografia, de psicologia ou em outro.

Palavras—chave: Ecolinguistica; curriculos universitarios; multidistiplinaridade

A bstract: The aim of this paper is twofold. | would like to provide an outline of the
ecolinguistics approach to the study of language and languages. Provide arguments for
putting ecolinguistics on the syllabus of university programs though it is not clear to me
whether its home should be a linguistics, environmental studies, geography, psychology or
another department.

Key—-words: Ecolinguistics; university curricula; multidisciplinarity

1. Introducéo

Minha experiéncia vem de ter concebido duas disciplinas ensinadas por filésofos e
linguistas conjuntamente na universidade de Oxford e de ter coordenado, por varios anos,
disciplinas com conteddo oriundo do grupo de estudos ambientais da Universidade de
Adelaide.

Eu comecei a pensar em questdes ecolinguisticas no final dos anos 70 e depois
escrevi meu primeiro artigo sobre a dimensdo linguistica nas questdes ambientais no qual eu
resenhei o Glossario de Declarages sobre Impacto Ambiental>? de Landy
(MUHLHAUSLER, 1983). Esse artigo foi uma das primeiras publicac@es a tratar do assunto.
Nele eu identifiquei algumas questdes:

1 Traduzido do inglés por Ronaldo Mangueira Lima Janior.

2 Environmental Impact Statements Glossary
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Que havia uma incompatibilidade entre os contornos da linguagem e os do meio

ambiente;

Que a maioria dos profissionais ambientalistas (por exemplo, relatores de

Declaracdes e Avaliagdes de Impacto Ambiental (EIA, EIS®) e grupos de pressdo

ambiental) tinham pouca ideia do papel central da linguagem e consequentemente

fizeram muito pouco uso dela;

Que a diversidade de linguas e a diversidade de recursos naturais sao

interdependentes.

Essas questdes passaram a ser vistas como importantes, e no decorrer dos Gltimos
anos uma grande quantidade de tratados sobre linguagem e meio ambiente apareceram. O
primeiro simposio ecolinguistico aconteceu em Klagenfurt, Austria, em 1995, e eventos
similares tém sido organizados regularmente. Um marco importante foi a inclusdo de uma
secdo de ecolinguistica na AILA* Ha dois compéndios em lingua alemd (FILL, 1993;
TRAMPE, 1990) e um em inglés (MUHLHAUSLER, 2003a). Pesquisas sobre a area foram
organizadas por Fill; Muhlhdusler (2001) e informacdes detalhadas sobre o discurso
ambientalista podem ser encontradas em Muihlhausler; Peace (2006) e em Alexander (2009).

O papel da linguagem nos questionamentos académicos em qualquer tipo de
disciplina é normalmente ignorado, mas as vezes profissionais de uma disciplina defendem a
necessidade da linguistica. Portanto, nos ultimos anos tem havido uma discussdo calorosa
sobre o papel metaférico da linguagem na geografia cultural e na histéria ambiental, sobre o
papel da metadfora como um intrumento heuristico nas ciéncias ambientais, e sobre a
necessidade de melhores terminologias na area. Todos esses sdo tdpicos tratados pela
ecolinguistica.

2. Algumas Definicdes

Ecologia é o estudo de inter-relagdes funcionais, ndo apenas de inter-relaces entre
humanos e a natureza. O pensamento ecoldgico tem varias caracteristicas distintivas, entre
elas:

Consideracdo nédo apenas de fatores internos ao sistema, mas de questfes ambientais

mais amplas;

Conscientizacdo dos perigos da monocultura;

Conscientizacdo das limitacGes dos recursos naturais e humanos;

Visao de longo prazo;

Conscientizacdo dos fatores que sustentam a satde das ecologias.

Isso significa que uma abordagem ecologica é claramente relevante para a
compreensdo da sociedade, da cultura e da economia. Trazer uma perspectiva ecologica a
esses dominios implica, primeiramente, considerar mais parametros. E interessante observar
o prefixo comum “eco” nas palavras economia e ecologia. “Eco” vem da palavra grega oikos
“casa, lar, moradia” e ambas disciplinas, economia e ecologia, estdo preocupadas com a
questdo de fazer um uso 6timo de recursos escassos. A economia tem sido ha muito tempo
um campo de estudo pobre de parametros e a sua falha em fazer previsdes acuradas parecem

3 Environmental Impact Assessments e Environmental Impact Statements
4 Associagdo Internacional de Linguistica Aplicada (Association Internationale de Linguistique Appliquée).
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ser uma consequéncia direta da negligéncia de parametros como tempo, emoc¢6es humanas,
sistemas de crencga cultural e lingua. Semelhantemente, muitos estudos de sociedade e cultura
negligenciam o papel do meio ambiente natural e o importante papel que a lingua tem em dar
forma as percepg¢des humanas da natureza. Ha boas razbes para alunos de disciplinas como
economia, sociologia e estudos culturais se beneficiarem do estudo de fatores bioculturais e
ecolinguisticos que impactam o comportamento humano e de porque as universidades devem
considerar-se ecologias (veja o apéndice).

Este ensaio concerne a relacdo entre linguagem e ecologia. Dependendo da
perspectiva, alguns dardo foco a "ecologia da linguagem" e outros a "linguagem da ecologia”.
Quando combinadas, essas duas areas de estudo constituem o campo da ecolinguistica. A
abordagem da ecologia da linguagem examina os sistemas de apoio que linguas requerem
para 0 seu bem estar continuado, e os fatores que recentemente tém afetado o habitat de
muitas linguas. O fato de muitas linguas estarem desaparecendo rapidamente (de 6.500
linguas hoje para, talvez, 650 nas proximas duas geracdes) é cada vez mais percebido como
um problema urgente e ha uma area de estudo chamada "diversidade biocultural™ que estuda
as relacOes entre a perda de linguas e a perda de diversidade linguistica e cultural (Maffi,
2001). Qualquer tentativa de deter ou reverter a perda linguistica precisa ser corroborada
pelos fatos ecologicos envolvidos. Afinal de contas, uma pessoa s6 pode controlar o que
sabe, e a abordagem ecoldgica ao planejamento linguistico, portanto, tem se tornado
significativa em vérias partes do mundo. As bases tedricas dessa abordagem séo apresentadas
em Muhlh&usler (2000).

3. A abordagem da ecologia da linguagem

A ecologia da linguagem no sentido que foi primeiramente proposta € amplamente
ensinada como parte das disciplinas sociolinguistica e linguistica aplicada. Contudo, a
abordagem sofre da sua énfase na competicdo entre linguas e seu foco nas linguas faladas
dentro da ecologia artificial de estados-nag&o.

O primeiro uso da metafora da ecologia na linguistica € encontrado em um artigo de
Voegelin, Voegelin e Schutz (1967) sobre as variedades linguisticas no Arizona, no qual uma
distincdo entre ecologia intra- e inter-linguistica € apresentada. A metafora foi apresentada de
maneira independente no artigo seminal de Haugen "A Ecologia da Linguagem" (1972,
baseado em uma palestra de 1970), no qual ele a define como "o estudo das interacdes entre
qualquer lingua e 0 seu meio ambiente” (1972: 325). A nogdo de meio ambiente inclui a
pergunta: "quais linguas atuais sdo empregadas por falantes de uma lingua determinada?"
(1972: 336). Desde entdo uma grande quantidade de trabalhos descritivos sobre vérias
ecologias multilingues tem sido produzida (e.g. DENISON, 1982 para linguas da Europa)
bem como consideraveis refinamentos conceituais (e.g. contribuicbes em Enninger; Haynes
(1984). No inicio da década de 80 foi estabelecida a importancia dessa nocdo para a
linguistica aplicada, principalmente para questdes de mudanca e perda de lingua (MACKEY,
1980). Uma visédo global é apresentada na anélise ecoldgica de Calvet (2006) sobre as formas
mutaveis do uso linguistico no mundo.

Uma caracteristica da maioria dos trabalhos iniciais sobre ecologia linguistica é o
predominio da metéafora "luta pela existéncia". Mackey ressalta essa competigéo:
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Linguas existem em meio ambiente e eles podem ser
amistosos, hostis ou indiferentes a vida de cada uma das
linguas. Uma lingua pode expandir, conforme mais e mais
pessoas a utilizem, ou ela pode desaparecer por falta de
falantes. Assim como competicdo por biorecursos limitados
cria conflito na natureza, 0 mesmo ocorre com linguas (1980:
34).

A mesma énfase é encontrada nos diversos textos de Nelde, por exemplo, na seguinte
passagem:

Eu gostaria de apresentar o argumento de que um ponto de
vista ecoldgico ndo tem importancia soberana pela descri¢do
de é&reas linguisticas de diglossia estdvel ou de éreas
multilingues ou ainda de areas de conflitos bilingues, mas sim
pelas areas de contato linguistico/étnico nas quais uma ou
mais linguas ou variantes estdo em perigo de extingdo sem
qualquer decisdo politica, seja linguistica, administrativa ou
repressiva, sendo conduzida abertamente (1987: 189).

E extraordinario que Nelde reserve a perspectiva ecologica para situacdes
"patoldgicas"” e negue 0 seu uso para ganhar compreensdo das varias situagdes no mundo nas
quais contato linguistico ndo resultou em conflito e nas quais um grande nimero de linguas
conseguiu coexistir em uma Gnica comunidade.

Todavia, alguns pesquisadores (e.g. MUFWENE, 2001) continuam a retratar as
interacdes entre as linguas de uma ecologia linguistica pelo principio de "sobrevivéncia da
mais apta”. Muhlhdusler (1995) argumenta que essa Visdo precisa ser suplementada com
estudos de coexisténcia cooperativa de diversas linguas em ecologias altamente multilingues.
Sem uma compreensao sélida da funcdo ndo competitiva das ecologias linguisticas, ha pouca
esperanca de que ecologistas da linguagem possam contribuir com a manutencdo da
diversidade linguistica do mundo.

4. Argumentos a favor da diversidade linguistica
Antes de fazer qualquer coisa sobre a perda da diversidade linguistica (ou qualquer
outra diversidade), é preciso convencer o seu publico, e isso inclui universidades e outras
instancias académicas, de que ha um problema. Afinal, ha uma percepcdo popular de que a
diversidade é disfuncional e de que o mundo seria um lugar melhor, mais amigavel e mais
eficiente se todas as pessoas falassem a mesma lingua. Até 1976, a Australia aderia e
implementava uma politica de reducdo ou assimilacdo linguistica, e politicas similares
continuam a ser idealizadas em varios de seus paises vizinhos: Indonésia, Malasia,
Singapura, Brunei, Taiwan, China continental e Vietnd, entre outros. Politicos nessas
sociedades permanecem desconhecedores dos argumentos ecolinguisticos contra o
monolinguismo, que incluem:
a) Argumentos morais — A abordagem dos direitos humanos linguisticos
(SKUTTNABB-KANGAS; PHILLIPSON, 1995), defendidos por entidades como a
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UNESCO, enfatiza o direito de cada ser humano falar a sua lingua como marca
identidade, além do direito de ser educado nessa lingua e de manté-la caso assim o
queira. Argumentos morais sdao normalmente ouvidos e a ideia de que a diversidade
linguistica é desejdvel tem sido abragada por diversos politicos em paises
desenvolvidos, sendo a Espanha e a Franga exemplos bem conhecidos. Entretanto,
politicos normalmente d&o pouca atencdo a essa ideia e hd uma tendéncia de linguas
minoritarias continuarem a ser enfraquecidas apesar das politicas oficiais bem
esclarecidas, como as da Africa do Sul e Papua Nova Guiné.

b)  Argumentos cientificos — Linguas diferentes contém conhecimentos diferentes e 0s
conhecimentos de outras pessoas podem ser um recurso para solucdes dos nossos
préprios problemas, uma fonte natural de ideias. Além disso, linguas diferentes
utilizam areas levemente diferentes do cérebro, e tornar-se multilingue,
principalmente em linguas que sdo historicamente ou tipologicamente distantes,
aumenta significativamente a habilidade do multilingue de utilizar as partes do
cérebro que permaneceriam atrofiadas. Ademais, o multilinguismo possibilita que
conexdes entre partes diferentes do cérebro sejam estabelecidas, resultando em um
desempenho mais elevado em todas as areas do conhecimento por parte de
multilingues quando comparados a monolingues. Uma pesquisa recente
(BIALYSTOK et al., 2007) mostrou o importante papel que o multilinguismo tem em
reduzir a incidéncia de deméncias senis e mal de Alzheimer. Pesquisas cientificas
também tém demonstrado a forte relacdo entre as diversidades ecoldgica e linguistica
(NETTLE, 1999), manifestada na direta correlagéo entre diversidade linguistica e a
diversidade de plantas e animais. 1sso sugere que as linguas tém se adaptado para dar
conta de condigcbes ecoldgicas especificas. A prépria complexidade das interacdes
entre linguas e a ecologia significa que ndo ha uma compreensdo completa sobre as
funcbes das diversidades linguistica, cultural e biologica. Consequentemente,
cientistas precisam apelar para o “principio precautério” de que a preservagao dessa
diversidade pode ter beneficios a longo prazo, que, no momento, ndo Ssao
compreendidos, e que perder essa diversidade traz o risco de perder esses beneficios.

Argumentos econdmicos — Poder utilizar-se de uma série de experiéncias (por
exemplo, na area de gerenciamento ambiental, praticas agricolas, resolucdo de conflitos
etc.) é mais barato do que reinventar a roda, e 0 uso do Conhecimento Ecolégico

Tradicional (CET) para encontrar solu¢cGes em pesquisas medicas, sociais e ambientais

tem crescido rapidamente. Politicos e tomadores de decisdo compreendem apenas uma

lingua: “dinheiro”. Portanto, é importante mostrar que a preservacdo da diversidade
linguistica € mais barata do que deixa-la desaparecer. Uma analise detalhada do custo-
beneficio da manutencdo de linguas indigenas australianas foi preparada por

Mihlhdusler; Damania (2004). Argumenta-se que a diversidade linguistica proporciona

uma serie de acOes positivas, tais como percepcao de identidade e bem-estar, que previne

disfuncBes sociais e individuais. Pessoas que sabem de onde vém, a que pertencem e

guem sdo necessitam de menos hospitais, prisdes e agentes sociais. Além disso, a

diversidade linguistica pode gerar renda direta pelo uso de CET e de turismo cultural. A

linguagem tem exercido um papel muito importante no turismo ao redor do mundo e

linguistas aplicados tém comecado a discutir esse papel. Quando essas e outras
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contribuicdes econdmicas da diversidade linguistica forem percebidas, sua manutencao
comecara a ser percebida como economicamente racional e desejada.

d)

Argumentos estéticos — Esses sdo caracterizados por Harré; Brockmeier;

Mihlhdusler (1999: 186) como “uma doutrina de vida como uma forma de arte. No seu
centro estd a ideia de retiddo holistica, o preenchimento em um equilibrio dindmico da
raca humana com todas as outras coisas, organicas e inorganicas”. Valorizar a
diversidade de linguas e culturas independentemente das necessidades humanas triviais
contribui com a qualidade de vida. Contribuir com a sustentabilidade da qualidade de
vida tem sido ha muito tempo uma das preocupacdes principais de universidades
tradicionais.

5. A abordagem ecolinguistica para falar sobre o meio ambiente

Complementando a abordagem da ecologia da linguagem estdo estudos

ecolinguisticos acerca do papel da linguagem no falar sobre a ecologia. Os primeiros estudos
se concentravam principalmente na incompatibilidade entre os recursos linguisticos
existentes e 0s recursos necessarios para se discutirem questdes ambientais adequadamente.
Esses estudos normalmente tém a forma de inventario, empregando técnicas padrao de critica
filosofica da linguagem e de planejamento linguistico estruturalista. As linguas existentes sdo
tipicamente avaliadas segundo os seguintes critérios:

1)

2)

3)

Adequacéo referencial — uma lingua como o inglés tem uma palavra para aspectos
importantes do meio ambiente fisico? Normalmente linguas transplantadas para um
novo ambiente, principalmente “linguas mundiais” amplas, carecem de palavras para
falar sobre aspectos importantes de seu novo ambiente, podendo haver consequéncias
ambientais sérias. Em um estudo piloto dos efeitos da lingua “exética” inglés na
ecologia de uma pequena ilha (Pitcairn), foi demonstrado (MUHLHAUSLER, 2003b)
que a falta de palavras para espécies da natureza se correlaciona fortemente com
extin¢do delas. O principio envolvido é o de que vocé sé pode cuidar daquilo que vocé
conhece, e, em muitos casos, vocé s6 pode conhecer aquilo sobre o que vocé consegue
falar.

Adequacéo sistemética — as palavras existentes se conformam ao padrdo de uma
lingua, sem criar ambiguidade ou desentendimentos?

Adequacdo social — a lingua existente serve aos objetivos de equidade,
comportamento ambiental responsavel, discussées bem informadas etc.?

Com relagdo a adequacgdo referencial, argumenta-se que 0s recursos de linguas

existentes sdo insuficientes. O inglés, por exemplo, é pobre em disting¢des lexicais para:
e Tipos diferentes de cultivo;
e Nomes de plantas de frutos comestiveis (por exemplo, fungos);
e Nomes para insetos (teis;
o Nomes para diferentes modos de existéncia;
e Nomes para atividades humanas nocivas;
o Eftc.

Com relacdo a adequacéo sistematica, muito do discurso ambiental disponivel é de

dificil leitura, com muitos substantivos abstratos e a voz passiva da ciéncia (KAHN, 2001).
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Termos como “ambiente”, “sustentavel”, “impacto” etc. S40 muito ambiguos, enquanto que
termos como “‘efeito estufa” e “buraco na camada de o0zOnio”, entre outros, Sao
potencialmente enganadores.

Os maiores problemas, contudo, estdo na area de adequacdo social e ambiental.
Linguas ocidentais modernas sdo, em parte, resultado de uma longa tradi¢cdo de dominacao
em vez da utilizacdo da natureza, e de uma mobilidade geogréafica, faladas em partes do
mundo que carecem de descri¢do linguistica para sua diversidade natural.

Ha varias descobertas importantes sobre como fazer uma lingua ser mais capaz de
lidar com condicdes alteradas, mas, no discurso ambiental, mais do que em qualquer outro
lugar, ainda somos governados pelo principio de que em tempos de rdpidas mudancas sociais
e tecnoldgicas, a lingua tende a ficar para tras se comparada a outros desenvolvimentos. E
por essa razdo que a ecolinguistica mudou de uma analise estética de inventario para um
estudo mais dindmico sobre a questdo de como as linguas se adaptam as condicdes de
mudanca ambiental (MUHLHAUSLER, 1996).

A ecolinguistica combina, entdo, questdes de adequacdo com as reflexdes dos estudos
da ecologia da linguagem e da linguagem da ecologia em uma Unica subdisciplina integrada.

6. As raizes intelectuais da ecolinguistica
Farei um pequeno esboco de algumas das fontes de inspiracdo mais importantes.

a) Critica filos6fica da linguagem — comecando com o lluminismo, e mais
recentemente encontrada nos escritos de ganhadores de prémios Nobel, tais como
Albert Einstein e Konrad Lorenz.

b)  Filologia e etimologia — tracando a pré-histdria que continua a impactar 0 nosso
comportamento linguistico atual. E possivel tracar, por exemplo, a raiz de um termo
problematico como “wilderness” ao inglés antigo willed, wilful e deor “animal” mais
o sufixo nominal “o lugar da besta selvagem”, mas com uma influéncia secundaria de
weold, wald “floresta”. Um termo como “pecuniario”, que ¢ derivado do latim pecus
“rebanho, animal grande”, pode ser interpretado como prova de que animais tém sido
tratados como mercadoria. Reflexdes da linguistica historica tém sido utilizadas para
reconstruir percepcGes humanas passadas acerca do meio ambiente e tém auxiliado na
compreensdo da origem de alguns dos nossos problemas atuais.

c) Linguagem e a abordagem de visdo de mundo — Especialmente importante é o
trabalho de Whorf (1956) e a demonstracdo de estudiosos subsequentes de que a
linguagem estd intimamente envolvida na construgdo de percepcBes humanas da
realidade (ndo realidade propriamente dita, que é de acesso extremamente dificil).
Percepgdes construidas linguisticamente levam a acles, ideologias e ciéncias
humanas.

d)  Linguistica funcional — Essa abordagem, associada a nomes como Halliday
(1992) e Martin (1986), fornece técnicas de analise de textos ambientais. Exemplos
recentes incluem analises de textos sobre a caca de focas e baleias e o problema do
crescimento econdmico. Halliday foi o primeiro a assinalar a centralidade da
ecolinguistica na linguistica aplicada.

e) Estudos de metaforas — Um tema central na ecolinguistica é a metafora,
principalmente as abordagens que:
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i. Exploram as metaforas pelas quais outros grupos vivem (por exemplo, 0
homem como governante da natureza, a natureza como uma maquina, a
natureza como uma mée, a natureza como um celeiro de recursos, mais é
melhor, tempo é dinheiro, animais sdo irmdos, deus é um engenheiro
aposentado, deus é a natureza etc.). O trabalho de Lakoff; Johnson em
“Metaphors we Live by” (1980) é um bom exemplo;

ii. Veem metaforas como um instrumento heuristico, tema explorado por
diversos filosofos da ciéncia, como Kuhn, Harré e os participantes da obra de
1979 de Ortony. Uma énfase especial é dada a metaforas ambientais, como:

e sink (em expressdes como “carbon sink>”);

e memoria (corais podem ser uma memdria de temperaturas passadas da
agua);

e ecologia (do grego oikos “lar, casa”).

f) Planejamento linguistico e estudos terminologicos — As raizes dessa iniciativa
estdo nas tentativas do lluminismo do século dezessete de sistematizar o
conhecimento, desenvolver sistemas taxonémicos, criar linguas artificiais que
permitissem cientistas descrever categorias, e divulgar o conhecimento. Contribuicdes
mais recentes incluem o movimento Plain English, estudos de design documentado e
afins. Além da linguistica, as seguintes areas tém contribuido significativamente com
a ecolinguistica:

i. A critica linguistica de ambientalistas (tentativas de criar uma lingua
biocéntrica para substituir a lingua antropocéntrica), ecofeminismo (tentativas
de repensar o género utilizado para falar da natureza) e a permacultura (para
mais detalhes, ver Muhlh&usler, 2003a);

ii.  Criticas da geografia cultural sobre a no¢do que paisagens naturais podem ser
descritas como objetos, substituindo-a pela visdo de que paisagens naturais
sdo textos culturais que refletem a acdo de seus escritores e leitores humanos.

) Historia ambiental — Em contraste com a geografia cultural, historiadores
ambientalistas, como Crosby (1986), vivem sob a metafora da natureza real como um
agente independente. Parte de suas agendas é sujeitar metaforas existentes, tais como
comunidade, ecossistema e associacdes a plantas, a uma andlise critica. Pesquisadores
como Croshy, e outros, mais recentemente, comecaram a discursar sobre o tema da
inter-relacdo entre a diversidade cultural, linguistica e bioldgica.

h) Lexicografia ambiental — Dicionarios especializados em fenémenos e/ou
problemas ambientais tém se proliferado recentemente. Entre eles estdo enciclopédias
para trabalhos ambientalistas, como Landy (1979), bem como estudos lexicais de
antropologos (classificacdo de formas de vida em diferentes culturas) e linguistas
(nomes de peixes do pacifico, por exemplo).

H4 varias outras raizes da ecolinguistica, discutidas em Fill (1993) e em Muhlhdusler
(2003a).

7. Aspectos Praticos

5 “Sumidouro de carbono”.
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Eu espero ter fornecido algumas raz@es pelas quais a ecolinguistica precisa ser levada
a sério e de porque ela deve ser ensinada para alunos ndo apenas de linguistica, mas também
de outros cursos. Como a maioria dos alunos de uma disciplina de ecolinguistica ndo tem
conhecimento profundo de linguistica, é importante incluir também um curso intensivo
introdutdrio de linguistica para familiariza-los com leituras simples e de facil compreensdo
(como a Encyclopaedia of Language, de David Crystal, de 1997) e disponibilizar uma
coleténea vasta de leituras sobre ecolinguistica.

Um curso de linguistica ambiental pode ter aulas expositivas de uma hora por
semana, complementadas por sessdes de discussdo, tarefas praticas, avaliacdes de filmes etc.,
em pequenos grupos que se reunam por uma ou duas horas por semana.

Tutores desses pequenos grupos podem ser alunos que ja concluiram o curso e que
decidiram embarcar em uma formag&o mais profunda em um tépico ecolinguistico. Eu tenho
obtido sucesso em encontrar tutores adequados. Eu tenho descoberto que ha pouquissima
oposicéao da parte de pesquisadores ambientalistas sobre a inclusdo da ecolinguistica uma vez
que ja esta claro que ela ndo ¢ o estudo de textos abstratos nem a tentativa de colonizar ou de
enfraquecer outras areas de estudos ecologicos.

8. O futuro

Em minha opinido, a ecolinguistica tem um 6timo prospecto se ela genuinamente se
mantiver como interdisciplinar e evitar cair na armadilha de se tornar mais uma area
hifenizada da linguistica, tal como a psicolinguistica e a sociolinguistica®. Também deve ser
evitada uma ambientalizacdo retérica da linguistica sem estudos sérios sobre a natureza e a
funcédo da diversidade. Tentar tornar a ecolinguistica uma subdisciplina autbnoma e fechada
me parece ser contra-produtivo. A parte “eco” de “ecolinguistica” precisa ser compreendida
como um lembrete da necessidade de aumentar as ligacbes que podem unir 0 maximo de
disciplinas interessadas no meio ambiente possivel. Se os praticantes da ecolinguistica
continuarem a “sujar” suas maos com o mundo real ao participarem de trabalhos ambientais,
politicas ambientais e praticas ambientais tais como a permacultura, essas ligagdes podem ser
mantidas.

A ecolinguistica também tem o papel de contribuir tanto com estudos linguisticos
como com 0s ambientais; com os linguisticos, ao desafiar o conceito de que a lingua é um
objeto abstrato ou um 6rgdo mental que pode ser estudado isoladamente, e ao demonstrar que
a lingua é um fenémeno ecoldgico situado e interconectado com o resto do mundo; e com 0s
ambientais, ao demonstrar a ambientalistas que a lingua ndo é um instrumento neutro. Todos
0s pesquisadores precisam tornar explicitas as teorias implicitas que estdo presentes mesmo
em seus discursos cientificos mais objetivos. A ecolinguistica precisa demonstrar que ao
aprender a controlar a lingua, tanto a teoria como a pratica ambientais serdo beneficiadas. Eu
acredito que esses objetivos sdo alcancaveis, apesar de eu ter mais dificuldade em convencer
meus parceiros linguistas do que meus parceiros de estudos ambientais.

9. Aplicagdes

& Psycho-linguistics e socio-linguistics no original.
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Uma vez que o tempo para impedir o declinio da diversidade biocultural € pequeno e
como o conhecimento ndo estd completo, qualquer abordagem que procure basear-se em um
conhecimento cientifico pleno é irrealista. Eu comecei a desenvolver uma solugéo diferente e
mais facilmente tratada: escrever AvaliacGes de Impacto Linguistico que busquem esclarecer
0 impacto de desenvolvimentos sociais e tecnolégicos propostos na ecologia linguistica.

Os critérios de avaliacdo de programas académicos atualmente incluem as
seguintes indagacoes:

o O programa levara os alunos a empregos?

o O programa ajudara a converter conhecimento em beneficios financeiros?

Eu acredito que essas perguntas podem ser respondidas enfaticamente com um
sim. Deixem-me apontar algumas das possiveis aplicacdes.

a)  Avaliacdo de Impacto Ambiental. A maioria dos documentos que eu tive o prazer
duvidoso de ler sdo linguisticamente crus, beirando o ilegivel, vitimas de todos os
tipos de ciladas semanticas e ignorantes dos impactos de desenvolvimento tal como o
de diversidade linguistica. Uma grande parte do meu proximo livro é dedicada a
sugestdes de como melhorar as Avaliacdes de Impacto Ambiental e de incluir
Avaliagdes de Impacto Linguistico. Ecolinguistas podem tomar a lideranca nessa
empreitada. E provavel que isso também aumente as chances de ecolinguistas se
manterem empregados, principalmente se suas habilidades levarem a documentos
mais baratos, mais limpos e mais equitativos.

b)  Para que o discurso global sobre 0 meio ambiente seja eficiente € necessario que
ele seja mantido e melhorado por ecolinguistas. Ecolinguistas sdo os mais bem
equipados para explicar porque “salvar a floresta” pode ndo ser uma mensagem
eficaz na Africa ocidental ou na Papua Nova Guiné, ou porque a nocio de “meio
ambiente”, longe de ser universal, ¢ um conceito muito especifico em algumas
linguas e culturas e cuja aceitacdo ndo pode ser garantida. Ao unir o conhecimento a
tarefa de promover conscientizacdo ambiental, a ecolinguistica pode reduzir o custo e
aumentar a eficacia da educacdo ambiental mundial.

c) Ao sugerir maneiras de como a lingua pode ser utilizada para obter conhecimentos
ambientais novos e para avalia-los, a ecolinguistica pode ajudar a acelerar as
pesquisas e descobertas de solucbes de problemas ambientais.

Eu ndo reivindico que a ecolinguistica seja a salvadora do meio ambiente, mas espero
que ela ajude a conscientizar-nos dos problemas que devem ser encarados na tarefa de cuidar
do meio ambiente.
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PENSANDO ECOLOGICAMENTE?
Peter Mihlh&usler (University of Adelaide)

R e s umo : O objetivo deste ensaio é discutir a questdo da linguistica como um sistema
ecoldgico, logo, um sistema ndo fechado como nas teorias formais. Assim, a ecolinguistica deve
levar em conta ndo apenas fatores internos (gramaticais), mas também os ambientais. 1sso
possibilita uma conscientizacdo contra os perigos do monoculturalismo, sobre as limitagdes dos
recursos naturais, a questdo da satde dos ecossistemas e uma visdo de longo prazo

Palavras-chave: Ecolinguistica; conscientizacdo sobre questdes ecoldgicas, visdo
ecoldgica.

Abstract: The objective of this essay is to discuss linguistics as an ecological system, that
is, an non-closed system, as it is seen by formal theories of language. Therefore, ecolinguistics
must take into consideration not only internal factors (grammar), but also environmental factors.
This enhances an awareness against the dangers of monoculturalism, as well as about the
limitations of natural resources, the health of ecosystems, and a long term view of reality.

Keywords: Ecolinguistics; awareness of ecological questions; long term view.

Nestes sete anos na universidade de Adelaide, eu trabalhei com varios projetos, o que
me ajudou a redefinir a questdo basica da linguistica como um problema ecolégico em
vez de um problema de compreender a natureza de um sistema fechado. Durante minha
licenca de estudos na Austria no ano passado, eu tive a oportunidade de discutir essas
questdes com o ecolinguista mais importante da Europa, professor Alwin Fill. Juntos
embarcamos em um debate sobre o que significaria para uma universidade ser
ecoldgica. Eu me lembro do nosso ex-reitor referindo-se a um paradigma ecolégico e
sua consequéncia para uma universidade, e me decepcionei ao ver pouca evidéncia de
um pensamento ecoldgico no nosso ltimo plano estratégico. Eu acredito que a continua
crise no setor da educacéo terciaria pede por uma anélise dessa quest&o.

O pensamento ecoldgico pode ser definido por uma série de parametros, incluindo:

1Traduzido do inglés por Ronaldo Mangueira Lima Janior.
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a) Consideracdes ndo apenas de fatores internos ao sistema, mas sim de
consideracfes ambientais mais amplas;

b) Conscientizacdo acerca dos perigos do monoculturalismo;

c) Conscientizacdo acerca das limitages de recursos humanos e naturais;

d) Viséo de longo prazo;

e) Conscientizacdo sobre os fatores que compdem a saude das ecologias.

O pensamento ecoldgico ndo é antiecondmico — ele visa a atingir metas e gerenciar uma
ecologia e seus habitantes com recursos limitados, considera muitos mais parametros e tira
o foco de outros, tais como a competicdo. A alocacdo de recursos certamente ndo deve ser
relacionada a fatores brutos, como tamanho. As economias de escala alcangdveis por um
grande centro de pds-graduacdo provavelmente ndo correspondem aquelas que advirdo
quando orientandos e orientadores estdo em grande proximidade um do outro.

Em ecologias naturais, a grande massa de inter-relacionamentos é benéfica e nédo
competitiva ou exploradora. Competicao intraespécie € rara e normalmente com poucos
beneficios para as espécies nela engajadas.

Na minha disciplina e na Faculdade de Ciéncias Sociais e Humanas, consideragdes
sobre o contexto ambiental mais amplo pode significar, entre outras coisas, criar lagos
significativos com os tradicionais guardides da terra na qual o campus foi construido, os
Kaurna, e outros grupos indigenas da Australia Meridional, estimulando uma
aprendizagem de méo dupla.

Também pode significar a redugdo do anglocentrismo privilegiado nessa institui¢do. Eu
tenho observado com incredulidade a retorica paralela de internacionalizacdo e o
desaparecimento simultaneo de cada vez mais periodicos publicados em outras linguas
diferentes do inglés em nossa biblioteca. A esse problema ¢é adicionado o fato de que “o
sistema” penaliza quem publica em perioddicos de lingua ndo anglofona que se utilizam de
critérios de exceléncia diferentes das préaticas de referéncia da costa oeste americana.
Pesquisas sobre o clima institucional tém mostrado repetidamente que varios académicos se
sentem pressionados além do limite — h& limitagdes claras na quantidade de coisas com as
quais o cérebro humano consegue lidar — eu mesmo ndo consigo racionalmente processar o
excesso de informagdes que chegam a mim diariamente. Isso pode parecer
insuficientemente percebido por aqueles que depositam sua fé na tecnologia da informacéo

ou na economia da reestruturacdo, sem levar em consideragdo os importantes




ECO-REBEL

lacos ecoldgicos que sdo destruidos nesse processo. Visao em longo prazo pode ser de
facil formulagdo, mas de dificil concretizacdo onde reitores e vice-reitores vém e vao
(tivemos cinco reitores e trés vice-reitores nesses sete anos aqui). Eu sugiro que um
frasco de cola superbond seja adicionado ao contracheque do nosso novo reitor. Eu fui
incentivado a desenvolver um plano de longo prazo para um laboratorio linguistico por
um reitor, apenas para ver esse laboratorio ser desmontado pelo reitor seguinte. Isso
diminui a confianca e aumenta a suspeita de que “estratégico” no planejamento
universitario significa o que esse conceito significa no meio militar: causar dano a
médio alcance.

A salde de ecologias depende do aumento das relacGes mutuamente benéficas e da
diminuicdo das ndo benéficas. Mutuamente benéfico significa um processo de mao
dupla em vez de um fluxo de informacéo e poder unidirecional, enquanto o pensamento
ecologico incentiva o gerenciamento, adere ao principio de que uma pessoa sO pode
gerenciar aquilo que conhece. Estruturas democraticas sdo a melhor maneira de fazer
emergir o0 gerenciamento que cria relacionamentos mutuamente benéficos, e uma cura
para fracassos passados € ter mais democracia e democracias melhores, por exemplo,
uma democracia na qual o que é passado aos gerenciadores e 0 que eles absorvem nao
seja divergente. Se ha uma base ldgica para a reestruturacdo desse sistema € a de que a
nova estrutura deve prover mais beneficios a todos por ela afetados do que a estrutura
anterior provia.

“Todos por ela afetados” significa corpos de diferentes tamanhos. Nao ha embasamento
na crenca de que todos os habitantes de uma ecologia tenham que ser aproximadamente
do mesmo tamanho para sua viabilizacdo, nem mesmo de que tamanhos maiores
signifiguem maior capacidade para contribuir com o bem estar geral de uma ecologia.
Eu me ressinto da linguistica ndo ter tido a oportunidade de demonstrar a sua utilidade
como um minidepartamento em um nicho ecoldgico.

Em uma universidade ecoldgica ndo ha espago para conceitos como “recursos humanos”,
“indicadores de desempenho” e outras medigdes inadequadas e pobres de pardmetros. Por
ultimo, o pensamento ecoldgico ¢ “conservador”, porém ndo estatico —a mudanca é
“avaliada” em termos de seus beneficios adaptativos de longo prazo e ndo de qualidades
reativas de curto prazo. A funcdo de uma universidade deve ser a de encontrar uma maneira
de podermos gerenciar a nossa ecologia humana e natural mais eficazmente ao preservar as

inter-relagdes que definem o seu bem estar e a de promover mudangas
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adaptativas que ajudem a perpetué-las. O bem estar dos habitantes de uma ecologia é a

base para sua eficiéncia, e ndo o contrario.

Nota:
Artigo primeiramente publicado como suplemento de Language in Society n. 3, 2010, p. 191
- 213.
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WHEN IS THE TOTAL NOT THE WHOLE
Robert B. Kaplan (University of Southern California)

Resumo : E possivel que o maior mal-entendido sobre a importancia do nacionalismo entre
o0s encarregados do planejamento linguistico, especialmente os responsaveis pelo planejamento
em lingua-na-educagdo, possa ser uma causa subjacente para fracasso. A questdo do
nacionalismo junta dois dominios distintos — o dominio de questBes étnicas e culturais e o
dominio da organizacdo politica. Além disso, o nacionalismo requer algum conhecimento do
que seja lingua e que papel ela desempenha. Definir lingua comeca pela discussdo de sua
origem — de onde ela veio? A origem da lingua é dificil de ser estudada devido a auséncia de
qualquer evidéncia direta, de modo que os estudiosos tém tido que tirar inferéncias de outros
tipos de informagdo. Por exemplo, de registros fosseis, evidéncias arqueoldgicas, a grande
diversidade de linguas vivas e os varios modos de comunicacdo dos animais, passaros e insetos.
A lingua que usamos é moldada pelos falantes que compdem a sociedade. A diferenca entre as
linguas ndo est4 na gramatica e no vocabulério, mas antes no mundo das metéforas.

Palavras-chave: Nacionalismo; origem da linguagem; aquisi¢do da linguagem; lingua
e mundo.

Abstract: It seems possible that a basic misunderstanding of the importance of nationalism
among those charged with undertaking language planning and especially those responsible for
language-in-education planning may actually be an underlying cause for failure. The issue of
nationalism involves the junction of two distinct domains -- the domain of ethnic and cultural
issues and the domain of political organization. In addition, the matter of nationalism requires
some understanding of what language is and what role it plays. Defining language starts by
discussing the origin of language — where did it come from? The origin of language is difficult
to study in the absence of any direct evidence, so scholars have had to draw inferences from
other kinds of information; e.g., from fossil records, archeological evidence, the vast diversity
of living languages, language acquisition and language learning, as well as comparisons
between human languages and the various modes of communication employed by animals,
birds, and insects. The language one uses is shaped by the society in which one lives; that
society is shaped by the language used by speakers who inhabit the society. The difference
between languages lies not in grammar and vocabulary but rather in the world of metaphor.

Keywords: Nationalism; language origin; language acquisition; language and world.

"Humor is the first of the gifts to perish in a foreign tongue.”
Virginia Woolf [AZQuotes.com. Retrieved 24 Jan 2016, from
AZQuotes.com Web site: http:// www.azquotes.com/quote/320666]

1. Introduction
In 2012, some colleagues and | (KAPLAN, BALDAUF & KAMWANGAMALU, 1-20)
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undertook to explore some reasons why educational language plans sometimes fail. We
discussed a number of matters that impede successful attempts at educational language
planning essentially in polities that are impeded by a general limitation of resources.
There is, however, a deeper explanation for the failure of such attempts in a large
number of instances. It seems possible that a basic misunderstanding of the importance
of nationalism among those charged with undertaking language planning and especially
those responsible for language-in-education planning may actually be an underlying
cause for failure.

The issue of nationalism, it appears, normally, involves the junction of two distinct
domains -- the domain of ethnic and cultural issues and the domain of political
organization. In addition, the matter of nationalism requires some understanding of what
language is and, in general, what role it plays. The domains underlying nationalism can

be defined in two kinds of questions -- descriptive and normative:

-What is a nation? -Is caring about the nation appropriate?

-What is national? Does it include | -What limitation can be be placed on

language? caring?

-What does belonging to a nation mean?
Does it include fluency in a common

language?

- What does pro-
national attitude mean?

-Is belonging to a nation

involuntary or voluntary?

Table 1: Questions underlying nationalism
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2. What is language

However, before such questions can be directly addressed, it seems necessary first to
step back a bit in order to address the question “What is language?” It seems that any
attempt at defining language ought to start by discussing the origin of language — where
did it come from? The origin of language is a difficult matter to study in the absence of
any direct evidence. Given the lack of direct sources, scholars have had to draw
inferences from other kinds of information; e.g., fossil records, or archeological
evidence, or the vast diversity of living languages, or language acquisition and language
learning, as well as from comparisons between human languages and the various modes
of communication employed by animals, birds, and insects. A large number of different
ideas about the origin of language and — consequently — of the nature of language are
available; Miller (1861/1996) published a list of speculative theories attempting to

explain the origins of spoken Ianguagel:

 The bow-wow or cuckoo theory saw words as imitations of the cries of animals
and birds.

» The pooh-pooh theory saw words as emotional interjections triggered by pain,

surprise or pleasure.

« The ding-dong theory saw words as based on the vibrating natural resonance of

all things somehow echoed by human beings.

« The yo-heave-ho theory saw words as emerging from collective rhythmic labor.

The tata theory did not appear in Miiller’s list, having been added later by Paget (1930)

who asserted that the "pantomimic action™ of the lips and tongue reflected the speaker's
senses and emotions, since hand signs and gestures may have been the original form of

human communication. Various other scholars have, over time, added other theories.

« the mama theory,e the sing-song theory,
* the hey-you!-theory, < the hocus-pocus theory,
« the eurekal-theory. (See, e.g., BOEREE, no date; ROMANES, 1897).

Such theories cannot be said to be erroneous -- they do in fact offer peripheral insights;
rather, these theories not only have amusing names but they are unsophisticated and
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irrelevant. The absence of empirical evidence has resulted in attempts to ban such
studies; in 1866, for example, the Linguistic Society of Paris banned discussion of the
origin of language at any time in the future. Without reference to that prohibition, there
has been virtually no agreement on any pertinent issue over the 150 years since the Paris
prohibition. Indeed, political matters have often intervened in explaining (rather than in
exploring) how language came to be. In more recent times, as Gal and Irvine (1995)
noted, “our conceptual tools for understanding linguistic differences still derive from
[the] massive scholarly attempt to create the political differentiation of Europe.”
Contemporary disciplines (called anthropology and linguistics among others) emerged
at the end of the nineteenth century, a time when accrediting and sanctioning discrete
national states was an intellectual project of vast perceived importance and equally great

practical consequencesz. The objective was to sanction the emergence of the nation-

state; as a consequence, that development gave rise to the one-nation/one-language myth
(KAPLAN, 2011).

3. Contemporary theory debates

In attempts to explore pertinent matters in some sort of chronological order, it becomes
necessary to skip around a bit. In the mid 1950s, Noam Chomsky appeared on the scene.
He introduced a radically innovative way of looking at language. Chomsky claimed that
a language is “a set (finite or infinite) of sentences, each finite in length and constructed
out of a finite set of elements” (CHOMSKY, 2002, 13). He asserted that linguistic
competence consists of knowledge of syntactic rules, without reference to semantic
meaning. In Chomsky’s view, the grammar of a language “will thus ... be a device that
generates all of the grammatical sequences of [the language] and none of the
ungrammatical ones” (CHOMSKY, 2002, 13). Plainly, he believed that the concepts of
“language as resource” and ‘“language as rule” were incompatible. Messy ordinary

language use clearly obstructs the recognition that universal grammar [i.e., all human

being are born having an innate linguistic ability] is “the inherited genetic endowment
that makes it possible for us to speak and learn human languages” (GLIEDMAN &
CHOMSKY, 1983). In brief, Chomsky saw language as a set of rules; he asserted that
meaning plays no part in understanding what language is. Chomsky’s radical view of
language initiated a continuous debate as well as a number of dramatic shifts in

conceptions of what language is. Halliday’s view of language as a social semiotic, for
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example, requires asking functional questions regarding what people do with language
(HALLIDAY, 1978; HALLIDAY, Hasan, 1989), necessitating looking at real examples
of language in use in a variety of situations. He criticized Chomsky’s attempt to make
“language as resource” and “language as rule” incompatible. ’s view necessitates
looking at real examples of language in use in a variety of settings, while Chomsky
(1965) explicitly rejected speakers’ spontaneous performance as being the proper data
for linguistic analysis. Instead, Chomsky proposed relying on the intuitions regarding
grammatical “well-formedness” provided by “an ideal speaker-listener, in a completely
homogeneous speech community, who knows its language perfectly...” (CHOMSKY,
1965).

Chomsky’s search for language universals is a search to discover the abstract
underlying properties of human language without reference to context or culture. Trask
(1999, p. 96), on the other hand, argues that “providing each speaker with an individual
and group identity is one of the most important functions of language.” Chomsky’s
conception of language as innate knowledge of syntactic rules offers very little
enlightenment with respect to the uses of language. It is an interesting question whether
the innate knowledge of syntactic rules could be based on any possible use; if language
IS simply a set of rules, would it ever have come into use? The conception of
sociolinguistics, as “the study of variation in language, or more precisely of variation
within speech communities,” permits consideration of such matters as age, gender,
ethnicity, and the various political, social, and educational issues that impact on, and are
impacted by, the language usage of groups and individuals (TRASK 1999, p.187).
Language is primarily a means of expressing things.

Although the preceding discussion does not lead to a functional solution of the issues,
the definitions presently in common use tend to ignore Chomsky’s concept. In general,
at least among speakers of U.S. English in the second decade of the twenty-first century

(in 2016), all readily available definitions include users and uses: e.g., language is:

* “the system of words or signs that people use to express thoughts and feelings
to each other; any one of the systems of human language that are used and
understood by a particular group of people”(Merriam-Webster).

* “a body of words and the systems for their use common to a people who are of
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the same community or nation, the same geographical area, or the same

cultural tradition” (Dictionary.com).

4. Language and semantic meaning

More and more research has concluded that the attachment between “language and
identity” and “language and semantic meaning” is essential. In this context, one may
say that Chomsky’s concept has not been helpful. There is substantial evidence that
language both defines a culture and changes as the construct of the culture is altered by
modification in speaker behavior. It appears that the individual well-being of the
members of a community is modified by the linguistic environment; acceptance or
isolation of the individual is determined by that individual’s linguistic behavior (see,
e.g., YOUMANS, 2007).

The language one uses is shaped by the society in which one lives; that society is
shaped by the language used by the speakers who inhabit the society -- ergo, those who
control the language exercise social control by focusing on particular ideas but not on
others. Metaphors play an incredibly important role in shaping the worldview (Larson,
2011). To illustrate the ideas being explored at this point, consider the ways that any

language structures the world. To illustrate, consider how English structures its world:

1.) English individualizes and permits individualization of mass nouns (e.g.,

a glass of water, a cup of coffee); in English mass nouns
constitute measurable categories (e.g., a liter of water, a gallon of coffee). Such a
system fragments the idea that all water ~ (or any other substance) constitutes a unity.

People think of water in the kitchen sink as separate from water in the ocean;
consequently, itbecomes difficult to understand such notions as water
pollution.

2.) English allows two types of countable nouns -- real & imaginary -- even
though some occupy space (e.g., rock, car, gun) while others are metaphorical (e.g.,
beauty, evil, delight). This phenomenon makes experience measurable, even though in
reality not everything can (or needs to) be countable.

3.) English relies on a three-tense conception of time, objectifying time and making it
linear; each unit is equal to all other comparable units (e.g., seconds, hours, years). This

system extends infinitely into the past and into the future. Such
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noun units can be counted and can be pluralized, permitting them to become
aggregates. Such a structure permits speakers to see things rather than processes.
The English-language worldview reinforces scientific realism. As the boundary between
the literal and the metaphorical is language-specific, and as access to reality in
technologies is achieved mainly by means of metaphor, the result makes it possible to
ignore non-Western metaphor systems (MUHLHAUSLER, 2003).

Academics have identified a number of problems for which technological solutions are
sought because technologists believe that they can manage solutions — provide answers
— implying that managerial framing is reliant on technology, and that such managerial
framing remains unquestioned. As a result, three limiting constraints appear to be in

operation:

* First, this process trivializes or simply omits the public's participation (even
though the public may be the first sector to recognize the existence of a problem).

« Second, it inflates the role of technology, assuming that, if all the pieces of a
problem can be described, solutions to the problem will emerge.

« Third, managerialism leads to a conflict between competing interests; i.e.,

management constitutes a metaphor defining a culture that is controlled by experts.

In problem solving, the preferred managerial control consists of mechanistic
and reductionist approaches. A dichotomy between technology and society emerges -

- technology deals with solid facts; society deals with fuzzy individual and cultural
preference. The English language magnifies and reifies this distinction, resulting in the
operation of a subject-object framework, while prohibiting the occurrence of a subject-
subject framework. Given the metaphors in use, an ethics based on egocentrism and
anthropomorphism becomes likely.

Kaplan (2001) argued that, in the political events following World War 11, English became
the dominant language of science and technology and played a key role in the development
of computer technology. That accident has, to a significant extent, made English the
language with the greatest role in technological development and in worldwide
communication and, consequently, having the greatest value in the marketplace and
consequently the most sought-after utility. The role of English was an accident. But the

need for English is the result; it is taught to speakers of other languages
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around the world, and it’s acquisition is the achievement providing greatest access to
employment, therefore having the highest value.

Kamwangamalu, in his forthcoming book Language Policy and Economics: The
Language Question in Africa, argues that, because African languages do not merely
constitute an integral element in the socio-political and economic development of the
African states, any language policy designed to promote those languages in such higher
domains as education must demonstrate that the languages must also produce economic
advantages for speakers of those languages. The languages native to populations in
African states are marginalized/ minoritized (i.e., treating [persons, or groups] as
insignificant or peripheral) by the ruling segment of the population who do in fact enjoy
the economic (and social) benefits associated with colonial languages, especially

English3. Economic benefits do not often accrue to “minoritized” languages.

As long as science and technology constitute a valued good sold in the market place,
only those languages that have the lexicon, the metaphors, the rhetoric to deal with
science and technology will be desirable. Only those languages that are common on the
web will be sought, learned, coveted, taught.4 That is not to say that other languages

cannot achieve preference; rather, it is to say that the capacity to be on the web is what

must be taught to move toward prestige planning.5

5. Nationalism in linguistics
It is now possible to look at nationalism and its role in current linguistic issues. During

Oth

the 19™ century and in the early years of the 20~ century, liberal (and later Marxist)

theorists underestimated the power of nationalism (ANDERSON, 1996). In its general
form, the issue of nationalism concerns the identification of both the ethno-cultural
domain and the domain of political organization. Nations emerged after several generally
held beliefs were enfeebled.

Avristocratic languages (one of the enfeebled beliefs) had — generally in the distant past --
offered unique access to truth. However, at present, aristocratic languages have re-emerged in
a somewhat different incarnation. Chinese, for example, constitutes an example of a modern
aristocratic language; that is, the general practice of designating a “national language” has
come to serve, at least to some extent, as the creation of an aristocratic language, especially
when a national language serves to limit access to information, requiring all citizens in the

state to use only the national language as the means to access
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knowledge and to participate in national activities. It has become an instrument for
assuring control by a government.

A second enfeebled belief was, generally speaking, the idea that societies were naturally
organized around a leader who ruled through divine dispensation; i.e. often a King who
was perceived as a male sovereign head holding his authority for life, usually by
hereditary right, and consequently being the chief authority over a people and the
territory in which they live®. A third enfeebled belief assumed that the origin of the world
and the origin of human beings in the world co-occurred in time.

Not until economic changes, scientific discoveries, and a new way to understand the
unification of power, fraternity, and time came to replace the three dominant assumptions
previously constraining human development. In addition, what Anderson (1996) called

“the revolutionary vernacularizing thrust of capitalism” also needs to be considered.

6. Post-biological developments

These economic considerations co-occurred with important development among human
beings. Over the past four and a half million years, the human species has undergone a
long series of biological modifications, among them the modifications that made speech
possible. However, since the emergence of language, the human species has undergone a
series of post-biological modifications. Deriving from the existence of language as part
of human biological development, a number of massive changes made possible by
biological changes but independent of them and not part of the biological baggage

occurred:

« the invention of writing,
» the invention of printing, and

« the invention of electronic word processing and the World-Wide Web.

The distinction between biological and post-biological modifications is critical; human
genetics constitutes the study of inheritance as it occurs among human beings; but those
changes co-occurred with changes human beings endured in the way they lived. Biological
changes constitute a part of the human genetic baggage, while post-biological changes seem
not to include any genetic characteristics. All human offspring within the normative ranges

have the capacity to speak and to understand speech. However, it is not
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the case that all human children are born with a biologically conditioned predisposition

to acquire the skills of reading and writing; on the contrary, reading and writing must be

learned anew in each new generation.7

The invention and rapid improvement of writing served to extend communication, since
literacy is still constrained by enormous linguistic variation. Writing also slowed down
changes within languages, making them seem fixed and stable. And it created
“languages of power,” like the “King’s English,” which were more prestigious than
other vernaculars. From the emergence of language to the emergence of writing, human
populations had access to information primarily as it was held in human memory.

Retrieval exclusively from memory depended at least:

« on the presence of the owner of memory,

« on the mental condition of the holder of the memory,
» on the audience for whom retrieval was undertaken,
» on the form in which the information is stored, and

» on the circumstances in which retrieval occurs.

Once it became possible to write things down — the first post-biological modification --
the nature of information changed, since it became possible to retrieve information
across long time and great space. Whereas memory probably necessitated the use of
memory-enhancing stylistic devices, written text requires a different stylistic and
rhetorical structure. As the holder of information no longer needs to be present, the
mental condition of the holder and the form in which the text is stored become
essentially irrelevant. Text could be more widely distributed. Initially the process of
manual copying was slow and subject to error, making the production of large numbers
of copies unlikely. Indeed, limited production gave rise to texts being perceived as
expensive works of art, limiting acquisition to the elite.

While the invention of printing (see, e.g., invention of the Printing Press in 1440 by
Johannes Gutenberg [1398-1468] in Mainz) constituted the second post-biological
modification, the invention of printing permitted much more rapid production of texts and,
gradually, over the next several hundred years, significantly reduced the cost of possessing
texts (see, e.g., the diaries [23 February 1633 — 26 May 1703] of Samuel Pepys). The library

as a repository became feasible; the earliest great library at Alexandria
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possessed some 400,000 to 700,000 parchment scrolls.® Gradual improvements in print

technology increased the speed of production and the number of copies available,
consequently reducing cost and increasing the reading public.

Electronic word-processing constitutes the third post-biological modification. Electronic
document production and distribution increases speed of production, serves to change
the role of the library (i.e., the middle-man) in text distribution, and increases
exponentially the amount of material available (not merely to the scholar but to anyone
with the technical skill to access the World-Wide Web).

Each of these post-biological changes decreased the effort (and the cost) required to
produce, store, and distribute information, and each has, in its turn, caused an
information explosion.

Increased availability of printed information is reciprocal with increased desire for
literacy; given little or nothing to read, literacy becomes a superfluous skill. Each
increase in the availability of information complicates the verification of information,
making the veracity of information harder to determine. Each leap in the availability of
information seems to be associated with the emergence of a fundamentally new form of

human society:

« the invention of language and its accompanying genetic changes mark the beginning
of what can be designated as ‘human.’

« the post-biological changes are, respectively, associated with the dawn of
civilization, with the beginning of modern civilization, with a new orientation not yet

possible to describe, define, or perhaps even imagine.

Each change has accompanied an invention that resulted in an information explosion.
Limits on the production of information impeded progress in the time preceding each
information explosion. As Robertson (1998: 9) suggests, civilization is information, and
societies may be limited more by lack of information than by lack of physical resources.
The results were communities — that is, “nations” — that were limited (all nations had
borders) and sovereign (no longer organized by the idea of divinely ordained dynastic
rule).

Such communities were “imagined”; any community larger than a village in which people

know one another face to face is “imagined.” The “deep horizontal comradeship” that
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characterizes a nation is socially constructed, but being also heartfelt and genuine -- a
concept that explains why people are willing to kill (and to die) for their nations.

The development of national consciousness began in the Western Hemisphere during the
late 18th century — in the United States, in Brazil and in the Spanish colonies,
eventually spreading to Europe and then to what were the colonies of European nations
in Africa, Asia and South America.

In analyzing nationalism, the importance of the attitudes that citizens of a community
have when they care about their communal identity should be a major consideration. If
one wants to urge people to struggle on behalf of their communal interests, it is essential
to discover what it means to belong to a community. In order to formulate and
authenticate their evaluations, claims, and directives for action, pro-nationalist advocates
have expounded theories of culture, ethnicity, nation and state. The definition and status
of the social group that is likely to benefit from the existence of a nation (i.e., ethnic
group/group of speakers of the common language) is essential; there are basically two
options — the first option has been put forward by a small but distinguished group of
theorists (i.e., RENAN 1887, WEBER 2014, 2006) who argued that a nation is any
group of people aspiring to a common political state-like organization. Alternatively,
and more typically, nationalist claims are focused on a community consisting of

individuals having a common origin, language, tradition and culture.

One cannot choose to be a member of this group; membership depends on the accident

of origin and early socialization.

7. Conclusion

Language policy (decision taking) and planning (decision implementation) are complex
processes requiring a number of actions to be taken and implemented if they are to be
successful. While there is research that suggests the factors that lead to successful
outcomes, these outcomes are often either ignored or prove to be too difficult for polities to
implement and maintain, given their limited resources. This insufficiency can lead to a
waste of resources and a failure to meet language- planning objectives. A number of myths
have arisen about such planning, in general, and in particular relating to English being a
guarantee of access to economic opportunity and relating to starting non-native language
study early leading to better outcomes. Kaplan, Baldauf & Kamwangamalu (2012)

examined 12 common fallacies related to educational language planning to
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provide some insights into why such plans sometimes fail. This paper reaches behind
the superficial and easily identified issues, and attempts to examine some more basic
matters. | contend that the problems arise from underlying misunderstanding.

This paper has tried to demonstrate that Anglo-European concepts of the scope of
languages and the issues of undertaking to produce multilingual populations through
planning rather than through normal processes or by accident arise from very basic

concepts — i.e.

« that second-language acquisition is merely a matter of learning some grammar
and vocabulary of the intended second language, and
« that measuring success is a matter of successfully passing written tests

measuring the knowledge of grammar and vocabulary.

The quotation at the start of this article illustrates a real danger in second-language
education by claiming “Humor is the first of the gifts to perish in a foreign tongue.” The
difference between languages lies not in grammar and vocabulary but rather in the world

of metaphor (KAPLAN, 2015).

A language may be said to be:

» the system of communication used by people in a particular country or in a
particular type of work.
Focusing down a bit,

« the characteristics of a group of people or things that set them apart from other
people or things; alternatively, people, things, or groups that share particular
characteristics.

« a particular group of people or things that share similar characteristics and
form a smaller division of a larger set.

* a person who seems to represent a particular group of people, having all the
qualities that one usually connects with that group.

* to be the type of person that someone thinks is attractive.

In short, a language is the means of identification of a community of people who
speak it (Kaplan, 2014).

87


http://dictionary.cambridge.org/us/dictionary/english/system
http://dictionary.cambridge.org/us/dictionary/english/communication
http://dictionary.cambridge.org/us/dictionary/english/people
http://dictionary.cambridge.org/us/dictionary/english/particular
http://dictionary.cambridge.org/us/dictionary/english/country
http://dictionary.cambridge.org/us/dictionary/english/type
http://dictionary.cambridge.org/us/dictionary/english/work
http://dictionary.cambridge.org/us/dictionary/english/group
http://dictionary.cambridge.org/us/dictionary/english/people
http://dictionary.cambridge.org/us/dictionary/english/apart
http://dictionary.cambridge.org/us/dictionary/english/people
http://dictionary.cambridge.org/us/dictionary/english/people
http://dictionary.cambridge.org/us/dictionary/english/group
http://dictionary.cambridge.org/us/dictionary/english/share
http://dictionary.cambridge.org/us/dictionary/english/particular
http://dictionary.cambridge.org/us/dictionary/english/particular
http://dictionary.cambridge.org/us/dictionary/english/group
http://dictionary.cambridge.org/us/dictionary/english/people
http://dictionary.cambridge.org/us/dictionary/english/share
http://dictionary.cambridge.org/us/dictionary/english/similar
http://dictionary.cambridge.org/us/dictionary/english/characteristic
http://dictionary.cambridge.org/us/dictionary/english/form
http://dictionary.cambridge.org/us/dictionary/english/small
http://dictionary.cambridge.org/us/dictionary/english/division
http://dictionary.cambridge.org/us/dictionary/english/large
http://dictionary.cambridge.org/us/dictionary/english/person
http://dictionary.cambridge.org/us/dictionary/english/seem
http://dictionary.cambridge.org/us/dictionary/english/represent
http://dictionary.cambridge.org/us/dictionary/english/particular
http://dictionary.cambridge.org/us/dictionary/english/group
http://dictionary.cambridge.org/us/dictionary/english/people
http://dictionary.cambridge.org/us/dictionary/english/quality
http://dictionary.cambridge.org/us/dictionary/english/connect
http://dictionary.cambridge.org/us/dictionary/english/group
http://dictionary.cambridge.org/us/dictionary/english/person
http://dictionary.cambridge.org/us/dictionary/english/think
http://dictionary.cambridge.org/us/dictionary/english/attractive

ECO-REBEL

Historically, Europe consists of a number of groups identified by the language they
speak. Over time, the political boundaries of Europe have shifted; as previously noted,
the Congress of Vienna (1815) redrew the map of Europe, but that redrawing only
changed the arbitrary lines identifying on a map the borders of countries; it had little or
no effect on the languages spoken within, around, across the political borders. The
political settlement following World War | again redrew the boundaries, as did the
political settlement following World War 1I. The creation of the Council of Europe
(Conseil de I'Europe), founded in 1949, representing another political settlement, is a
regional intergovernmental organization whose stated goal is to promote human rights,
democracy, and the rule of law among its 47 member states, covering 820 million
citizens. The Council did not do anything to the languages spoken in Europe.

In the late 1950s there were four official European Union languages; at present there are
24, but figures provided by the European Commission reveal that 40 million people in
the EU speak 60 indigenous regional or minority languages. While language policy is a
member-state responsibility, the European Commission "helps fund projects and
partnerships designed to raise awareness of minority languages, promote their teaching
and learning, and thereby help them survive."” The commitment to language and cultural
diversity is enshrined in the European treaties and was further enhanced by the Lisbon
Treaty (2007) when respect for linguistic minorities became legally binding.

To a certain extent, while the status and protection of languages in Europe is relatively
well know, the situations in Asia, Africa and Latin America is neither well known, nor
well understood, nor being approached by well-designed programs. On the contrary,
because the indigenous languages in Africa and Latin America have become minority
languages in states that use the former colonial languages of Europe as their dominant
means of communication.

The situation in Asia is somewhat different because of the relatively recent emergence
of powerful states (e.g., China, India, Japan) each of which has minoritized hundreds of
indigenous languages, suppressed through various attempts to impose a common
language of communication intended to find unifying languages in order to solve
communication problems.

One such effort is illustrated by the attempt to establish the Greater East Asia Co-
Prosperity Sphere, an imperial Japanese concept promulgated for Japanese-occupied

Asian populations promoting the cultural and economic unity of Northeast Asians,
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Southeast Asians, and Oceanians™® through a self-sufficient bloc of Asian nations, led
by Japan, and free of the influence of Western powers.

A comparable attempt by the governing powers in the People’s Republic of China (a
multi-ethnic country containing 55 minority groups, representing approximately 110
million people, among which the Han are the dominant group, comprising about 92
percent of the total population and speaking Mandarin while most minority groups have

their own mother tongues.11 The nationwide promotion of Mandarin Chinese as a

national language in 1956 (ROHSENOW, 2004; ZHOU, 2004), the provision by means
of the educational system of Mandarin Chinese starting from Grade 3 in minority
regions (HU, SEIFMAN, 1987; ZHOU, 2004), and the relative popularity of Mandarin
Chinese because of the influence of globalization and of China’s trade relations with the
world at large. These developments have created unfavorable circumstances for
minority languages in China.

Similar efforts have taken place in North Korea and in the former Soviet Union (KAPLAN
& BALDAUF, 2011) and over a considerably longer period of time in India (KACHRU, et
al, 2008). There are several languages in India belonging to different language families, the
major ones being the Indo-Aryan languages spoken by 75% of the Indian population, the
Dravidian languages spoken by 20% of that population, as well as a few other languages
spoken by the remaining 05% of population. More than three millennia of language contact
has led to significant mutual influence among the four predominant language families in
mainland India and in South Asia. The Constitution of India does not give any language the

status of national language. The official language of the Union Government of the
Republic of India is Hindi in the Devanagari script.12 Unfortunately, the various attempts to

create official languages, national languages, linguae francae across vast geographic areas
and linguistically very mixed populations have not been successful; the “other” languages
across those vast areas have essentially been minoritized and at present are significantly
threatened with extinction. The efforts by various governments, representing various
political orientations, have essentially not been successful. Singapore may represent the
perfect mirror of events to install one official language to serve all practical needs. Founded
as a British trading colony in 1819, Singapore joined the Malaysian Federation in 1963, was
ousted two years later, and became independent in 1965. It has an urban population
consisting of Chinese (74.2%), Malay (13.3%), Indian (9.2%), other (3.3%) (according to
the 2013 census). The
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Singapore government recognizes four official languages: English, Malay, Mandarin, and
Tamil. The national language is Malay, while English is mainly used as the business and

working language. Actually, there are many languages spoken in Singapore:

Mandarin 36.3%, English 29.8%,

Malay 11.9%, Hokkien 8.1%,

Tamil 4.4%, Cantonese 4.1%,

Teochew 3.2%, other Indian languages 1.2%,
other Chinese other languages 1.1%
dialects 1.1%, (as per the 2010 census).

In 1979 the government launched the “Speak Good English” campaign, and in another
campaign, launched in 2000, the government encouraged Chinese to speak Mandarin,
one of its four official languages.

The “Speak Mandarin” campaign has come under criticism from several points of view.
Chinese dialect speakers have complained that their children have to study two foreign
languages — English and Mandarin — as opposed to a possible alternative policy of English
and their native language. It was acknowledged that, for many Chinese Singaporeans,
Mandarin is not a mother tonguen because "dialect is the real mother tongue.” In 2009, in
spite of the ongoing movement, the government admitted that the teaching of Mandarin
Chinese in schools had gone wrong, so that successive generations of students were
seriously disadvantaged by the new policy. In 2010, the government admitted that, while
Mandarin is important, it remains a second language in Singapore. Some critics have noted
that the Mandarin education system's goal of promoting cultural identity has left many
younger generations of Mandarin speakers unable to communicate with their dialect-
speaking grandparents. The policy has also been compared to the policy of Russification in
the Soviet Union resulting in intentional language elimination. The reduction in numbers of
speakers of Chinese dialects has raised concerns about the preservation of those dialects.
Despite the government’s stance concerning the importance of English and Mandarin over
dialects, since speaking dialects ultimately interferes with the learning of Mandarin and
English. Non-Chinese language communities (principally Malays and Tamils) have argued
that the effort placed into promoting Mandarin weakens the role of English as Singapore's

lingua franca and
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threatens to marginalize Singapore's minorities. Some have expressed concern that
Mandarin fluency or literacy could be used to discriminate against non-Chinese
minorities.

Given the confusion, the ambiguity in official positions, and the effect on various
language communities of unclear language requirements have all worked to invalidate
the efforts to achieve a common language in Singapore, and that state of affairs serves
as a microcosm of the efforts to achieve linguistic homogeneity in various polities in
other parts of the world. In short, the identification of a common language as the official
language in polities in which multilingualism is the norm has, so far, not succeeded; on
the contrary, it has often increased the pressure on minoritized languages (as it has in
South Africa [Kamwangamalu, 1997] and has increased the danger of their
disappearance. The problem is not that governments have failed; the problem is that
language decision-taking and decision-serving as implementation is complex. Most
actors are neither trained nor free of political intent to be able to do the job properly.
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1This discussion concerns spoken language; written language and gestural language and other
means of conveying information are not discussed here since their origins were differently
conceived.

2Interest in establishing new national identities was widespread throughout the 19th century,
having an

impact on the European map, and highlighting the failure of a ’European order’ that ultimately led to
the First World War. The victors in the Napoleonic Wars (Austria, France, Russia and the United
Kingdom) redrew the map of Europe. While Europe was marked by significant growth in discussion
of nationalism, the redrawn map did not in fact pay any attention to ethnic and linguistic
nationalism. The objective of the Congress of Vienna (1815) was not to restore old boundaries; it
was to resize the main powers so they could balance each other off and remain at peace. Congress
leaders were conservatives with little use for republicanism or revolution. Following the destruction
of the French Empire in the Napoleon Wars, the growing influence of the emerging British, Russian
and German empires, and the United States, became the world's leading powers, and consequently
had a drastic impact on the map of Europe. The Congress of Vienna redrew the map of Europe,
putting an end to the period initiated by the French Revolution. Although the period was marked by
significant growth in discussions of nationalism, the redrawn map did not in fact demonstrate any
concern with ethnic and linguistic nationalism; the Congress of Vienna induced changes which
ultimately led to World War 1, and the aftermath of that added to the lack of understanding of ethnic
and linguistic conflicts (e.g., Czechoslovakia was a sovereign state in Central Europe from October
1918, until 1 January 1993); Serbia, Croatia, Slovenia, Bosnia, Herzegovina, Kosovo, Macedonia,
and Montenegro combined in 1918 as the Kingdom of Serbs, Croats and Slovenes and federated in
1929 as Yugoslavia).

30ther colonial languages — French, German, Italian, Spanish as well as Arabic -- must be
shown to participate equally and productively in the polity’s educational, political and economic
development to produce outcomes favorable to the development of genuine benefits to citizens
educationally, economically and politically.

“The official language of Myanmar as recognized by its constitution is Burmese, although 108 other
languages are spoken in Myanmar (see Ethnologue i.e., Gordon 2005). The New York Times (July
19, 2015) published an article, entitled “Those Who Would Remake Myanmar Find That Words Fail
Them,” about the problems Myanmar is having because of its official language.

For half a century, Myanmar was so cut off from the outside world that people were
jailed for owning an unauthorized fax machine. As the rest of the world was hurtling
into the information age, the strict censorship of publications, limited access to global
media and creaking connections to the Internet stunted the evolution of the Burmese
language, leaving it without many words that are elsewhere deemed essential parts of
the modern political and technical vocabulary.

5 Prestige planning has received little attention from language planners and, to the extent that it
has, it has been impeded by lack of clarity, even on basic concepts““(Ammon, 2013).

SFor example, the Kings and queens of England, some 48 individuals, drawn from seventeen
“families,” ruling between 871 CE and the present (1145 years) -— the House of Wessex, the
House of Denmark, the House of Normandy, the House of Blois, the House of Anjou, the House
of Plantagenet, the House of Lancaster, the House of York, the House of Tudor, and the House
of Stuart.

93


https://en.wikipedia.org/wiki/Sovereign_state
https://en.wikipedia.org/wiki/Central_Europe
http://topics.nytimes.com/top/news/international/countriesandterritories/myanmar/index.html?inline=nyt-geo

ECO-REBEL

7Reading and writing must be acquired de novo; speech too must be acquired, but the
acquisition of the capacity to speak is genetically conditioned -- it is socialization to the
community norms of spoken language that must be taught anew in each generation.

83ee, e.g., the great library at Alexandria, founded in 283 BCE and continuing to function until at
least the Roman conquest of Egypt in 30 BCE. [Later causes for the partial or complete destruction
of the Library at Alexandria are attributed: (i.) to a fire set by Julius Caesar in 48 BCE, (ii.) to an
attack by Aurelian in the CE 270s, and (iii.) to the decree of Coptic Pope Theophilius in CE 391

— but the library's actual destruction remains a mystery.

dCommonality of origin has become mythic for most contemporary candidate groups; ethnic
groups have been mixing for millennia (Brubaker, 2006).

Onhabitants of the islands of the southern, western, and central Pacific Ocean, including
Melanesia, Micronesia, and Polynesia, as well as of Australia, New Zealand, and the Malay
Archipelago.

UThere are about 120 mother tongues in minority regions in China among which only 30
minority languages have written scripts and 20 languages have less than 1,000 speakers.

12The Eighth Schedule of the Indian Constitution lists 22 languages that have been referred to as
scheduled languages and hence have been given recognition, status and official encouragement.
According to the 2001 census, India has 122 major languages and 1599 other languages. That census
recorded 30 languages that were spoken by more than a million native speakers and 122 languages
that were spoken by more than 10,000 people. Two languages have played an important role in the
history of India: Persian and English. Persian was the court language during the Mughal period
(1526-1858) and as an administrative language for several centuries up to British colonization
(1858-1947). In the present, English continues to be an important language in India, used in higher
education and in some functions of the government. Hindi, presently the most widely spoken
language, serves as lingua franca across much of North and Central India. There have been some
anti-Hindi agitations in South India as well as some opposition in non-Hindi speaking states towards
any perceived imposition of Hindi in those areas.
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AS CONTRIBUICOES DAS CIENCIAS COGNITIVAS PARA A ECOLINGUISTICA
Davi Borges de Albuquerque (NELIM)
Genis Frederico Schmaltz Neto (UnB/NELIM)

R esumo : O presente artigo tem como objetivo principal apontar as contribui¢des das
ciéncias cognitivas para a ecolinguistica, que se caracteriza como uma abordagem recente para
os estudos da linguagem. Para tanto, serdo apresentados os modelos tedricos da ecolinguistica
que se relacionam com aspectos cognitivos, a saber: a linguistica ecossistémica e a linguistica
dialética, e as contribuicbes que as segunda e terceira geracOes das ciéncias cognitivas
ofereceram para esses ramos da ecolinguistica. Assim, seré elaborada uma proposta que procura
desenvolver a teoria da linguistica ecossistémica, bem como fornecer ferramentas para a anélise
de fendbmenos linguisticos, encarando-os como fendmenos mentais e ecoldgicos. Finalmente,
serd conduzido um estudo de caso aplicando a proposta apresentada aqui.

Palavras-chave: Cognitive Sciences; Ecolinguistics; Ecosystemic Linguistics.

A bstract This paper has as the main objective to list the contributions of Cognitive Sciences to
Ecolinguistics, which is a recent approach to language studies. Thus, Ecolinguistics theoretical
models that are related to cognitive aspects, such Ecosystemic Linguistics and Dialectical
Linguistics, will be presented. It will also present the contributions of cognitive sciences’ second
wave and third wave to these different Ecolinguistic theories. Furthermore, it intends to elaborated a
proposal which aims to develop Ecosystemic Linguistic theory and to supply tools to analyze several
linguistic data, approaching them as mental and ecological phenomena. Finally, a case study will be
conducted applying the proposal presented in the paper.

Keywords: Cognitive Sciences; Ecolinguistics; Ecosystemic Linguistics.

1 Introducéo

A Ecolinguistica é uma disciplina cientifica, ou um ramo da linguistica, que teve seu
inicio na década de 1970, com o trabalho de Haugen (1972). Na década de 1990, essa
disciplina viu seu apice com a publicag@o dos primeiros manuais: Fill (1993) e Makkai
(1993), bem como uma série de outros trabalhos publicados (capitulos de livros, artigos,
entre outros) em diferentes linguas, sendo as principais em inglés, alemédo e francés, no
decorrer de sua breve historia. Atualmente, ha diversos autores que apresentam

diferentes propostas teoricas e metodologicas seu desenvolvimento.
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No Brasil, a Ecolinguistica vem ganhando espaco desde a publicacdo do primeiro
manual em lingua portuguesa por Couto (2007), intitulado Ecolinguistica: estudo das
relacbes entre lingua e meio ambiente. Recentemente, Couto (2012, 2013) vem
desenvolvendo uma teoria propria, chamada de Linguistica Ecossistémica, que faz uso
da ecometodologia, metodologia que consiste na adaptacdo da multimetodologia a
abordagem ecoldgica da lingua, bem como h& uma série de pesquisas, dissertacdes e
teses que estdo em andamento, que procuram discutir aspectos especificos dessa teoria e
também aplica-la aos mais variados fendmenos da linguagem.

Na Ecolinguistica, a segunda e a terceira geracdes das ciéncias cognitivas, conhecidas
pelos modelos conexionista e monistico, respectivamente, apresentam contribuices
significativas tanto no desenvolvimento de modelos tedricos, principalmente na
linguistica ecossistémica e na linguistica dialética, como subsidios metodolégicos para
as andlises, conforme serd discutido nas proximas secoes.

Em relacdo as ciéncias cognitivas, sem pretensdo de tracar um historico dessa area do
saber, é possivel apontar que sua relevancia para a linguistica veio somente com a
publicacdo do renomado trabalhno de Chomsky Aspects of a Theory of Syntax
(CHOMSKY, 1965), em que o autor procurou compreender a lingua e seu
comportamento como um fenémeno mental, sendo que a mente humana esta organizada
como um dispositivo computacional, e a linguagem esta localizada de maneira modular
no cérebro humano. Vale lembrar que o surgimento das ciéncias cognitivas ocorreu na

década de 1950 de maneira interdisciplinar com contribuicdes das seguintes &reas:

antropologia, linguistica, filosofia, psicologia, ciéncia da computacéo e neurociéncial.

Nas décadas de 1960 e 1970, surgiu a linguistica cognitiva como uma area necessaria
que, de certa forma, procurava agregar os conhecimentos das ciéncias cognitivas e da
linguistica, principalmente da teoria gerativa. Nesse mesmo periodo, as ciéncias
cognitivas, bem como a linguistica cognitiva, desenvolveram-se, fazendo uso de duas
propostas tedricas distintas: 0 modelo conexionista (SPITZER, 1999) e o modelo de
prototipos (LAKOFF, 1987).

Enquanto os primeiros estudiosos das ciéncias cognitivas na década de 1950 séo

conhecidos como pertencentes a primeira geragao, ou primeira onda, das ciéncias

1 seuren (1998) e Steffensen (2012) chamam atencdo de que Chomsky ja havia escrito um esboco, na
primeira metade da década de 1950, em que discutia as rela¢des entre lingua e mente, sendo conhecido
como The Logical Structure of Linguistic Theory.
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cognitivas, os teoricos da década de 1960 e 1970, sejam aqueles que fazem uso do
modelo conexionista ou de prototipos, sdo reconhecidos como fazendo parte da segunda
geracdo. Recentemente, surgiu a terceira onda das ciéncias cognitivas, que procura
modificar tanto as dicotomias existentes nos modelos anteriores (mente X natureza,
organismo X ambiente, percep¢do x categoria), quanto encarar os fenémenos cognitivos
como ndo locais, complexos e continuos. De acordo com Steffensen (2012, p. 515), as
teorias da terceira geracdo podem ser chamadas de monisticas, ja que consideram um
principio Gnico, ou um Unico objeto, para as ciéncias cognitivas.

Dessa maneira, 0 presente artigo procura apontar as contribuicdes da terceira geracdo
das ciéncias cognitivas para a ecolinguistica, apresentando uma proposta que procura
desenvolver a teoria da linguistica ecossistémica, bem como fornecer ferramentas para a
andlise. Assim, em (2), serd apresentado um panorama da teoria ecolinguistica,
enfatizando a linguistica ecossistémica; em (3), serdo discutidas as contribui¢fes das
ciéncias cognitivas para a ecolinguistica e a proposta ja& comentada anteriormente; em
(4), ser4 conduzida uma andlise de como sdo processados os lexemas da lingua
portuguesa no ecossistema mental do falante, por meio da descricdo dos processos
mentais ocorridos no cérebro do falante ao se deparar com estimulos do meio ambiente
(MA), e com isso uma melhor compreensdo das contribuicdes tedricas da linguistica

ecossistémica, suas relagdes com as ciéncias cognitivas e suas aplicagoes.

2 A abordagem ecolinguistica

A Ecolinguistica é definida como o estudo das relagGes entre lingua e meio ambiente, desde
a publicacdo de Haugen (1972), considerado o fundador dessa disciplina. A maioria dos
pesquisadores que fazem uso da teoria ecolinguistica manteve tal definicdo, como
Mihlhédusler (2003), Garner (2004), Couto (2007), entre outros, refinando somente o
conceito de ‘meio ambiente’, que atualmente ¢ empregado em suas diferentes acepgdes:
sentido politico (a necessidade de protegé-lo, as espécies ameacadas etc.); sentido bioldgico
(as relacBes entre lingua e as espécies do MA, ou seja, a fauna e a flora); sentido geografico
(as relagdes entre lingua e 0 MA fisico); sentido social (as relagdes entre as linguas e suas
funcbes na sociedade); sentido ideoldgico (a lingua sendo usada como instrumento de
manipulacdo cultural e terreno de conflito de interesses). Digno de nota é que o proprio

Haugen (1972, p. 325) ja havia chamado atencdo para a importancia de se
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levar em consideracdo o MA da lingua para os estudos linguisticos, sendo que ele
identifica o MA da lingua como a sociedade e a natureza.

Conforme antecipado acima, a Ecolinguistica possui diferentes modelos e escolas
tedricas que adotam uma das acepgdes citadas para o termo ‘meio ambiente’ e procuram
alcancar objetivos distintos em suas investigacfes e, desta maneira, adotam
metodologias diferentes. Entre os modelos e propostas tedricas da ecolinguistica, 0s
principais sdo: o modelo gravitacional (CALVET, 1999); o modelo evolucionario
(MUFWENE, 2001, 2008); a gramatica pragmo-ecologica (MAKKAI, 1993, 1996); a
linguodiversidade e biodiversidade (MAFFI, 2001; MUHLHAUSLER, 2003); a
linguistica ecossistémica (COUTO 2012, 2013); a linguistica dialética, ou ecolinguistica
dialética (BANG e D@JR, 2007). Vale lembrar que sdo estes dois ultimos ramos da
ecolinguistica, a linguistica ecossistémica e a linguistica dialética, que fazem uso de
diversos elementos das ciéncias cognitivas e, consequentemente, da linguistica
cognitiva, de acordo com o que sera apresentado na proxima secao.

Ja a metodologia em ecolinguistica por vezes é alvo de criticas por parte de
pesquisadores de outras areas da linguistica, pelo fato de grande parte dos ecolinguistas
ndo explicitarem a metodologia utilizada, tanto em publicacbes tedricas, como em
estudos de caso. Nos ultimos anos, alguns ecolinguistas vém se debrucando sobre a
tarefa de elaborar propostas metodoldgicas bem definidas para a ecolinguisticas, sendo
os principais: Garner (2004, 2005), Couto (2007, 2013) e Nash (2011, 2013).

Em Garner (2004, 2005), o autor dedicou sua obra a uma visdo ecoldgica da lingua,
afirmando que, de maneira diferente de muitos autores que versam sobre a relacdo entre
ecologia e linguistica de maneira metafdrica, seus trabalhos chamam atencdo para o fato de
que as ideias de ecologia linguistica originais de Haugen (1972) nao foram exploradas
devidamente, principalmente por causa de 0s conceitos ecoldgicos serem empregados
metaforicamente na linguistica. Assim, sua principal contribuicdo foi abordar a ecologia
linguistica ndo metaférica, inserindo a lingua como um elemento natural que faz parte da
humanidade e é inerente aos processos de comunicagdo, de comunidade, de sociabilidade e
da cultura. Dessa maneira, a metodologia do autor, que nédo se encontra explicita, mas

é possivel inferi-la por meio das analises da lingua inglesa feitas na obra, consiste em, a
partir dos dados de uma lingua especifica, relacionar os processos estruturais e

comunicacionais dessa lingua, como: a gramatica, as regras, a estandardizacao, o
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significado, a fala, a variacdo e a criatividade, e as repercussdes ecoldgicas e/ou a
natureza ecoldgica desses processos.

A metodologia encontrada na obra de Couto (2007) é semelhante a sua proposta
multimetodoldgica, em Couto (2013), porém ela somente ndo se encontra explicita. No
decorrer de toda obra de Couto (2007), é possivel perceber a énfase que é dada a coleta
de dados em campo, feitas pelo autor em diferentes localidades, em épocas distintas e
para a realizacdo de varias pesquisas. Assim, a metodologia consiste na coleta e na
analise inicial dos dados de acordo com as teorias linguisticas tradicionais. A partir dai,
com os* dados e os resultados obtidos nas pesquisas anteriores, faz-se uma nova
interpretacdo deles, com base na teoria da linguistica ecossistémica, verificando as inter-
relacdes entre os elementos lingua (L), povo (P) e/ou territério (T).

O posicionamento de Couto (2013) torna-se mais explicito, com o autor afirmando que
a ecolinguistica é uma ciéncia que apresenta uma nova maneira de se ver e de se estudar
o fendmeno da linguagem, de maneira distinta da visao mecanicista tradicional,
preocupando-se com os fendmenos da linguagem como um todo e de suas inter-
relacbes. Couto (2013) acaba por considerar a metodologia da ecolinguistica como
multimetodoldgica, ou ecometodologia, por causa de seu carater interdisciplinar e
multidisciplinar dessa area do saber.

Nash (2011, 2013) se dedica a elaboracdo de uma metodologia para a coleta de dados,
que ele chama de metodologia do trabalho de campo ecolinguistico. Esta metodologia,
segundo o autor, leva em consideracdo a relagcdo entre a comunidade, os informantes, o
pesquisador e a pesquisa, sendo fundamental a relacdo entre os elementos humanos, os
informantes e o pesquisador, e entre o pesquisador e sua inser¢do na comunidade, que
possa a interagir com ela, entende-la e fazer parte dela, conhecendo melhor os meio
ambientes social e fisico.

Albuquergue (a sair) vem elaborando estudos que visam mapear as diferentes propostas
metodoldgicas existentes para a ecolinguisticas, bem como desenvolver a
multimetodologia para seu uso nas pesquisas ecolinguisticas, e Schmaltz (2014, a sair)
vem procurando estabelecer um elo metodolégico com a antropologia do imaginario
para compreensdo dos processos simbdlicos em ecossistemas linguisticos.

Na secéo seguinte, sera feito um breve esboco das teorias da linguistica ecossistémica e
da linguistica dialética para serem apontadas as contribui¢fes das ciéncias cognitivas

em cada uma delas.
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3 As ciéncias cognitivas e a ecolinguistica

Usado pela primeira vez por Hans Strohner em ensaio publicado no ano de 1996, a
expressdo linguistica ecossistémica (6kosystemische Linguistik) ja carregava em seu
cerne 0 objetivo geral de uma pratica especifica na Ecolinguistica: a andlise de
ecossistemas. Muito além do apego excessivo as credenciais trazidas pelo prefixo eco—-
tornando tudo o que é ecoldgico um precedente de consciéncia ambiental ou uma
metafora para explicar fendbmenos da linguagem, a Linguistica Ecossistémica
(doravante LE) encara fendmenos linguisticos como um padrdo numa teia inseparavel
de relacdes, e ndo como fim em si (CAPRA et al. 1991, p. 85).

Em outras palavras, depois de determinado pelo pesquisador o ecossistema, que pode
ser uma lingua ou uma comunidade (o universo é um ecossistema!) (COUTO, 2007, p.
89), passa-se a enxergar-se na lingua a propria interacdo, ndo uma maneira para que ela
aconteca. Dessa forma, o foco repousa sobre o processo pelo qual se ddo os fenémenos
linguisticos, seja atendo-se a estrutura morfoldgica, sintatica ou discursiva etc, em um
movimento em que estas sdo tomadas como o0 micro, dentro do macrossistema de
interagcdo que se apreende.

A lingua passa a ser vista como um ecossistema que pode ser observado de um ponto de
vista fundamental, natural ou mental, sem deixar de levar em conta que todos esses
sistemas corroboram ciclicamente. Portanto, pela perspectiva ecoldgica, o0 ecossistema
linguistico é o conjunto de interacGes que se dao pelo uso da lingua (L) entre um povo
(P) que constitui fisicamente o territério de uma comunidade (T), seja para significar o
Mundo ou para comunicarem-se (COUTO, 2007, p. 89). Esse paradigma costuma ser

representado pela figura 1:

FIGURA 1. Representagdo dos elementos do ecossistema linguistico (COUTO, 2007, p.
91, adaptado)
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Dentro do ecossistema linguistico a que a LE se debruca, temos o MA mental da lingua
(quando se encara a maneira como ela é formada, armazenada e processada no cérebro),
0 MA (a maneira como os membros da sociedade se organizam para utilizar a lingua) e
0 MA natural da lingua (sua estrutura comunicativa e estrutural) (NENOKI DO
COUTO, 2013, p. 27). Todos eles podem ser estudados desmembradamente, apesar da
tendéncia maior em focar-se nos aspectos naturais e sociais.

Ainda, segundo a teoria da LE, o elemento mental/cognitivo merece um destaque, ja
que hd um MA mental da lingua e, consequentemente, seu respectivo ecossistema, que é
0 ecossistema mental da lingua, que seré explicado melhor a seguir.

O ecossistema linguistico mental é a parte da LE que aborda o estudo da lingua e suas
inter-relacdes do ponto de vista da mente. E no MA mental da lingua onde ocorrem as
interacBes mentais da aquisicdo, do armazenamento e do processamento da lingua
(COUTO, 2013, p.299). Desta maneira, a lingua se encontra no cérebro de cada
individuo por meio das inter-relacbes que ela estabelece dentro dele, sendo a mente
nada mais do que o cérebro em funcionamento. Porém, a lingua ndo se limita a um
fendmeno local, ou seja, localizada somente dentro do individuo, ou dentro do cérebro
do individuo, mas também como elemento nao local, que esta simultaneamente dentro e
fora do individuo. Assim, a lingua, o cérebro, a mente, em outras palavras, o individuo
possuem tanto caracteristicas internas, quanto externas.

A representacdo do ecossistema mental da lingua é semelhante ao do ecossistema
fundamental da lingua, que esté representado na figura 1, porém as modificaces sdo as
seguintes: a lingua é estudada como fenémeno mental, sendo identificada como (L2) por
convencao para ndo se confundir com o (L) da figura 1; o (P) passa a ser (P2) e é a parte
da mente do individuo que processa a lingua; finalmente, (T) consiste no (T2) que é 0

cérebro, sendo encarado como entidade concreta, de acordo com a figura 2:
FIGURA 2: Ecossistema Mental da Lingua (COUTO, 2013, p. 299, adaptado)
P2

/I \
L2----T2
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De acordo com Albuquerque (2014, p. 216), a maior contribui¢do da segunda geracéo
das ciéncias cognitivas para a linguistica ecossistémica foi da linguistica neurocognitiva
de Lamb (1999, 2007), principalmente em relacdo a organizacdo do ecossistema mental
da lingua, os processos mentais que ocorrem durante os fendmenos linguisticos e quais
ferramentas podem ser usadas para a andlise desse ecossistema. Desta maneira,
Albuquerque (2014) propde uma organizacdo do ecossistema mental a partir dos
lexemas, em que estes sdo formados a partir de uma teia de interagdes entre elementos

linguisticos, ambientais e mentais/cognitivos de acordo com a figura 3:
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FIGURA 3. Representagdo mental
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Na figura 3, as setas representam as direcfes dos Vvarios processos que ocorrem no
ecossistema mental do falante. Assim, estes processos podem partir do ecossistema
natural em direcdo ao nd cerebral, ou do n6 cerebral em direcdo ao ecossistema natural,
ou seja, os fendbmenos linguisticos sdo formados com elementos do ambiente e da mente
do falante e tanto um quanto o outro podem desencadear processos de realizacgdo,
atualizacdo e mudancga na lingua, conforme sera analisado posteriormente, na secéo (4).

Apesar de a representacdo do ecossistema mental ser baseada em alguns tragos do
conexionismo (ao levar em consideracdo aspectos anatémicos, fisioldgicos e funcionais
do cérebro e dos neurdnios, bem como enfatizar a tematica das redes de
conexdes/interagcdes e 0s processos cognitivos como sendo locais), a fundamentagéo de
tal representacéo apresenta também aspectos da terceira geracéo das ciéncias cognitivas,
principalmente ao trabalhar com a hip6tese monistica de que mente e ambiente estdo

inter-relacionados de diferentes formas, ja que, ainda na figura 2, 0s processos somente
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possuem duas possibilidades, partindo da mente e chegando ao ambiente, ou partindo
do ambiente e chegando a mente.

Isso estd de acordo com os tedricos do ‘programa enativo’ (ing. enactive program),
como Rosch (1999, p. 74) que afirma que a mente e 0 mundo ndo sdo separadas, sempre
interagindo; o mesmo afirmam também De Jaegher e Di Paolo (2007, p. 488), que se
posicionam a favor de que 0 organismo participa ativamente da geracao de sentidos em
seus sistemas cognitivos naturais, sendo assim, ndo recebe informacdes do ambiente de
maneira passiva.

Jarvilehto (1998) é outro autor que langa mdo de uma hipGtese monistica em que,
segundo ele, hd um sistema unitario organismo-ambiente em que todos oS processos
cognitivos fazem parte deste sistema integrado entre ser e mundo, ndo pertencendo ao

individuo bioldgico. Desta maneira, a hipotese de se considerar a mente e 0 ambiente

como uma unidade se encontra nos estudos mais atuais das ciéncias cognitivasz.

Nesse sentido, Dggr e Bang, da Universidade de Odense, na Dinamarca, tém praticado a
ecolinguistica dialética, que como a terminologia sugere, executa um duplo movimento
metodoldgico: além de descrever dado corpus, deve-se também prescrevé-lo para que se
instigue a melhor convivéncia do Homem com seu MA, instigando uma
conscientizacdo. Para isso, considera como unidade minima da linguistica o dialogo,
também chamado dialdgico; nele constam trés participantes, dos quais além do falante e
do ouvinte, destacam-se e 0 observador — uma pessoa que domina o dialogo proferido
de maneira silenciosa (COUTO, 2007, p. 71).

Para anélise do diadlogo apresentam-se trés dimensdes de referéncia: 1) a lexical, que diz
respeito ao cotexto social e individual, ou seja, ao 1éxico e a gramética; a anafdrica, que
diz respeito ao intexto, fazendo referéncia aos processos de catafora e anafora, e por
altimo; 3) a déitica, a dimensdo de tempo, pessoa e lugar, que equivale ao contexto
(COUTO, 2007, p. 72). Pode-se também se ater a um texto, 0 que seria se integrar ao
Dialogo maior; passa-se a compreender o sistema cultura-lingua-ideologia.

Bang e Dgar (apud COUTO et al. 2013, p. 328) ainda insistem que o estudo da deixes
pode abrir um caminho interessante para compreensdo do modo dialdgico, ja que se
trata da associacdo conceitual entre uma ocorréncia de uma palavra cujo significado

depende do contexto, e a entidade que essa ocorréncia representa.

2 para um estudo detalhado do programa enativo, ver Froese e Di Paolo (2011).
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As principais contribuicdes da terceira geracdo das ciéncias cognitivas para a
linguistica, principalmente para a linguistica dialética, serdo discutidas a seguir, de
acordo com Steffensen (2012, p. 516), que passou a chamar tal area de linguistica
dialogica. A primeira delas baseia-se na premissa de que a lingua ndo € simplesmente
ativada de maneira linear, ou seja, a lingua ndo funciona como um simples instrumento
usado por uma pessoa (falante) para ativar outra pessoa (ouvinte). Pesquisas recentes
apontam que a percepg¢do ndo € um mecanismo meramente ativado, mas ha uma intensa
atividade neural, que antecipa a interacdo e a percepcdo, preparando o individuo para o
processamento que ocorrera. Isso é chamado de dinadmica antecipatdria (JARVILEHTO,
NURKKALA e KOSKELA, 2009).

Outra contribuicdo € que a lingua ndo é presa ao cérebro e ao individuo, por sua voz ou
por sua mao, para as modalidades oral e escrita respectivamente. Na verdade, a lingua
depende dos estimulos externos sem o0s quais ndo existiriam os significados, 0s
conceitos, nem mesmo a propria lingua.

A terceira contribuicdo consiste no fato de levar em consideracdo a materialidade da
lingua, ndo a encarando como um sistema ontoldgico, mas também ndo como objeto.
Devem ser enfatizadas as a¢des concretas de comunicagdo, Como 0s gestos, 0S sons e 0S
elementos do ambiente.

Estas trés contribuicdes acabam por trazer uma nova visdo para os estudos linguisticos,
porém, ao mesmo tempo, descarta uma série de autores, modelos teoricos e
caracteristicas anteriores que a linguistica possuia, como a linearidade e a dicotomia
langue x parole de Saussure; os avancos do estruturalismo e da linguistica descritiva em

geral; a teoria da linguistica estratificacional.

4 Uma proposta de analise do ecossistema mental da lingua

A analise a ser conduzida nesta secdo sera feita de maneira breve, apenas em termos de
aplicagdo do que foi exposto nas secOes anteriores, ja que foge do escopo do presente
artigo apresentar um estudo completo de algum aspecto do ecossistema mental da
lingua. Serd enfatizado aqui como ocorre o processamento de lexemas da lingua
portuguesa no ecossistema mental da lingua.

De acordo com a nossa proposta de analise do ecossistema mental da lingua, o
processamento dos lexemas segue a representacdo mental apresentada na figura 3. Digno de

nota, é que a representacao existente na figura 3 se assemelha a forma de um neurénio,
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que sdo as células do sistema nervoso, em que ha duas partes ramificadas responsaveis
pela ligacdo com os demais neurénios e pela conducdo do impulso nervoso, que sdo 0s
dendritos e os ax6nios. Na figura 3, as duas estruturas que se assemelham ao dendrito e
ao axdnio sdo ‘informagdes visuais’ e ‘producao fonoldgica’.

Assim, os lexemas séo processados mentalmente como uma rede que envolve relagdes
entre 0 MA, o individuo, a lingua, formac&o de conceitos, experiéncias psicoldgicas etc.
Em lingua portuguesa, o lexema ‘gato’ pode ser processado mentalmente por suas
informagOes conceituais e sensoriais, que sdo as motoras, tacteis e visuais, fazendo com
que o individuo associe a ‘producdo fonologica’ [gatu], que se trata da jun¢do dos

fonemas, as mais variadas informacdes, de acordo com o esquema abaixo:

Informagdes motoras: como se move, como se deve proceder para pegar
um etc.;

Informacdes tacteis: como é o pelo, quais sensacdes que se tem ao sentir 0
pelo etc.;

Informacdes visuais: qual o tamanho médio deles, quais suas feicdes, suas
cores, 0 que os distingue dos outros animais etc.;

Informac®es conceituais: possiveis informacdes categoriais, como animal,
mamifero, felino, domesticado, entre outros; informagdes socioculturais, o que
este animal significa culturalmente na sociedade em que o individuo faz parte
(é alimento, é sagrado, é amaldigoado etc.); informag6es psicoldgicas, quais as
experiéncias e/ou opinides que o individuo tem formados a respeito (0

individuo gosta muito, possui algum trauma, tem medo etc.).

Desta maneira, o individuo para processar o significado do lexema em lingua
portuguesa ‘gato’ necessita relacionar as varias informagcfes mentais que ele possui a
respeito, lembrando que informagdes motoras, tacteis, visuais e conceituais, estdo
localizadas em diferentes regides do cérebro humano (LAMB, 1999), fazendo com que
0 processamento de cada lexema da lingua se caracterize como a elaboragdo de uma
verdadeira teia que se espalha e conecta diferentes partes do cérebro do individuo, ja
que os quatro tipos diferentes de informagéo precisam estar inter-relacionados para ser

alcancado seu processamento.
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A analise do processamento do lexema ‘gato’, da maneira como foi efetuada
anteriormente, pode ser expandida para qualquer lexema da lingua. A depender do
individuo, do MA ou do lexema analisado3, 0 papel de um dos tipos de informacdes
torna-se mais relevante dos que os demais. A seguir analisaremos alguns exemplos
como evidéncias para ilustrar nosso argumento.

Os hiperonimos, como ‘animal’, ‘planta’, ‘fruta’, entre outros, acabam por serem
processados mentalmente com uma énfase nas informagdes conceituais, principalmente
nas categoriais, ja que o individuo acaba por identificar algumas informacoes
categoriais a respeito dos elementos que fazem parte do conjunto de um hiperénimo

especifico, como ‘animal’. O individuo pode acabar fazendo uso de informagdes como
‘animado’, ‘mével’, ‘possuem pernas’, ‘respiragﬁo’A' etc.

As variagdes socioculturais dos grupos em que 0s seres humanos vivem podem alterar o
processamento do lexema de uma lingua especifica, principalmente se ela for falada por
uma grande area e/ou populacdo. A lingua portuguesa, bem como a lingua inglesa,
espanhola, francesa e arabe podem ser consideradas desse tipo. Assim, 0 processamento
da lingua portuguesa por falantes de diferentes paises pode ocorrer de maneira distinta,
sendo influenciada por caracteristicas socioculturais do local em que é falada.
Albuquerque (2014) conduziu uma analise da lingua portuguesa falada em Timor-Leste.
Na andlise do lexema ‘cachorro’, sendo realizado como [kasoro], os individuos leste-
timorenses tendem a descartar intencionalmente as informagdes sensoriais, porque em
algumas sociedades orientais, como a de Timor-Leste, o cachorro é visto como algo
ruim, ameacador ao ser humano e que também serve como alimentacdo. Isso faz com
que o processamento do lexema ‘cachorro’ no portugués falado em Timor-Leste, seja

distinto do Portugués Brasileiro e do Portugués Europeu.

3 Conforme ja foi apontado, a andlise efetuada aqui € breve, procurando apontar as caracteristicas
principais a serem levadas em consideracdo durante a analise. Desta maneira, ndo foram apontados
individuos ou meio ambiente especifico, apenas o lexema. E possivel conduzir analises com um individuo
ou grupo de individuos, verificando uma série temas, como: como diferentes individuos processam o
mesmo lexema; se sdo relevantes 0 mesmo tipo de informagdo para 0 mesmo lexema em individuos
diferentes; como o individuo pode alterar alguns aspectos das informagdes; como 0 meio ambiente em
que o individuo vive pode alterar algumas informagdes, entre outros problemas de pesquisa.
InvestigacBes como estas mencionadas anteriormente exigem que o investigador delimite seu objeto de
estudos, detalhando as caracteristicas dos individuos entrevistados e do local onde eles vivem, como
foram conduzidas as entrevistas etc. Tudo isso faz parte de uma ecometodologia que ainda esta em
desenvolvimento, de acordo com o que ja foi apontado em se¢do anterior.

4 Estas informacdes ndo precisam obrigatoriamente possuir um rigor cientifico. No caso de ‘respiragdo’,

um individuo pode diferenciar ‘animal’ de ‘planta’, considerando que o primeiro respira, enquanto o
segundo, ndo.
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Tudo que foi exposto até 0 momento, além de estar em consonancia com as ciéncias
cognitivas, especialmente com a linguistica neurocognitiva, esta de acordo também com

a teoria ecolinguistica, ja que, de acordo com Couto (2007, p. 195):

Cada lexema (unidade do Iéxico) designa aspectos do MA (fisico, mental,
social) percebido individualmente e compartilhado comunitariamente. O
Iéxico é, portanto, o elenco de experiéncias coletivas de P. Ele comeca na
experiéncia sensorial dos individuos que compdem P. Para uma comunicacgao

mais simples, apenas ele (léxico) é suficiente.

5 Consideracdes finais

O presente artigo procurou apontar algumas contribuicbes da segunda e terceira
geracOes das ciéncias cognitivas a linguistica. Além da evidente contribuicdo existente
na Linguistica Cognitiva, enfatizamos aqui as influéncias das ciéncias cognitivas na
Ecolinguistica, especificamente na Linguistica Ecossistémica e na Linguistica Dialética.
Como a Ecolinguistica é uma disciplina recente e pouco conhecida em nosso pais,
procuramos discorrer um pouco mais a respeito dessa teoria para um melhor
conhecimento dela e de suas relagdes com as ciéncias cognitivas.

A andlise conduzida aqui enfatizou o elemento mental existente na Ecolinguistica,
principalmente na Linguistica Ecossistémica, em que o ecossistema mental da lingua
possui um espaco de destaque nesta teoria e nas analises conduzidas nela. Assim, com
objetivo de ndo se limitar apenas a teoria, foi elaborada uma anélise de como ocorre 0
processamento mental de alguns lexemas da lingua portuguesa, de acordo com o
ecossistema mental da lingua.

Desta maneira, é possivel perceber que o processamento dos elementos linguisticos ocorre
por meio das inter-relacdes de varios tipos de informacdes (conceituais e sensoriais), que se
localizam em diferentes partes do cérebro, e estas informagdes acabam por se conectar
também com a imagem fonoldgica. Isto revela que os processos mentais podem ter inicio na
propria mente em direcdo ao MA, ou ter inicio com estimulos do MA que partem em
direcdo a mente, sendo reconhecidos por ela. Tal posicionamento tedrico acaba por estar em
consonancia com a hipdtese monistica, discutida anteriormente, enquanto nossa proposta de
analise do processamento do ecossistema mental se

assemelha mais com o modelo conexionista. Finalmente, o estudo das relagdes entre

lingua, mente e MA ¢ ainda incipiente, mas, conforme sugerido aqui, possui uma
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série de tematicas que podem ser investigadas no futuro (o processamento mental dos
individuos e das informac6es; o papel do individuo, da mente e do MA sobre a lingua,
entre outros), fazendo com que a ecolinguistica seja um programa de estudo, bem como
as contribuicdes das ciéncias cognitivas a esta disciplina foram fundamentais e

continuam a auxiliar na pesquisa tanto ecolinguistica, como na linguistica geral.
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RESENHA

SANCHEZ, Celso. Ecologia do corpo. Rio de Janeiro: Wak Editora, 2011. 87p.

Zilda Dourado (UEG)

A ecolinguistica esta firmando-se como uma nova epistemologia nos estudos da
linguagem, pois estuda as interacdes linguisticas pelo viés ecologico, analisando 0s
fendmenos linguisticos de modo holistico. Dessa maneira, essa vertente permite o
didlogo com a linguistica, com outras ciéncias e, como ndo poderia deixar de ser, com
outras ecologias. Dentre elas, podemos destacar a ecologia do corpo. Ela reconhece as
interacdes linguisticas mutuamente constitutivas das interacbes corporais. Por esse
motivo, faz-se necessario desenvolver melhor esse dialogo e, por isso, aqui se apresenta
a obra Ecologia do corpo, do bidlogo e educador ambiental Celso Sanchez.

Ecologia do corpo tem como objetivo principal defender a tese de que o corpo é o primeiro
meio ambiente do ser humano. Por meio de uma linguagem simples, a obra fundamenta a
sua tese nos conceitos ecoldgicos de ecossistema, interacdo e espécie, dividindo-se em sete
capitulos (além de prefacio e referéncias), a saber: “O corpo —a morada do ser”’; “A questdo
ambiental e o corpo”; “O conceito de Ecologia — pressupostos para uma ecologia do corpo”;
“A ecologia do corpo”; “Sobre as dimensdes ecoldgicas da corporeidade™; “Ambiente
interno e Ambiente externo” e “Por valores ecoldgicos”.

O capitulo “O corpo — a morada do ser” defende a visdo de ser humano para a ecologia.
Pelo viés ecoldgico, o ser humano se caracteriza por suas diferentes dimensdes
relacionais, isto é, interagdes ecologicas. Isso se justifica pelo fato de a espécie homo
sapiens sapiens ter se constituido como grupo, ou seja, socialmente, o que implica no
fato de que a nossa estrutura regula, limita e possibilita diferentes interacbes com o
meio externo.

O modo como a nossa estrutura relaciona-se com o meio externo é denominado de

autopoiese (do grego, producdo de si mesmo). De acordo com Sanchez, esse conceito foi
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apresentado por Maturana e Varela, defensores de que 0s seres vivos se constituem ao
interagirem com 0 meio ambiente e, a0 mesmo tempo, adaptam-se e modificam esse
meio pelo modo como se acoplam a ele. Um exemplo é o Gtero materno. Considerado o
segundo meio ambiente do ser humano, o Utero € o espaco onde o corpo esta acoplado e
ambos passam por transformacgfes em sua estrutura devido a constante interagdo que 0s
constitui mutuamente. Dessa maneira, a ecologia considera o ser humano pelo modo
como 0 seu corpo interage e modifica 0 meio onde vive, seja ele o Gtero, a natureza ou a
sociedade.

O capitulo “A questdo ambiental e o corpo” apresenta trés conceitos importantes para
introduzir uma ecologia do corpo: “corpo humano”, “corporeidade” e “estilo de vida”.
Para a ecologia, 0 corpo humano € seu primeiro meio ambiente, ele estd em constante
busca de acoplamento e adaptacdo ao meio onde vive, isto €, em constante interacdo. O
modo dessa interacdo com 0 meio na construcdo de si mesmo (autopoiese) constitui a
corporeidade do corpo. Desse modo, se 0 corpo é um ecossistema, definido em suas
interagdes, a corporeidade é a maneira como essas interacdes se ddo no meio ambiente.
Por meio dela, o corpo pode ser estudado fisiologica, organica, social e simbolicamente,
assim como o individuo pode ser estudado em seu estilo de vida, resultante de nossas
escolhas diarias e sociais de como administrar e manter o tempo de vida, sendo afetado
social, historica, politica, econdmica e psicologicamente.

O capitulo “O conceito de ecologia — pressupostos para uma ecologia do corpo” define
a ecologia e o0 ecossistema, a fim de relaciona-los aos conceitos de corpo e corporeidade
desenvolvidos no capitulo antecedente. A ecologia é uma ciéncia voltada para o estudo
da interacdo entre os seres vivos com o0 meio ambiente. Ela também é uma viséo de
mundo, pois defende o respeito a essa dindmica interacional que sustenta toda a vida no
planeta terra. A unidade ecoldgica basica é o ecossistema, as interacdes entre 0s seres
vivos em um meio ambiente. Considerando os diferentes meios ambientes e seres vivos,
existem diversas ecologias.

A ecologia humana estuda as interagdes dos seres humanos com o meio ambiente e é por
esse vertente da ecologia que pode se descortinar outra, direcionada ao estudo do corpo. O
corpo forma um ecossistema microcosmico devido as interacdes internas e celulares que,
por meio da homeostase, mantém o ser humano vivo. Ja a corporeidade forma um
ecossistema macrocésmico devido as trocas simbdlicas, linguisticas e materiais que 0s seres

humanos fazem por meio da linguagem. Vale ressaltar que a corporeidade é
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concebida, aqui, como estritamente social, visto que somente no grupo social existe a
corporeidade do ser humano e esta se subdivide em dimensdes, como demonstra o
capitulo seguinte.

No capitulo “A ecologia do corpo”, 0 autor demonstra ecologicamente os niveis de
complexidade das interacbes do ser humano com o0 seu meio, desde a interacdo
intracelular até a formacao da espécie humana. Os principais conceitos sdo a hipétese de
Gaia e a de espécie. A hipotese de Gaia € a de que o planeta terra € um superorganismo
do qual os seres humanos sdo um elemento integrante e, por isso, 0 modo como 0s seres
humanos interferem na natureza também modifica sua corporeidade. A natureza é
autdbnoma e se adapta as mudangas, mas os impactos destas sdo irreversiveis nos seres
humanos, estabelecendo uma reviséo do conceito de espécie. Embora os seres humanos
tenham as mesmas caracteristicas celulares e fisioldgicas, o que os define como espécie
ndo é a sua linha genética, mas a corporeidade e todas as interagdes com o meio
ambiente. No capitulo “Sobre as dimensdes ecoldgicas da corporeidade” ha a defesa de
que a corporeidade é concebida tanto bioldgica quanto socialmente em quatro
dimensdes: celular (microc6smica), social, cultural (macrocdsmica), signica e
comunicativa (contextual). Para fundamentar a defesa, o autor cita as praticas de
subjetivacdo e objetivacdo formuladas pelo filésofo francés Michel Foucault, que
colocam o corpo como discurso, como produto do discurso e como produtor de
discursos, se considerados os micropoderes da nossa organizacdo social. Com base
nessas praticas, Sdnchez demonstra a existéncia de uma sociodiversidade, de diferentes
grupos sociais, e a necessidade/responsabilidade de preserva-la por meio de uma
educacgdo ambiental com ética ecoldgica.

O penultimo capitulo, “Ambiente interno e ambiente externo”, descreve
biologicamente 0 modo como as alteracfes negativas do meio ambiente interferem no
corpo. A poluicéo, o efeito estufa, as chuvas &cidas, as secas e o lixo mal armazenado
sdo os fatores citados para mostrar as mazelas da saude fisica e psiquica do ser humano
na contemporaneidade. Nesse caso, 0 estudo da ecologia do corpo contribui para que
haja mais conscientizagdo, a fim de buscar intervencfes imediatas para reestabelecer
uma interacdo mais harménica com a natureza.

O ultimo capitulo, “Por valores ecologicos”, finaliza com a importancia da preservagao
do meio ambiente na vida humana. Ao reforcar a hipdtese da Gaia, 0 texto mostra a

responsabilidade do ser humano com a vida de sua espécie e de seu planeta e como ele
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deve aliar-se a uma ética ecoldgica e holistica para respeitar a vida em todas as suas
manifestacdes.

Em todo o seu conjunto, a obra Ecologia do corpo apresenta uma linguagem acessivel
para ndo ec6logos e bem condizente com o arcabougo teodrico da ecologia. Os conceitos
de corpo e corporeidade representam a parte mais substancial do texto. Contudo, ha
certa superficialidade nas partes dedicadas ao papel do meio social na corporeidade,
sobretudo ao citar o pensamento de Michel Foucault.

E inegavel a contribuicdo da teoria foucaultiana dos micropoderes sociais para 0s
estudos do corpo. As praticas objetivadoras e subjetivadoras do biopoder sdo investidas
sobre o corpo humano para manter uma dindmica social voltada ao trabalho e ao
consumo. Contudo, faz-se necessario problematizar melhor a relacdo entre corpo e
discurso, sobretudo considerar a corporeidade na interagdo linguistica.

A ecolinguistica é considerada como uma ecologia da lingua, pois toma como objeto de
estudo as interacdes linguisticas de um povo em um territdrio, isto é, o ecossistema
linguistico. Como as intera¢des linguisticas sdo realizadas entre seres humanos, 0s seus
corpos também podem ser analisados dentro do ecossistema linguistico para, assim,
promover um dialogo entre a ecologia do corpo e a ecolinguistica.

A ecologia do corpo pode colaborar com a compreensdo de corpo como ecossistema.
Teriamos, entdo, o0 ecossistema corpo inserido em um ecossistema linguistico. Como o
corpo se sustenta em sua corporeidade, poderiamos considerar a interacdo corporal
dentro da interagdo linguistica. Assim, a0 menos teoricamente, pode-se compreender o
corpo como o centralizador da linguagem humana na interacdo entre o ser humano e o

meio ambiente.
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RESENHA

POOLE, Robert. A Corpus Approach to Ecological Discourse Analysis and L2 Writing
Pedagogy. Tese de doutorado, Universidade do Arizona (EUA), 2015.

Mara Barbosa Tamucc

A tese de doutorado de Robert Poole, intitulada A Corpus Approach to Ecological
Discourse Analysis and L2 Writing Pegagogy (Uma Abordagem de Corpus a Analise do
Discurso Ecologico e ao Ensino de Composi¢do em Segunda Lingua), ainda ndo publicada,
é um exemplar de uma tendéncia relativamente nova entre os linguistas de corpus: examinar
0 papel da lingua nos problemas ambientais que provocamos como residentes
irresponsaveis do planeta. Esta tese, bem como outros estudos em linguistica que
investigam o uso da lingua em assuntos ecoldgicos, segue uma tendéncia incitada por um
Halliday (2001) que clamou por uma participagdo ativa dos linguistas aplicados no
problema que necessita a atencdo de estudiosos de todas as areas. Poole explica que a crise
ambiental que vivemos hoje € séria e critica demais para que certas areas de conhecimento
ndo se engajem na busca por maneiras de prolongar a nossa estada no planeta. O autor
analisa as estratégias retoricas de dois lados do debate ao redor da proposta de construgdo
da mina de cobre de Rosemont, no sul do estado do Arizona, EUA. A estrutura escolhida
por Poole para a tese esta se tornando mais e mais comum entre as teses de linguistica: trés
artigos que compartilham tema, dados e quadros tedricos sdo envolvidos por uma
introducdo que os contextualiza e uma concluséo que provoca 0 campo com novos desafios.
A tese apresenta as mais recentes discussdes no campo de Linguistica de Corpus, incluindo
0 debate que divide os linguistas de corpus entre 0s que veem a linguistica de corpus como
apenas um método de pesquisa (HARDIE & MCENERY, 2010) daqueles que a veem como
um quadro teorico capaz de unir-se a outras areas na busca de respostas a questdes de
funcionamento das linguas bem como de seus falantes (Sinclair, 2004). Contudo, é
lastimavel que Poole ndo explique com profundidade as vantagens e desvantagens de cada

um desses pontos de vista. Tudo o que
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nos informa é que, segundo Sinclair (2004), tratar a Linguistica de Corpus apenas como
um método de pesquisa nos leva a ignorar varias de suas contribuicdes e avangos dentro
da propria area de estudos. O leitor que se interessar por entender esse raciocinio,
contudo, deve consultar a obra de Sinclair (2004). A tese de Poole apresenta (1) uma
analise do discurso de duas partes interessadas em um projeto de construcdo de uma
mina de cobre, e (2) um modelo de implementacdo de tal analise a um curso de
composicao académica em inglés como segunda lingua. Analisa também os discursos
produzidos em uma situacdo que vivem muitos lugares que s@o ao mesmo tempo natural
e culturalmente ricos e industrialmente promissores. Em 2005, a Augusta Resources,
uma mineradora canadense, comprou a licenca de uma area conhecida como Rosemont
Ranch (Rancho Rosemont), localizada a aproximadamente 32 quilémetros de Tucson,
Arizona. A empresa entdo apresentou ao conselho nacional ambiental a proposta de
construcdo de uma mina de cobre na area adquirida. Como a regido é conhecida por
uma grande variedade de passaros, inimeras trilhas de recreacdo, profunda importancia
cultural para os povos nativos, e aproximadamente quarenta vinicolas locais, a proposta
da mineradora canadense encontrou a oposi¢do de varios grupos ativistas da regiao.

O grupo Rosemont Mine Truth (RMT), relagdes publicas dos grupos ativistas de oposicéo

a construcdo da mina, foi responsavel por um importante efeito que vem retardando
consideravelmente a execucdo do projeto. Essa demora fez também com que o preco das
acOes da companhia canadense caisse consideravelmente. Contudo, outra companhia ainda
maior e mais estavel, a Hudbay Mineral Inc., assumiu o controle do projeto da mina e
anunciou ter paciéncia e recursos financeiros suficientes para perseverar frente a qualquer
revisdo que a justica imponha ao projeto. O primeiro capitulo da tese intitulado

“An Introduction to the Rosemont Mine Debate, Ecolinguistics, & Corpus Linguistics”
apresenta a situacdo ao redor da qual todo o discurso analisado na tese se produz.
Apresenta também as discussées mais recentes nos campos de Linguistica de Corpus e
suas aplicacOes especialmente para o ensino de linguas.

O autor mostra como a Linguistica de Corpus e a analise dos padrdes linguisticos de
diferentes géneros vém sendo usadas nos cursos de composi¢édo, e introduz um modelo de
ensino de composicao académica auxiliada por corpus. E também no primeiro capitulo que
Poole explica as vantagens de se ter um corpus especializado em que todos os textos
incluidos estdo delimitados por um registro e um assunto especificos. Corpus especializados

geralmente ndo sdo muito extensos, o que possibilita a analise de todas as
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ocorréncias, e ndo s6 de uma selecdo delas. A analise do contexto em corpus mais
curtos também é mais viavel, o que enriquece a interpretacdo e analise da relacdo entre
0 contexto e os padrdes de uso linguistico.

O primeiro estudo apresentado na dissertagao, intitulado “A Corpus-Based Ecological
Discourse Analysis of the Rosemont Copper Mine Debate”, ¢ apresentado no segundo
capitulo. O estudo analisa o discurso dos dois grupos oponentes e suas ideias e objetivos
concernentes a construcdo da mina. Para sua tese o autor organizou dois pequenos
corpus, cada um contendo textos produzidos por um dos lados interessados, defendendo
seus pontos de vista sobre a concretizagdo do projeto de construgdo da mina. Nesse
estudo o autor apresenta uma andlise detalhada dos padrdes linguisticos usados no
discurso de cada grupo interessado e discute como o0s padrGes gramaticais e
caracteristicas lexicais formam o que ele chama de uma constelacdo retérica, definidos
como os padrdes das caracteristicas linguisticas que se unem em um propdsito retorico
comum dentro de um debate. Os resultados mostram que enquanto a mineradora fala
com certeza, autoridade e dominio através dessas constelacdes retdricas, 0 grupo ativista
constrdi improbabilidade e incerteza sobre a constru¢do de mina em seu discurso.

O terceiro capitulo, intitulado “Integrating GIS2 and Corpus Linguistics for the Analysis of
Environmental Discourse” apresenta um estudo em que o autor analisou as diferencas em
como as partes interessadas no projeto de construcdo da mina no Arizona se referem aos
locais geogréficos em seus discursos, e também como essas referéncias representam as
ideologias das partes com relagdo ao ambiente. Enquanto a mineradora usa recursos para
criar conexdes entre a construgdo da mina e o desenvolvimento econémico que o projeto
traria para a regido, o grupo ativista trata de criar conexdes entre 0s residentes e a terra,
fazendo frequentes referéncias as montanhas, aos raros animais que ai habitam, e a rica
cultura da regido, elementos que a mineradora ndo menciona.

O quarto capitulo, “A Corpus-Aided Approach for the Teaching and Learning of Rhetoric
in an Undergraduate Composition Course for L2 Writers”, relata um estudo no qual
participaram 21 estudantes estrangeiros, falantes de inglés como segunda lingua,
matriculados em um curso de escrita académica em inglés. O capitulo descreve um modelo
implementado pelo autor em que o debate em andamento sobre a proposta de construcéo da
mina de cobre de Rosemont é apresentado aos estudantes e analisado no curso com o
propésito de aprimorar as habilidades dos estudantes de identificar, entender e analisar

estratégias retoricas e os padrdes de tais estratégias no texto e no discurso de
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diferentes grupos de acordo com seus interesses. Os participantes, guiados pelo
professor, analisaram textos produzidos pelas duas partes interessadas: a mineradora e o
grupo representante dos ativistas. Também fizeram uma serie de atividades de andlise
do discurso de ambos lados interessados. Atraves da analise comparativa do discurso
dos dois lados interessados, possibilitada pelo uso do corpus, os estudantes puderam
examinar e discutir a significativa e proposital variacdo das escolhas lexicais e das
estratégias retoricas presentes nos textos, nos dados do corpus, e no debate em geral.
Esse dltimo artigo detalha a analise racional, bem como os principios que guiam a
abordagem, explica as atividades auxiliadas por corpus, relata as atitudes dos alunos
com relacdo ao uso dos dados de corpus na classe de escrita académica, e oferece
sugestdes para a implementacdo de atividades semelhantes em cursos de escrita
académica, e de composicdo em lingua estrangeira. A implementacdo de corpus
especializado e formado por textos de relevancia imediata para o campus e a
comunidade dos alunos proporciona uma maneira de incorporar o estudo de corpus na
aula de composicao e ao mesmo tempo de oferecer maltiplas oportunidades de analise e
discussdo de escolhas linguisticas significativas e propositais. Oferece também uma
oportunidade para promover as habilidades dos estudantes de analisar a lingua, bem
COMO provocar sua consciéncia retorica.

Na conclusdo da tese, o leitor vai sentir falta de uma discussao sobre as implicacdes dos
resultados dos estudos apresentados para o campo. Estranhamente, o autor usa seu
quinto capitulo “Conclusdo” unicamente para pedir aos estudiosos do campo de
Linguistica de Corpus que expandam seus estudos usando eco-corpus. O capitulo pode
ser melhor definido como um chamado para a expansdo dos estudos de ecocorpus.
Embora a tese seja uma eficaz exibicdo de como o discurso dominante e impaciente por
crescimento econémico funciona, tal fato ndo é discutido em sua conclusdo. Também
ndo esta claro porque o autor ndo discute nesse capitulo como encontrou uma maneira
de nutrir o pensamento critico dos estudantes através do estudo comparativo dos
discursos de diferentes interessados em um mesmo projeto. Ele apresenta um grande
logro pedagdgico, mas nao o discute em suas conclusoes.

O texto fluente de Poole explica de maneira clara e com riqueza de detalhes sobre outros
estudos qual é o papel de sua tese nos campos de Linguistica de Corpus, ensino de inglés
académico, Analise do Discurso Ecoldgica, Ecolinguistica e Ecologia. Devido a que o autor

usa a quantidade necesséria de definigdes e repeti¢des em seu trabalho, mesmo o
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leitor com apenas uma formacéo de base em linguistica e conhecimentos minimos de

estatistica aplicada € capaz de entender os trés estudos apresentados.
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