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A SEMANTICA DAS PREPOSIGOES PELA OTICA DA ECOLINGUISTICA
Lajla Katherine Rocha Simido (UFG)

R e s umo : A Semantica tem sido considerada, conforme Couto (2007), como um dos
componentes da gramatica menos compreendido pelos estudiosos, por isso, durante muito tempo, foi
tratada de forma hostil por alguns linguistas, fato que nos despertou o interesse em pesquisa-la.
Dessa maneira, temos dois objetivos, que norteardo esta pesquisa, a saber: apresentar a Semantica a
partir da perspectiva integradora da Ecolinguistica e exemplifica-la. Para tanto, utilizamos as
preposicOes pela Otica da ecologia das relagbes espaciais, de acordo com a qual todas elas se
reduzem a espacialidade, e ndo apenas as temporais, mas também as abstratas ou nocionais.
Selecionamos, como objeto de analise, algumas redagdes de pré-vestibulandos produzidas no ano de
2015. Nossa base tedrica é a Ecolinguistica, que é o estudo das interacbes da lingua com o
ecossistema, que pode ser natural, mental ou social. Para apresentar a Semantica a partir de uma
perspectiva ecolégica utilizamos como principal teérico Couto (2007).

Palavras-chave: Semantica. Ecolinguistica. Preposicdes.

Abstract: Semantics has been considered, according to Couto (2007), as one of the least
understood components of grammar. For this reason it has been treated in a hostile manner by
some linguists, a fact that aroused the interest in researching it. Thus, we have two goals that
will guide this research: firstly, to present the Semantics from the integrative approach proposed
by Ecolinguistics. Therefore, we will depart from the spatial prepositions as they are represented
in the Ecology of Spatial Relations, according to which all of them are reduced to spatiality, not
only temporal prepositions, but also abstract or notional ones. We selected as object of analysis
some compositions produced in the year 2015. Our theoretical basis is Ecolinguistics, which is
the study of language interactions with the ecosystem, which can be natural, mental or social. To
present Semantics from an ecological perspective we use as the main theoretical approach
proposed by Couto (2007).

Keywords: Semantic. Ecolinguistics. Prepositions.

A semaéntica sempre esteve envolta em uma situacdo muita complexa ao apresentar uma
dificuldade propria em relacdo a definicdo de seu objeto, o significado, que néo é
consensual entre os linguistas. Além disso, essa € uma das areas que mais tardou a ser
estudada, desenvolvendo-se no campo da linguistica histérica e, depois, da gramatica,
sendo tachada por Greimas (1973, p. 12) como “a parente pobre da linguistica”. Alids,

teve também dificuldades em determinar os proprios métodos, que, ainda segundo
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Greimas (1973, p.12) foram tomados de empréstimo tanto da retorica classica quanto da
psicologia da introspeccéo.

Envolta nessas dificuldades, ndo é para menos que a semantica seja considerada,
conforme afirma Couto (2007), como um dos componentes da gramética da lingua
menos compreendido pelos estudiosos. No entanto, ela é de fundamental importancia,
pois é pela significacdo que o mundo se define e se constitui como humano, podendo,
assim, ser concebido “na medida que significa alguma coisa” (GREIMAS, 1973, p. 11).
Dessa maneira, 0 objetivo deste artigo é apresentar a Semantica a partir da perspectiva
integradora proposta pela Ecolinguistica e exemplifica-la. Para tanto, utilizamos as
preposicOes pela oOtica da ecologia das relacGes espaciais, de acordo com a qual todas
elas se reduzem a espacialidade, e ndo apenas as temporais, mas também as abstratas ou
nocionais, ou seja, o significado prototipico de toda preposicdo é espacial. Nesse
sentido, Couto (2010) afirma que as preposi¢cdes ndo sdo desprovidas de sentido. Elas
contribuem para o significado dos enunciados. Com o intuito de demonstrar com quais
acepcgdes as preposicdes estdo sendo utilizadas, selecionamos como objeto de analise
cinco redacdes de pré-vestibulandos produzidas no ano de 2015.

Para o desenvolvimento desta pesquisa, realizamos uma abordagem tedrica com base na
Ecolinguistica, que é o estudo das intera¢6es da lingua com o ecossistema, que pode ser
natural, mental ou social. Esse ecossistema linguistico € composto por um povo, um
territério e uma lingua que interagem entre si e é nessa interacdo que a significacdo
surge como aqui serd demonstrado.

Este artigo € composto por cinco se¢des. Na primeira, apresentamos o suporte teérico
no qual ela estd embasada, portanto, essa secao traz 0s conceitos centrais que compdem
a Ecolinguistica. A segunda mostra a proposta de estudo do significado pelo olhar
ecolinguistico. Na terceira, utilizamos as preposicdes sob a Otica da ecologia das
relacGes espaciais, e, na quarta, discutimos com qual significado as preposi¢des estdo
sendo utilizadas em producdes textuais. Por fim, na quinta secdo, apresentamos as

considerac0es finais.

1 Ecolinguistica: aspectos teoricos
Para realizarmos um estudo sobre a significagio em uma abordagem ecoldgica,
devemos inseri-lo no contexto da Ecologia Linguistica ou Ecolinguistica, definida por

Couto (2013, p. 279) como “o estudo das interagdes verbais que se dao no interior do
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ecossistema linguistico”. Couto et al. (2013, p. 386) veem as relagdes entre lingua (L) e
territorio (T) via povo (P), ou seja, as relagdes de P no T, usando a L. E nessa interagéo
do individuo (organismo) com o territorio (mundo) que surge a significacéo.

Nesse sentido, a Ecolinguistica tem como base o ecossistema integral da lingua, que é
formado pelo P, residindo em determinado T e falando sua propria L. Portanto, existe
uma inter-relagdo entre esses trés componentes do ecossistema integral da lingua. No
entanto, a L ndo interage diretamente com o T, sendo sua relacdo mediada por P e
ocorrendo somente a partir da existéncia dele vivendo e convivendo nesse T. Esse
ecossistema também é conhecido como comunidade (COUTO et al., 2013, p. 387).

O ecossistema linguistico é composto pelo meio ambiente natural, social e mental. O
meio ambiente (MA) é parte do ecossistema, ou seja, sO existe dentro dele. O MA
natural é constituido pelo entorno fisico da linguagem, que inclui ndo s6 o territério,
mas também os outros elementos da natureza, como, por exemplo, o ar, as aguas, 0S
corpos celestes e, também, o corpo fisico dos membros de P. E nesse mundo fisico que
se encontra a ecologia das relacdes espaciais que aqui serd tratada. A linguagem nao é
um ser, mas sim relacGes, entdo, 0 meio ambiente da linguagem é onde se manifestam
essas relacbes, ou seja, no mundo fisico (ecossistema natural). O MA social é
constituido pelo préprio P, organizado socialmente, que convive em determinado T e
por isso seus membros utilizam a mesma lingua. O MA mental é constituido pela
infraestrutura cerebral e pelas conexdes neurais que entram em agdo na aquisi¢cdo, no
armazenamento e no processamento da linguagem (COUTO, 2007).

Em sintese, ecossistema é um sistema dindmico, constituido de interacfes entre 0s
organismos Vvivos e seu meio ambiente (interagdo organismo-mundo), bem como entre
0s proprios organismos (interacdo organismo-organismo). Dessa maneira, a interacao é
uma teia que se constr6i com base nas relagfes que se ddo no ecossistema, sendo ela
basicamente a lingua para a Ecolinguistica.

Nessa perspectiva, a Ecolinguistica tem como principal base epistemoldgica a Ecologia,
pois ela percebe que as interacdes linguisticas funcionam de acordo com 0s mesmos
principios ecoldgicos. Contudo, ndo faz uso desses conceitos de forma metaférica, pois
se propde a explicar de que maneira isso acontece. Isso significa dizer que ela ndo vai
apenas relacionar os conceitos ecologicos aos fendmenos linguisticos, e sim estudar os

fendmenos linguisticos a partir de dentro da Ecologia.
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Em vista disso, é importante destacar alguns conceitos ecologicos essenciais para a
compreensdo do ecossistema linguistico, dentre eles a nocdo de holismo, que €,
basicamente, uma visdo abrangente do objeto a ser estudado, pois “faz parte de um
ecossistema que interfere nele, tanto quanto ¢ interferido por ele” (BORGES, 2015, p.
41). Esse todo apresenta a caracteristica da abertura ou porosidade. Esse traco do
ecossistema nos permite ver que nada estd isolado, portanto, 0s ecossistemas inter-
relacionados com outros recebem influéncias de fora, além de enviarem seus influxos
para fora. “Isso significa que os ecossistemas ndo possuem fronteiras delimitadas e que
a sua delimitacdo é feita apenas e exclusivamente pelo observador. Delimitar um
ecossistema, entretanto, ndo significa isola-lo dos outros” (BORGES, 2015, p. 42), mas
percebé-lo a partir de sua complexidade. Essa caracteristica serve para delimitar o que
sera investigado.

Além desses aspectos, temos 0s conceitos complementares de evolucao e adaptacdo. O
primeiro esta associado a mudanca que gera rearranjos no ecossistema. Pensando no
aspecto linguistico, por exemplo, novas linguas e dialetos sdo formados. J& o segundo
conceito propicia o equilibrio do ecossistema. “Toda vez que algum aspecto do
ecossistema € alterado, todos os seus elementos devem se adaptar para garantir a
sobrevivéncia do mesmo” (BORGES, 2015, p. 42). Caso isso ndo aconteca, um
processo de extingdo pode ocorrer.

A reciclagem é outro componente do ecossistema, de importdncia vital a sua
sobrevivéncia e manutencdo. Ela € o reaproveitamento de elementos. No caso da
linguagem, por exemplo, as preposi¢des, que veremos aqui, sofreram um processo de
reciclagem ao terem o seu matiz de significativo alargado, isto €, as preposi¢des foram
reaproveitadas ao designarem outras relacGes, mantendo-se as mesmas.

Por fim, temos o conceito de diversidade, que diz respeito a toda a variedade de um
ecossistema. Quanto mais espécies houver em seu interior, mais complexo ele sera. Se
houver uma diminuicdo dessa diversidade, mais sujeito a extin¢do ele estarad. No caso
dos estudos linguisticos, “toda vez que abordamos as relagcdes estabelecidas entre
linguas, estamos falando em diversidade. Tanto os processos de extingdo de linguas,
quanto os de crioulizacdo ou pidgnizacdo, entre outros, podem ser estudados a partir
desse aspecto” (BORGES, 2015, p. 42).

Todos esses aspectos estdo associados a organizagéo e ao perfeito funcionamento tanto

do ecossistema propriamente dito quanto do ecossistema linguistico. Sendo assim, a
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significacdo se d& em meio as interacbes desse ecossistema. Dessa maneira, para
entender melhor como isso ocorre, na se¢do seguinte falamos sobre o objeto de estudo

da semantica, tendo como base os fundamentos ecoldgicos.

2 A Semantica sob o prisma ecolinguistico

Tradicionalmente, a Semantica é definida como o estudo do significado linguistico, ou
seja, ela investiga os sentidos expressos nas linguas naturais. No entanto, segundo
Ullmann (1964, p. 113), o significado é um dos termos mais ambiguos da teoria da
linguagem, ndo havendo um consenso entre 0s semanticistas sobre sua definicdo. Essa
dificuldade ocorre pela existéncia de diversos tipos de significado, entre eles o
significado  léxico-referencial sistémico, significado sistémico, o significado
pressuposicional, o significado implicatural, o significado ilocucionério ou performativo
e o significado contextual, entre outros. Eles sdo produzidos de diferentes maneiras e ha
inimeras possibilidades de estuda-los.

De acordo com Trask (apud CASTILHO, 2014), a Seméntica teve um caminho incerto na
historia da linguistica, por se constituir como disciplina apenas no século XI1X, no “quadro
do desenvolvimento da linguistica historica, inicialmente pela fonética, mais aprimorada, e
depois pela gramatica” (GREIMAS, 1973, p. 12). Essa ultima se formalizou e se definiu em
1887, com os estudos de Micheal Bréal, em seu livro intitulado Essai desemantique, o qual
tratou do que viria a ser chamado mais tarde de Semantica Lexical, que investiga 0s
sentidos das palavras, isto €, dos itens lexicais ou lexemas.

De acordo com Castilho (2014, p. 3), desde os primordios da reflexdo gramatical, os
linguistas relacionavam as estruturas gramaticais e o sentido, o que conduziu a
organizacdo da semantica gramatical, que trata dos significados das construcdes. Ainda

conforme esse autor,

Outra divisdo no campo se deu quando as pesquisas destacaram o fato de que
os sentidos ndo estdo inteiramente encapsulados no signo linguistico, pois em
sua elaboragdo a lingua depende fortemente da interacdo. Os sentidos sdo
criados ao longo de uma conversa, servindo as palavras como uma sorte de
gatilho para essa atividade. Surgiu, assim, uma nova disciplina para
investigar as relagdes entre os signos e 0s usuarios, denominada Pragmatica.
(CASTILHO, 2014, p. 3).

Essa nova disciplina, relacionada a Semantica, propiciou o surgimento da Semaéntica

Discursiva ou Pragmatica, que trata das significagdes geradas no intervalo que ocorre
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entre os locutores e os signos linguisticos (CASTILHO, 2014). Nesse contexto, houve uma
discordancia entre gerativistas e estruturalistas, o que gerou uma diviséo entre eles. Aqueles
se mantiveram nas bases tradicionais dos estudos semanticos; estes “consideravam dificil
aplicar suas técnicas de analise ao que chamaram ‘o pantano do significado’” (CASTILHO,
2014, p. 3). Dessa maneira, “os insatisfeitos mudaram-Se para a costa americana oeste,
dando inicio ao que viria a ser conhecido como Linguistica Cognitiva”. Surge, entdo, a
semantica cognitiva, que trata da criacdo dos sentidos.

Para finalizar o tema dos diversos ramos da Semantica, com o ressurgimento da
Linguistica Historica ensaiam-se alguns passos na organizacdo da Semantica diacronica,
a qual ainda é pouco pesquisada e trata da mudanca diacrbnica dos sentidos
(CASTILHO, 2014, p. 4).

Essas sdo apenas algumas das inumeras possibilidades de se estudar a significacdo, mas
0 que nos interessa, neste momento, é discorrer sobre como a Seméantica se acomodaria
no contexto da disciplina Ecolinguistica. Partindo do ecossistema integral da lingua (ex-
ecossistema fundamental da lingua), representado pelo tripé LPT linearizado, em que T
pode ser substituido por M de mundo, a lingua s6 se relaciona com o mundo por
intermédio da populagdo que a usa. Isto é, a lingua s6 é formada a partir do seu uso
diario pela populacéo, na interacdo de seus membros entre si e com o0 mundo seméantico-
referencial. No interior desse ecossistema ocorrem dois tipos de interacdes: a interacdo
entre dois individuos da populacdo, ou seja, a relacdo entre pessoas, a qual equivale a
comunicacdo ou interacdo comunicativa. As interacdes entre individuos e 0 mundo ou
territério — relacdo P-M — equivalem a significacdo, a referéncia ou a descricdo de
estados de coisas ou de eventos (narracdo). De qualquer modo, ambas as interacGes
“estdo intimamente relacionadas, uma vez que nos referimos a aspectos do mundo
geralmente em atos de interacdo comunicativa” (COUTO et al., 2013, p. 391). Dessa
maneira, a lingua é concebida como um meio de comunicacao que envolve expressao de
pensamentos, pois uma das maneiras de nos comunicarmos é nos referindo a alguma
coisa e sO nos referimos a essas coisas nos comunicando.

Nesse sentido, a semantica € o estudo do significado que emerge da interacdo
comunicativa. Ai se incluem os significados dos atos dessa interacdo (enunciados),
como também dos itens lexicais (COUTO et al., 2013, p. 392).

De forma mais ampla, a seméntica, de acordo com Couto (2007, p. 137), € o estudo de
como os membros da comunidade categorizam, classificam linguisticamente o meio
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ambiente, ou seja, como 0s membros da comunidade se referem e significam o mundo
fisico, o meio ambiente natural. Essa “categorizacdo parte da propria projecdo dos
aspectos do meio ambiente no cérebro desses individuos, que se socializa no momento
em que ¢ compartilhada com outros membros da comunidade”, isto €, compartilhar
socialmente da mesma percepcdo que se tem do meio ambiente natural é o que
possibilita a construcdo do significado (COUTO et al., 2013, p. 390).

Essa projecdo ocorre conforme o individuo percebe sensitivamente 0 mundo, ou seja,
ele percebe as coisas, capta o real e o que foi captado passa pela sensacdo, onde se
criam os sentidos. Entdo ele representa a coisa por um processo dinamico
biopsicossocial, ou seja, sofre tanto influéncia do MA mental quanto do MA social
nesse processo. Apos essas etapas, vem a fase da conceptualizacdo, que consta de seu
compartilhamento com outros membros de P, seguida da lexicalizacdo. Em sintese: o
individuo percebe o MA natural/fisico, essa percepcdo do real é processada no MA
mental e apos as interacfes com 0s outros membros de P, organizados socialmente (MA
social), o que foi captado se semantiza, ou seja, é compartilhado socialmente, recebendo
uma designacdo, um rotulo (COUTO et al., 2013, p. 390).

Dessa maneira, percebe-se que € importante refletir a respeito do processo de
surgimento do significado, e ndo apenas defini-lo. Assim, deve-se levar em
consideracdo que esse processo envolve muito mais que a capacidade bioldgica e
cognitiva do individuo de organizar e dizer o mundo, mas também as suas experiéncias
a seu respeito (ARAUJO, 2014, p. 126).

Ao pensar no processo de criacdo do significado pelo viés ecoldgico, vemos que ele se
assemelha ao que vem sendo proposto pela semantica cognitiva, que considera que o
significado resulta “de uma representacdo mental particular, subjetiva, que decorre de
processos cognitivos (como atencdo, percepcdo, memdria, categorizacdo etc.) do
individuo, que, por sua vez, estdo atrelados a aspectos culturais, sociais, politicos, entre
outros” (SANTOS, 2015, p. 24).

Essa percepcdo do real é processada no cérebro humano, e, para isso, a seméantica
cognitiva utiliza a conceptualizacdo, que, segundo Langacker (2007, p. 431), consiste
no ato de o individuo se envolver e experienciar corporalmente o mundo, o que inclui
ndo somente a experiéncia perceptual, mas também o controle central da atividade
motora e as sensagdes cinestésicas que ela induz. Portanto, a significacdo parte da

experiéncia humana, ou seja, o significado surge da relagdo do individuo com o mundo.
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Nesse sentido, conforme Lakoff (1987, apud SANTOS, 2015, p. 24), essa experiéncia
“envolve a totalidade da experiéncia humana e tudo o que nela desempenha um papel,
assim incluem-se a natureza de nossos corpos, capacidades geneticamente herdadas ou
formas de fisicamente operar no mundo, nossa organizacao social, cultural etc.”. Para a
Ecolinguistica, as experiéncias dos individuos com o mundo fisico (MA natural) e as
operacdes mentais (MA mental) ocorrem por meio da conceptualizagdo e estéo inter-
relacionadas a préxis de um P com o meio ambiente no qual se encontra (MA social)
(ARAUJO, 2014, p. 135).

De acordo com a semantica cognitiva, significar é basicamente conceptualizar, processo
que “envolve aspectos socio-histdrico-culturais, experienciais, sendo, portanto,
dindmico, flexivel, subjetivo, hermenéutico”, ou seja, N0SSO corpo € o ponto de partida
para as relacdes feitas com o mundo, sendo o significado construido a partir dessas
interacGes tanto fisicas quanto corpéreas com 0 meio. Dessa maneira, conceptualizar
esta condicionado tanto as experiéncias individuais quanto a relagdo desse individuo
com o mundo exterior. A énfase estd na cognicdo (SANTQOS, 2015, p. 25). J& para a
Ecolinguistica, o significado é construido nas inter-relagdes entre os individuos e entre
eles e 0 meio ambiente, “de acordo com as necessidades presentes em seu cotidiano,
num contexto de interagdo comunicativa”. Desse modo, “a linguagem deve ser
concebida como uma atividade social, histérica e cognitiva, mas levando em
consideracdo as atividades ou agdes praticadas entre os individuos que a conhecem”
(ARAUJO, 2014, p. 135).

Percebe-se que é a inter-relacdo entre os trés meios ambientes (fisico, mental e social)
que possibilita o surgimento do significado, em que a motivacéo externa corresponde ao
mundo (MA fisico); a percepc¢do sensorio-motor nos remete ao individuo, o sujeito, o
falante (MA mental); e a experiéncia culturalmente partilhada é o meio ambiente social
(MA social). Isto é, o significado é experiencial, construido nas intera¢cdes povo-mundo
e povo-povo.

Todo esse processo de criagdo do significado nos mostra que ele surge, primeiramente,
nas intera¢des do individuo com o meio ambiente e entre os préprios individuos, para
somente depois surgir na relacdo entre palavras e coisas. Assim sendo, em consonancia
com os principios da Ecolinguistica, a semantica trata dos conceitos formados pela
comunidade nas interagdes que cada individuo mantém entre si e com 0 proprio meio
ambiente (COUTO, 2007, p. 138).
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Nota-se que, apos conhecer determinado fendmeno, surge naturalmente a necessidade
de se referir a ele, ou o inverso, o conhecimento do fendmeno provém da necessidade de
se referir a ele (ARAUJO, 2014, p. 126). Nesse sentido, ¢ uma necessidade humana dar
significado e conceituar coisas, acOes, qualidades e relagdes entre as coisas — e entre 0s
nomes de coisas e de acOes. Para exemplificar esse processo de significacdo, tratamos,
na proxima secdo, dos conceitos de relacdo espacial presentes no meio ambiente fisico,
que deram origem a ecologia das relagdes espaciais, a qual demonstra a dindmica das

preposicdes que, em uma Vvisdo ecoldgica, ndo sdo desprovidas de sentido.

3 As preposicoes e a ecologia das relagdes espaciais

As preposices sdo frequentemente classificadas como palavras vazias, estando seu
significado atrelado as palavras cheias (substantivos, verbos, adjetivos e alguns
advérbios), conforme afirma a tradicdo gramatical chinesa, ou seja, elas sdo palavras de
significado “gramatical”. A Ecolinguistica, no entanto, afirma que as preposi¢cdes nao
sdo desprovidas de significado, “uma vez que contribuem para a fungdo referencial da
linguagem e, por isso, para sua funcdo primordial, que ¢ a comunicagdao” (COUTO,
2010). Elas refletem relacGes palpaveis do mundo natural, as quais se inserem na
ecologia das relagdes espaciais (doravante ERE).

Na Ecolinguistica, as preposicdes sdo encaradas de modo holistico, partindo de uma
postura onomasioldgica, ou seja, aquela que parte da coisa (ou do conceito) para 0 nome
que ela (ele) tem, momento de surgimento das palavras. E por esse motivo que o estudo
se insere, em primeiro lugar, no ecossistema natural da lingua. Entretanto, o0 mental
também € ativado, secundariamente, uma vez que € no cérebro que se formam as
relacdes. Por fim, é no consenso social, nos membros da populacdo organizada
socialmente, a sociedade, que tudo isso serd confirmado (COUTO, 2010, p. 4). Como
partiremos de relagdes existentes na natureza para as palavras que as designam, no caso
as preposicoes, partiremos da ERE.

Como a lingua tem uma relativa autonomia, com o passar do tempo suas palavras, no
caso as preposicdes, passam a designar outras coisas; esse € 0 momento semasiologico.
De acordo com Couto (2010, p. 13), ele “consiste em partir dos nomes ¢ ir na dire¢ao do
que eles designam”. Essa postura semasiologica sera adotada ao verificarmos, nas
produces textuais, com que outras acepgdes as preposicoes, além das mencionadas na

ERE, estdo sendo usadas.
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Segundo Couto (2010, p. 4), as preposi¢des espaciais estudadas pela ERE s&o:

[...] basicamente de dois tipos, as de posi¢cdo e de movimento. Preposicdes de
posi¢do, também chamadas de locativas, indicam as diversas posi¢des em
que um objeto pode se encontrar, relativamente a outro. Por isso mesmo,
pode-se dizer que sdo estaticas. Preposicoes de movimento, como o préprio
nome ja diz, sdo normalmente usadas com verbos de movimento. Elas podem
indicar origem (venho de Séo Paulo), destino (vou a S&o Paulo) ou percurso
(venho de carro desde Sao Paulo, passei por Sao Paulo).

As tentativas de representar a ERE no que tange as preposicdes iniciaram-se no século
XVII, época em que John Wilkins propds uma representacdo bidimensional para as
preposicoes inglesas (COUTO, 2007b, p. 90):

Um observador em frente a um ponto de referéncia que consistia de dois circulos
concéntricos. Primeiro, ele apresenta uma seta “para baixo”, cujo resultado ¢
“abaixo”, bem como uma outra “para cima”, que resulta na relagdo “acima”. Em
seguida, temos as seguintes relagdes: a) “dentro” versus “fora”,

b) “para dentro” versus “para fora”, ¢) “sobre” versus “sob”, d) “aquém” versus
“além”, e) “a/para” versus “de/desde”. As seguintes relagdes ndo sdo dicotdmicas
em seu modelo: f) “sobre” (about), g) “acima” (over). Algumas posi¢des em seu
esquema ndo estdo muito claras para mim. Por exemplo, h) “embaixo” (below)
esta entre o observador e o circulo, mas um pouco abaixo do diametro dele, ndo
abaixo dele. Além do circulo central, de novo da perspectiva do observador,
Wilkins inclui: 1) “através de” e k) “além de”. Fora do circulo maior, temos 1)
“a/para” (t0) versus “de” (off). Finalmente, veem-se

m) “ap6s” (to the back of the observer, sic!) versus “antes” (in front of him,
i.e., between him and the point of reference).

Mesmo apresentando algumas inconsisténcias, esta foi provavelmente a primeira
tentativa, na histéria dos estudos linguisticos, de representar a ecologia das relacdes
espaciais.

Bernard Pottier também estudou as preposicfes a partir do conceito de espacialidade.
Ele apresentou as preposic¢des tidas como de movimento, as quais foram representadas
no esquema da Figura 1, embora inclua nele preposicdes que nao sdo de movimento e

até mesmo outras categorias de palavras.

Figura 1 — Modelo de Pottier

a | de
até | desde
para | por

ante | tras, apos
diante | detras
sob | sobre
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sem |com
debaixo | em cima

perante | em

contra | entre

Fonte: apud COUTO, 2007a.

Como ja mencionado antes, toda preposicdo indica determinada posi¢do prototipica ou
movimento prototipico, conforme Couto (2010, p. 1). Como um subconjunto dessa
relacdo, tém-se as preposicdes que indicam relagbes naturais, as quais existem na
natureza independentmente de um observador. Dentre elas estdo: em, entre, sobre e sob.
Quanto as preposi¢cdes de posicdo, temos 0 modelo que fora usado por John Wilkins no
século XVII, retomado por Couto (1973, p. 45-46), refinado em Couto (1994) e aplicado as
preposicdes portuguesas em Couto (2010). Trata-se da ja mencionada ecologia das relagdes

espaciais, exposta na Figura 2 (ver também VANDELOISE, 1991)

Figura 2 — Preposicdes de posi¢édo

« a esquerda de
sobre

— ANMC

]
; -
]

= b -

o’ a dircita de

\Uh
Fonte: Couto (2007a, p. 122).

Couto (2007a, p. 91; 2010, p. 5) explica essa figura da seguinte maneira:

O ponto central dessa ecologia € a interioridade. 1sso se deve ao fato de ela
ndo exigir um observador. Assim, 0 carogo no interior de uma fruta esta
objetivamente 14, independentemente de haver alguém para observa-lo ou
ndo. Por isso, ela € considerada a relagdo espacial ndo marcada, ao lado de
seu oposto, a exterioridade. Nao é de admirar que a preposi¢do que a codifica
(em) seja a preposicdo espacial ndo-marcada, inclusive a que codifica a
relacdo oposta (fora de), que ndo esté na figura 2.

Logo a seguir vém as posi¢cdes de superioridade (sobre) e inferioridade (sob). As
posicdes nelas contidas sdo também independentes de um observador. Sendo assim, elas

constituem a segunda e a terceira posicdo mais natural, respectivamente.
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Ainda consoante a Couto (2010), as posicdes de anterioridade (ante, antes de) e
posterioridade (apds) dependem de um observador, uma vez que um objeto s6 pode

estar antes ou depois de outro relativamente a ele. Couto (2010, p. 5) afirma ainda que:

[...] se pensarmos em frente (na frente de) e traseira (atras de), ha entidades
dotadas de frente e traseiro intrinsecos, como uma casa e um animal, por
exemplo. Assim, independentemente de um observador, um objeto pode estar
na frente da casa se estiver do lado da porta que da para a rua.

Existem, também, as relacdes de dexteridade (a direita de) e sinistridade (a esquerda de), as
quais s6 sdo representadas por locucdes prepositivas. De acordo com Couto (2010, p.
5):

Elas sdo as mais marcadas de todas as que compdem a ecologia das relagdes
espaciais. Cruzando todas essas relagdes, temos a dimenséo verticalidade versus
horizontalidade, de modo que todas as preposi¢des podem ser encaradas dessa
perspectiva. A relacdo de superioridade/inferioridade passa, verticalmente, pelas
preposi¢des sobre-em-sob, nessa ordem. A de anterioridade/posterioridade se
alinha ao longo da horizontalidade, redundando na sequéncia ante-em-apés. Por
fim, a dimensdo lateralidade, que inclui dexteridade e sinistridade, passa por a
direita de - em - & esquerda de.

E valido lembrar que as relacdes representadas nas duas figuras ndo exaurem todas as
relaces espaciais possiveis. Existe, ainda, a posicao de intermediacdo (entre). A Figura
3 mostra que ela pode ser localizada entre o observador e o cubo. Ademais, mostra que
as relacdes de direcdo de Pottier, mostradas na Figura 1, podem ser incluidas na
ecologia das relagbes espaciais da Figura 2, 0 que mostra que essa ecologia pode incluir
todas as relacBes espaciais, inclusive as de movimento, com a, para e até (|) e de e

desde (| ), ou seja, a ERE inclui as relagGes de Pottier.

Figura 3 — Ecologia das Relag¢des Espaciais

. i esquerda de

'
1
—ANtC ]
D :
<m apos
entre H pe
1
— |
a para ale P o
-7 ‘ a direita de
.
= e
sob de desde

Fonte: Hildo Hondrio do Couto, ndo publicada
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Como dito anteriormente, no estudo das preposi¢des, assim como no de qualquer
palavra da lingua, é necessario primeiro partir da base mostrada nas Figuras 1, 2 e 3,
que € o momento onomasioldgico, de emergéncia das palavras. No entanto, apds
formada, a palavra pode adquirir outros matizes de significacdo, que é o momento
semasiologico. Como se pbde ver, Pottier, assim como Couto, mostram que as
preposicOes tém origem espacial. As temporais e as nocionais (abstratas, aquelas que
expressam relacdes indicadas pelo contexto) tambeém elas sdo redutiveis a espacialidade,
mesmo que de forma nédo explicita.

De acordo com Couto (2007a), segundo o que se passa com as relacGes espaciais, a
relacdo temporal fundamental é a de interioridade, expressa em muitas linguas pela
preposicdo em. “Assim, quando se diz que alguém nasceu ‘no més de abril’ quer dizer
que nasceu ‘no interior’ [...] do més de abril” (COUTO, 2007a, p.142). Isso mostra que
as relagdes temporais séo apenas um subconjunto das relagdes espaciais.

Couto (2007a) constata ainda que o espaco € tridimensional, o tempo € unidimensional,
linear e parece ser ‘dinamico’, o que advém de ele estar associado a movimento. Logo
apos essa relacdo temos as de anterioridade e posteridade, que também sdo tidas como
temporais. Em portugués, ela estd lexicalizada pelas preposicbes ante e apos,
respectivamente. Essa relacdo tem a ver com a sequéncia linear do tempo. Tendo um
ponto nessa linha, tudo que aconteceu antes dele pertence a anterioridade, chamado de
passado. Tudo que acontecer depois dele esta no dominio da posteridade e é chamado
de futuro. A relacdo de anterioridade/posterioridade se alinha ao longo da
horizontalidade, redundando na sequéncia ante-em-apos.

Couto (2010, p. 10) afirma que ‘“das preposi¢des simples, algumas parecem ser
incompativeis com a temporalidade ou, entdo, s6 podem ser usadas temporalmente em
contextos muito especificos”. Entre elas temos com, sem, contra, entre, perante, sobre,
sob, alem das locucGes prepositivas a esquerda de e a direita de.

Das preposi¢des (ou locugdes prepositivas) da Figura 1, praticamente todas podem ser
usadas temporalmente. Segundo Couto (2010, p. 10), “algumas delas parece terem se
especializado, ou estdo se especializando, no uso temporal, como apés. Outras poderiam
ser chamadas de espacio-temporais uma vez que podem ser usadas numa ou noutra
significagdo”.

A respeito das preposi¢des nocionais, Couto (2010) afirma que existem aquelas que ndo sdo

claramente espaciais ou temporais, como no caso de com e sem; mas, ao analisarmos
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0 contexto em que estdo inseridas, notamos que a espacialidade esta por tras delas.
Pottier defende que com ¢ uma tipica preposicdo espacial, direcional. Na frase “Pedro
estd com Joao” significa que Pedro esta onde Jodo estd. De um ponto de vista logico,
Couto (2010, p. 7) explica que “com indica a relacdo de conjuncdo, isto é,
simultaneidade de duas coisas no espaco”. Quanto ao oposto de com, ou seja, sem, €
também espacial ao se articular ao longo do mesmo eixo que com, logo, pertence ao
mesmo campo semantico (COUTO, 2010).

Nesse sentido, Couto nota que as preposi¢oes simples ndo sdo usadas preferencialmente no
sentido nocional, elas sdo espaciais, temporais ou espacio-temporais em algum momento.
Entretanto, algumas preposicdes, como a, de e sobre, sdo mais frequentemente usadas
nocionalmente, mas tendo seu significado original atrelado a espacialidade. Dessa maneira,
todas as preposi¢fes nocionais se apoiam na espacialidade.

Couto, portanto, defende que, mesmo adotando uma postura semasioldgica, a variada
gama de diferentes usos das preposicoes se reduz ao significado espacial, temporal €, as
vezes, espacio-temporal. “Ha um ntcleo significativo comum que, ao fim e ao cabo,
desemboca no significado que emerge da ecologia das relagdes espaciais” (COUTO,

2010, p. 13)

4 O significado das preposi¢oes em uso

Como podemos perceber, tudo na lingua tem um significado; nem mesmo as
preposicBes constituem excecdo. Segundo a ERE, elas tém um significado prototipico
que se remete a espacialidade, tanto as temporais quanto as nocionais.

As acepcdes particulares que as palavras, no caso as preposi¢oes, adquirem emergem da
interacdo do individuo com o mundo, da sua percepc¢ao das coisas e da sua experiéncia
social. Para verificarmos com quais sentidos diferentes as preposi¢cdes estdo sendo
usadas, assumindo uma postura semasiologica (que consiste em partir dos nomes e ir
em direcdo ao que eles designam) selecionamos cinco redagdes de alunos do ano de
2015 em preparacéo para o vestibular.

As 204 preposigdes simples que ocorreram em cinco redagfes resultaram na tabela

estatistica vista a seguir:
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Tabela 1 — Preposi¢es em uso

preposicao guantidade porcentagem preposicdo  quantidade  porcentagem

de 85 41% entre 2 0,9%
em 31 15% até 1 0,5%
a 26 12% desde 1 0,5%
para 24 11% contra 1 0,5%
com 13 7% apds 1 0,5%
por/pel 12 6% .
sobre 4 2%
sem 3 1%

Fonte: Dados da pesquisa.

Das dezessete preposicdes listadas pelas graméticas (a, ante, apos, até, com, contra, de,
desde, em, entre, para, perante, por/per, sem, sob, sobre, tras), treze foram utilizadas
nessas cinco redacdes, sendo a maioria usada em seu sentido nocional, mesmo aquelas
com valor mais especifico, como no caso de: sobre, sem, entre e contra.

Nos quatro usos de sobre, em todos eles a preposicdo é utilizada para expressar assunto,
como em: debate sobre a democracia ou Pessoas mais informadas sobre a situacéo
politica do pais. Sem é utilizado para expressar auséncia nos trés casos em que ocorre:
sem violéncia; sem necessidade; sem uma analise critica. No exemplo A diferenca entre
protestar e brincar, entre expressa sentido de interposi¢do. Dessa maneira, percebemos
que o sentido prototipico dessas preposi¢cdes foi diluido, sendo substituido pelo uso
nocional. Houve uma espécie de adaptacdo desse elemento linguistico para que essas
preposicGes menos frequentes ndo deixassem de existir.

J& as preposicdes apds, desde e até, que também tém um significado mais especifico,
sdo utilizadas no sentido temporal, como em: Apds 0s primeiros movimentos
(posteridade no tempo); desde o movimento Caras Pintadas (ponto de partida no tempo)
e de 2013 até dias atuais (limitacdo no tempo). Nesse caso, a preposicdo até esta
substituindo a preposicdo a, a qual daria uma no¢do mais coerente a expressao, pois
dias atuais ndo delimita, especificamente, o tempo a que o interlocutor se refere.
Notamos, entdo, um processo de reciclagem, em que as mesmas preposi¢cdes S0
reutilizadas com outros sentidos além do prototipico.

As preposicOes de, em, a, para, com e por ocorrem mais nas producdes textuais por
serem mais genéricas, isto é, elas apresentam mais diversificacdo seméantica ao serem
mais abstratas, podendo ocorrer em qualquer contexto, sendo mais frequentes, como
Borba (1971) ja havia notado.
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Das doze ocorréncias de por, sete foram no sentido nocional ao expressar causa,
motivo, como em a lutar por seu pais ou [...] foram marginalizados pela grande midia.
Além disso, também expressa instrumento, meio: As manifestacfes foram marcadas
pelo uso da tecnologia. Em dois casos, a preposic¢éo por tem valor de movimento, o que
poderia ser confundido com o sentido espacial. Notamos que o valor semantico dessa
preposicdo depende do elemento a que ela se liga na construcdo: A busca pela
democracia e A busca por uma politica. Nesses casos, a preposicdo perde seu sentido
prototipico, estando seu sentido atrelado a natureza do verbo. Nos casos em que ela é
usada com valor mais puramente relacional — como em para pensar por si mesmo — ela
fica livre de peso semantico especifico, compondo um todo significativo.

As treze ocorréncias da preposicdo com foram no sentido nocional, ao expressar
associacdo e causa, respectivamente: com as ideias do Iluminismo e [...] fazendo com
que surja. No exemplo: foi criada com a finalidade, a preposi¢do com passa a expressar
objetivo, finalidade, pelo fato de as preposi¢Ges mais genéricas apresentarem um caréater
poroso, de modo que sofrem influéncia do termo que as segue, perdendo seu sentido
basico e formando, assim, um conjunto significativo.

Das vinte e quatro ocorréncias da preposicdo para, dezoito acontecem no sentido
nocional, ao expressar finalidade, consequéncia ou posse, respectivamente: Liberdade
para se expressar; [...] para possibilitar que as mudancas e beneficios para o Brasil.
As seis outras ocorréncias acontecem no sentido espacial, indicando diregdo para um
lugar. No entanto, ela estéa substituindo a preposicéo a, como em: encaminha-las para a
delegacia ao invés de encaminha-las a delegacia como recomendam as gramaticas
normativas. No primeiro caso, a destinacdo é permanente e, no segundo, é um destino
temporario. Em todos 0s vinte e seis casos em que a preposicao a ocorre, ela parece que
esta despojada de valor semantico, funcionando apenas como pec¢a acessOria do
conjunto significativo, como em vinculada as redes sociais. No entanto, isso néo
invalida o fato de elas terem uma significacdo propria, pois, como podemos encontrar
nas producdes, a diferenca semantica em algumas expressdes se da somente pela troca
das preposic¢des: vindo as ruas (destino) e vindo das ruas (origem).

As duas preposicdes mais frequentes sdo de e em. A primeira por seu valor mais
puramente gramatical, sendo a mais despojada de peso semantico especifico, e a
segunda por ser a preposicdo menos marcada da lingua, ou seja, por indicar uma

posicdo de modo geral, sendo seu valor mais genérico.
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Da variedade de empregos que elas tém e, consequentemente, das diversas realizagdes
semanticas que elas expressam, com a preposi¢cdo em, de trinta e uma ocorréncias,
catorze foram no sentido espacial, como em: N&o sé no Brasil, mas em todo 0 mundo ou
A consolidacdo democratica no Brasil. Nesses casos, a preposicdo expressa incluséo no
espaco, mantendo seu sentido prototipico. Das outras ocorréncias, cinco foram no
sentido nocional, como em: crendo na verdade ou presos no querer participar, mas o
valor de inclusdo ainda esta evidenciado. Trés dessas ocorréncias foram no sentido
temporal, como em: Em 2014 e no inicio desse ano. As duas outras ocorréncias dao a
ideia de movimento: [...] continuar em busca de um pais melhor ou Avanc¢os na area.
Por fim, das 85 ocorréncias de de, o que prevalece € o sentido nocional, que se distribui
em posse, meio, finalidade, modo etc., como podemos ver em: A voz do povo (posse);
utilizar-se da educacgdo (meio); finalidade de elevar (objetivo/finalidade); formas de
mudar (modo). Percebemos que essas no¢des surgem em razdo do contexto. Quatro
dessas ocorréncias foram no sentido temporal, como em: De 2013 até dias atuais ou nos
dias de hoje. Duas dessas ocorréncias expressam a ideia de movimento, por causa de 0
verbo a que essa preposicdo esta atrelada, como em [...] em busca de um pais melhor.
Em somente em uma dessas ocorréncias o sentido espacial ficou claramente evidente:
Saimos do facebook.

Sendo assim, nota-se que as preposicdes ndo sdo vazias de significado, mesmo aquelas
mais puramente gramaticais, pois contribuem para o contetdo da mensagem e, por isso,

para a fungédo primordial da linguagem, a comunicacé&o.

5 Consideracdes Finais

O principal objetivo, neste artigo, foi apresentar a Semantica a partir da perspectiva
integradora proposta pela Ecolinguistica. Sob essa perspectiva, ela foi definida como o
estudo do significado que emerge da ecologia da interacdo comunicativa, isto é, sO nos
referimos a aspectos do mundo em atos comunicativos.

Ecolinguisticamente, o significado surge primeiramente nas interacbes do individuo
com 0 meio ambiente e entre os proprios individuos, para somente depois surgir na
relacdo entre palavras e coisas. Dessa maneira, pensar 0 processo de surgimento do
significado é tdo importante quanto defini-lo.

Nesse sentido, o significado resulta do seguinte processo: o individuo percebe o MA
natural/fisico; essa percepcao do real é processada no MA mental e, apds as interacoes
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comunicativas com os outros membros de P, organizados socialmente (MA social). Nesse
momento, esse significado é compartilhado e concretizado.

A comunicacdo, portanto, é essencialmente significativa, ou seja, comunicamos sentidos.
Sendo a interacdo comunicativa basicamente significacdo, Borba (1971) afirma que todas
as pecas de um sistema linguistico tém uma funcdo semantica, ou seja, todas as pecas
linguisticas usadas no ato da interagdo comunicativa tém algum papel no conjunto
significativo, entre elas as preposicgoes.

Nota-se, dessa maneira, que as preposi¢cdes nao sdo vazias de significado, uma vez que
contribuem para a funcdo referencial da linguagem e, conseguentemente, para a
comunicacdo, isto é, contribuem para a mensagem.

Como a lingua, por ser um fenémeno dindmico, estd sempre mudando, as preposicoes,
como parte desse fendmeno, também mudam. Desse modo, elas surgem para se referirem
as relacdes existentes no mundo, tendo um significado prototipico que se remete a
espacialidade (onomasiologia) e, ao se autonomizarem, adquirem outras acepgoes, que

vao de temporais a nocionais (semasiologia), como aqui demonstrado.
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