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Léa Maria Carrrer lamashita

Professora de Historia e RelagBes Internacionais da USR@gzeiora do CEBRAP,
Miriam Dolnikoff publica livro que contraria interpretacfes consaagasobre a histéria
politica do Brasil imperial.

Inserida na questdo maior da organizacdo politica do Brasil iahperobra busca
entender a longevidade da influéncia das elites no Brasil, inamedbga maneira pela qual
estas estiveram presentes no processo de construcdo do Estadmrdyrakdl modo a
contribuir na determinacao de seu perfil.

Podemos melhor avaliar a pesquisa da autora e sua posicdo de eotateaf
historiografia estabelecida, por breve analise da idéialzeda da “historia da construcdo
do Estado brasileiro na primeira metade do XIX como a histéri@rddid entre unidade e
autonomia”.

Sabemos que a interpretacdo do Periodo Regencial como a fase do jigmw gutie
centralizacdo e descentralizacdo de poder surgiu ainda no sékUloAXpesquisa de
Augustin Wernet rastreou o inicio desta interpretacdo e o locabzabra de H. G.
Handelmann, de 1860Nesta visdo assiste-se ao revezamento de homens no cenago politi
nacional, sem as profundas mudancas (revolucdo) das estruturas hdodaeldsdo colonial,
tendo a primeira metade das Regéncias sido caracterizada pehgo avberal
(descentralizacdo), e a segunda pelo regresso conservadauli@@o). A historiografia a
seguir vai articulando a descentralizacéo as forcas proviecaesordem, e o Regresso, ao
retorno da ordem.

Por exemplo, Sérgio Buarque de Holanda considerou as for¢cas providefaissoras
de um projeto federalista, expressao das forcas localistasagregpegadas aos privilégios

coloniais, enquanto a centralizagdo seria 0 projeto que trazia rmjsea possibilidade de
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modernizacao, ja que ela seria a condicdo de construir o Estadmiéadeunacional. A
defesa dos interesses regionais se limitaria, deste ponto aeavigntativa de preservar a
heranca colonial. Para Buarque, o federalismo ndo passava de um lema paea susséado
das coisas vindas da vida colonial.

Outros autores como Maria Odila Dias e limar de Mattos, tandiébuem a vitoria
sobre as forcas centrifugas herdadas do periodo colonial a capaciddite aldiculada em
torno do aparato estatal do Rio de Janeiro de se impor a todidritenacional. Para eles, o
acordo pela unidade, pela centralizacédo politica e direcdo adatiméstnas maos do Rio de
Janeiro, teria sido resultado do movimento conservador de 1840, conhecido como “Regresso”,
indicando o abandono da experiéncia de descentralizacdo da Regéncia.

Entre as interpretacdes mais consagradas esta a de Josedd@hrvalho, segundo a
gual, a unidade sob um unico governo, teria sido obra de uma elitetdadDf@ perspectiva
ideoldgica a diferenciava das elites provinciais, comprometidaseaminteresses materiais
e locais. A vitoria da primeira teria significado a subéwsslos grupos provinciais, que
ficavam desta forma, isolados em suas provincias. Essa vitdniategalizou na imposi¢cao
de um regime centralizado que neutralizava as demandas localistas das@liteciais.

Discordando desses autores, e particularmente, de José Murilo, Midgen
Dolhnikoff, a unidade sob hegemonia do Rio de Janeiro foi possivel ndo peiainacédo
das elites provinciais e centralizacdo, mas sim a implen@ntd um arranjo institucional
por meio do qual as elites se acomodaram, ao contar com autononifiwasiga para
administrar suas provincias e, ao mesmo tempo, obter garantiagicipgg#o no governo
central por meio dos seus representantes na Camara dos Deputados. Através dogatament
elites nele representadas participavam ndo s6 do orcamentoambént das questbes
relevantes para a definicdo dos rumos do pais como a escravidao,iedpdepde terras e
para organizacao do Estado, como a legislacédo eleitoral. (p.14)

A autora discorda da idéia de que foi o retorno a centralizacaojetprencedor” do
Regresso- o responsavel pela unidade do Império e pela definicdo dim medstabilidade
deste; ou seja, para ela, o projeto federalista ndo morreu em 182émé&Bvo0, ele foi o
vencedor, embora tenha feito, no bojo da negociacao politica, algumas concessdes.

Dolnikoff entende que o “Regresso” foi uma revisédo centralizagease restringiu
ao aparelho judiciario, sem alterar pontos centrais do arranj@llitppie tinham carater
descentralizador. (p.130) Ao invés de destacar a atuacao daaellterte, a autora conclui
gue foi a participacdo das elites provinciais a propiciadoracoladicdes para insercao de
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toda a América Lusitana no novo Estado, atuacdo decisiva, que inclusomiraadindmica
do Estado brasileiro.

Para a defesa desta posicdo, a autora recorta para pesslisadades da federacao:
as provincias de Pernambuco, Rio Grande do Sul e Sdo Paulo. Exaexeacizio da
autonomia dos governos provinciais inclusive em fase posterior ao Reghassfica sua
selecdo por serem essas provincias diversas entre si, nos aspgicosis, nos distintos
passados, e nas diferentes demandas e interesses. Busca demgomestos diferentes
conflitos encontravam espaco de negociacdo dentro da organizadg@ciorsl organizada.
Desse modo, as elites provinciais tiveram papel decisivo na comsttagéovo Estado e na
definicAo da sua natureza. Participaram ativamente das degisbiésas, fosse na sua
provincia, fosse no governo central. E, ao fazé-lo, constituiram-se como eltieasol

O gue a autora quer mostrar mais especificamente é qudeaspebvinciais (com
raizes no periodo colonial, que defendiam a ordem escravista, dexabesal e as franquias
provinciais) estavam também atreladas ao projeto de construcadadio Bacional e néo
excluidas. Justamente porque conseguiram articular-se a um amstjional consagrado
nas reformas de 1830 e na revisdo de 1840 é que a fragmentacao da nacéao foi evitada.

O “preco pago” por esta unidade conseguida teria sido o fortaleocirdestgrupos
provinciais no interior do proprio aparato estatal, com o consequenbelestaento das
poderosas forgas oligarquicas, que ao final do século XIX, reivindicaram ut@i®iia.

A autora conclui que foi a participacédo destas elites no interigstimlo, com fortes
vinculos com os interesses de sua regido de origem e a0 mesmactenpometidas com
uma determinada politica nacional, pautada pela negociacdo desiesssies e pela
manutenc¢do da exclusao social, que marcou o século XIX e também o XX. (p. 285)

Mesmo considerando o levantamento feito pela autora entre o niumerodiiasme
centralizadoras e descentralizadoras, concluindo pelo predominio dasdagg ainda
pensamos que o fundamental foi a direcdo e a finalidade da acomoelaitéfprovincias no
momento considerado: - que foi justamente o sentido da centralizacaega@acao em

torno de “um sentido”, que garantisse a permanéncia da sociedade escravexcaidente.
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NOTA

! Historiador aleméo, H G Handelmann, Geschicht Boasilien. Berlim: Springer, 1860, p. 935, conforme
Augustin WernetSociedades politicas (1831-183Z3 a0 Paulo: Cultrix, 1979 15.
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