Como escrever uma resenha historiografica:

consideracdes tedrico-metodoldgicas
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Resumo: neste texto apresento algumas consideracdes tedrico-metodoldgicas a respeito da
producdo de uma resenha de obra historiogréfica. Primeiramente exponho os principais
motivos pelos quais se escreve uma resenha académica; em seguida apresento o que ela deve
conter; e finalmente fago uma breve consideracgéo acerca do seu destino.
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Abstract: this paper | present some theoretical and methodological considerations regarding
the production of a review of historiographical work. First | lay out the main reasons why you
write an academic review, and then | submit that it should contain, and finally 1 do a brief
account of the fate of a review.
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A sentenga “publicar ou morrer” (publish or perish) tem cada vez mais efeito sobre os
pesquisadores académicos. Com as facilidades do World Wide Web, um numero significativo
de periodicos foi criado nessa Ultima década a fim de dar vazéo e visibilidade a autores, ideias
e instituicdes. Orgdos publicos de fomento freqilentemente levam em conta, como critério
para distribuicdo de bolsas e incentivos, a producdo de cada requisitante; os editais de
concursos publicos de carater académico, cada vez mais e de modo mais elaborado, incluem
listas — os denominados baremas — estipulando pontuacdo por producdo como uma etapa do
processo seletivo; para o bem ou para o mal, o curriculo Lattes torna publica a trajetoria e a
ocupacdo do profissional, forcando-o indiretamente a novas realizagcbes. Em meio a essa
profusdo de produtos e exigéncias, criaram-se instrumentos com a pretensdo de avaliar a
qualidade dos periddicos, como o Qualis, vinculado a Coordenacdo de Aperfeicoamento de
Pessoal de Nivel Superior (CAPES), o fator de impacto e o fator H, o que incita o profissional
ndo apenas a publicar, mas fazé-lo em um periédico reconhecido. Vivemos, portanto, um
momento sem precedentes em ambito académico.

Mas a pressdo por producgdo nao se limita ao universo daqueles que ja estdo inseridos
na academia como docentes e/ ou pesquisadores contratados. Ela alcanga também os que tém
alguma intencdo de seguir carreira académica, isto €, aqueles os quais ainda estdo na

graduacdo ou em cursos de pos-graduacgdo, seja lato ou strictu sensu. De modo geral, o
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iniciante é constrangido a produzir, a ampliar o curriculo e se adaptar a l6gica do mercado
académico. Para cumprir com essa exigéncia, vale-se, entre outros, de participacdo em
eventos cientificos de sua area, cursos de idiomas, mini-cursos, formagcdo complementar
diversa, participacdo em projetos de pesquisa, docéncia e publicacdo de textos de naturezas
variadas, como jornalisticos, artigos, resumos, trabalhos em congressos e resumos
expandidos.

Entre tantas opcdes, uma das modalidades mais procuradas tem sido a producdo de
resenhas. De fato, elaborar uma resenha apresenta varias vantagens: nao requer muito tempo
despendido, quando comparado a producdo de artigos originais; a principio, qualquer
graduando ou pés-graduando pode publicar; e os editores de periddicos quase sempre estdo
avidos por uma delas, afinal, € um item classificado como muito valorizado na avaliacdo de
periddicos do Qualis-Capes.*

Assim, a pressdo por producdo, somada as facilidades e aos beneficios da elaboracao
de uma resenha, aumentam a procura e a oferta desta categoria de comunicacgdo cientifica.
Todavia, muitos estudantes, ndo apenas de graduacdo, tém dificuldade e hesitam quanto as
caracteristicas, ao qué deve conter, e quais as finalidades de uma resenha de uma obra
historiogréfica.

Com base na andlise das resenhas publicadas na Revista Brasileira de Historia entre
1981 e 2000 — um desdobramento do doutorado ora em curso — e a fim de contribuir nesse
sentido, apresento neste texto algumas consideracBes sucintas acerca da producdo de uma
resenha historiografica. Na primeira parte, exponho alguns motivos pelos quais se escreve
uma resenha; em seguida, descrevo o que considero suas partes indispensaveis; e, por fim,

apresento uma breve consideracao tedrica a respeito do destino de um trabalho como esse.

1. Por que escrever uma resenha

Em tese, o objetivo principal de uma resenha é apresentar a obra resenhada a
pesquisadores afins e, destarte, contribuir para a construgdo do conhecimento em sua area. No
entanto, ndo se deve perder de vista que a elaboracdo de uma resenha estd inserida em um
sistema especifico de relacionamento social: a academia, com regras complexas e finalidades
proprias. Por isso, além do objetivo principal, escrever uma resenha pode servir ao resenhador

para:

! Disponivel em http://historiasearch.googlepages.com/Criterios_Qualis_2005_40historia.pdf. Acessado
em dezembro de 2009.
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a) aumentar e enriquecer seu préprio curriculo;

b) criticar ideias com as quais o produtor da resenha ndo se alinha;

c¢) adquirir, reforcar ou aumentar o reconhecimento no seu grupo;

d) ser gentil com o autor e/ ou editora, divulgando a obra;

e) reafirmar seu proprio discurso com o de outro;

f) bajular;

g) elogiar algo considerado sinceramente digno de mencao;

h) cumprir uma tarefa sugerida ou imposta, de modo velado ou néo, pelo (a) orientador

(@) ou alguém em condicdes de exigir algo no mesmo sentido.

Evidentemente, essa lista ndo é exaustiva. Além disso, algumas dessas possibilidades
se combinam; outras se excluem. Independentemente das pretensdes e motivos do resenhador,
a producdo de uma resenha, como parte do jogo académico, precisa seguir certa estrutura e

conter alguns elementos.

2. O que deve conter uma resenha

Conquanto pareca desnecessario, lembro que o roteiro aqui proposto é uma
possibilidade, ndo pretende ser superior a outros “modelos”. Deve ser compreendido, antes,
COmMo um guia.

Em linhas gerais, compreendo que uma resenha historiogréafica precisa:

1. apresentar um contexto intelectual do autor da obra;

2. expor o(s) ponto(s) de partida tedrico-metodoldgico e/ ou as teses destacadas pelo
autor do debate historiografico no qual ele funda determinados pressupostos
argumentativos;

3. explicitar as fontes usadas;

4. resumir a ideia central e as ideias secundarias que a sustentam;

5. expressar a opinido do autor da resenha acerca da obra resenhada.

2.1. Contexto intelectual
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O contexto intelectual diz respeito ao ambiente (tempo, espago, circunstancias socio-
culturais) e, sobretudo, correntes de pensamento nas quais 0 autor da obra esta inserido. 1sso
inclui a formacéo profissional, insercdo dentro de uma tradi¢cdo de pensamento, posi¢do do
autor nessa tradicdo e debates intelectuais com 0s quais 0 grupo tem se ocupado.

O contexto intelectual € uma construcdo circunstanciada. Deve-se selecionar, dentre as
muitas opcoes, aqueles elementos que melhor encaminham a apresentagédo da obra resenhada:
ha sempre a exclusdo e/ ou destaque de fatos e ideias e o rearranjo de informacdes para que
elas se moldem ao formato desejado pelo resenhador, instituindo sentido e significado para
quem for ler a resenha. Dessa maneira, € preciso fazer um movimento em dois sentidos: um
que situe o leitor em relacdo ao autor, de modo amplo, localizando-o0 junto a seus pares; e
outro que se concentre naqueles dados que sdo importantes para a compreensdo do trabalho
resenhado. Criar um contexto intelectual, portanto, é dar subsidios ao leitor para que este
possa identificar minimamente o lugar de fala do autor da obra resenhada (ver CERTEAU,
2000).

2.2. Apresentar o ponto de partida tedrico-metodologico e/ ou historiografico.

De modo semelhante a apresentacdo de um contexto intelectual, o objetivo desse item
é situar o leitor. Nesse caso, em relacdo as orientacdes tedricas e pressupostos argumentativos
(teses e hipoteses historiograficas do tema) da obra. Todavia, se no contexto intelectual a
visdo era panoramica, nesse topico deve-se fecha-la, restringi-la. O resenhador deve se ater a
teoria, pressupostos e metodologia especificamente usados pelo autor na construcéo, descricdo
e explicacdo do seu objeto.?

Em linhas gerais, a parte tedrica pode se consubstanciar no uso de conceitos e/ ou
categorias, na adesdo total ou parcial de um “modelo explicativo” — sisttmico ou ndo — ou no
uso de uma logica de raciocinio que oriente o trabalho a dadas concluses. Grande parte dos
textos historiograficos, no entanto, ndo se vale de uma teoria no sentido acima delimitado.
Nesse caso, 0s estudos histéricos comumente concentram-se nos debates historiograficos do

tema, jogando com as teses e hipoOteses da literatura e/ ou se apoiando em insights que

2 Esta observacao torna-se importante, pois muitas vezes um autor é taxado como adepto de uma determinada
teoria e tudo que ele produz passa a ser previamente analisado a partir desse estigma. E comum encontrarmos na
historiografia brasileira contemporénea, por exemplo, autores que escreveram obras sob inspiracdo marxista em
dado contexto, porém em trabalhos posteriores o0 peso que essa teoria tem é minimo ou nulo, ndo obstante suas
obras continuarem a receber a classificacdo marxista. De outro modo, muitos resenhadores (e mesmo
comentadores renomados), desatentos quantos aos aspectos especificos da obra resenhada, reproduzem o estigma
sobre o livro e seu autor.

Em Tempo de Histérias - Publicagcdo do Programa de P6s-Graduagdo em Histéria da
Universidade de Brasilia PPG-HIS, n°. 19, Brasilia, ago/dez. 2011. ISSN 1517-1108



40

corroboram com uma dada abordagem ou um aspecto pontual de sua pesquisa, como €
frequentemente o caso da apropriacdo de ideias de autores como Foucault, Benjamin,
Thompson, Chartier, Bourdieu, Geertz, Ginzburg, entre tantos outros.

Mas o0s aspectos tedricos e historiograficos ndo andam so6s. Os elementos
metodoldgicos funcionam como um de seus desdobramentos. Uma escolha teorica discernivel
ou linha historiogréafica baseada em determinado debate intelectual exigira o uso de dados
procedimentos e praticas. A opcdo metodoldgica, portanto, esta acoplada a teorica e a defesa,
refutacdo, deslocamento e aprofundamento de teses e hipdteses, pois sdo essas que indicardo
como uma fonte serd abordada, o que sera considerado relevante, o papel que cada elemento
receberd na trama e a disposicdo dos acontecimentos na narrativa. A op¢do teorica e a adogdo
de dados pressupostos argumentativos tém uma relevancia fundamental na escolha do
método.

Evidentemente, a base tedrica ndo é o Unico fator a decidir qual a metodologia mais
adequada. A natureza das fontes (com suas especificidades fisicas, de producéo, circulacgéo,
manutencdo, recepc¢do, acesso) também influi na assuncdo de determinados procedimentos e
técnicas. A metodologia, portanto, esta circunscrita por pressupostos tedricos e
historiogréficos, por um lado, e pela natureza das fontes, por outro. Um motivo a mais para

nos convencermos da necessidade de apresentacdo do proximo item.

2.3. ldentificacdo das fontes

Apobs a ampliacdo do conceito de fonte, intensificada no inicio do século XX, um
nimero vasto de material passou a ser interpretado pelos historiadores como digno de
atencdo. Os documentos oficiais continuaram a ser considerados importantes, porém, para
além e aquém destes, outros suportes passaram ao estatuto de fonte. Elementos considerados
em grande medida irrelevantes para os estudos historicos passaram a ser interpretados como
indices de historicidade, incluindo-se até materiais “naturais”, como mencionou um renomado
historiador francés: “de residuos, de papéis, de legumes, até mesmo das geleiras e das 'neves
eternas', o historiador faz outra coisa: faz deles a historia” (CERTEAU, Op. Cit.: 78).

Junto com a ampliacdo do significado de fonte, veio a necessidade de compreendé-la
em sua especificidade, tanto em relacédo as suas condi¢des de producdo, quanto como veiculo
e/ ou suporte fisico. Fontes de naturezas distintas exigiram novas perspectivas tedricas e,
conseqlientemente, novos métodos: teoria, fontes e metodologia caminham juntas.

Depoimentos orais, por exemplo, requerem um tipo de tratamento, ao passo que documentos
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oficiais outro, ambos interpretados tendo em conta a elaboracdo tedrica. Por isso, torna-se
indispensavel em uma resenha identificar ao leitor quais foram as fontes usadas.

Além disso, € preciso compreender que apresentar as orientacdes tedricas,
metodologicas, 0s pressupostos historiograficos a partir dos debates do campo e as fontes
cumprem o papel fundamental de demonstrar a verificabilidade das afirmag6es de uma obra
historiografica. Um dos pontos que caracteriza um texto produzido por um historiador como
cientifico é a possibilidade de qualquer individuo refazer o percurso por meio do qual aquela
obra foi construida, uma vez que os enunciados de um texto historiografico precisam estar
fundamentados em uma base empirica.

Porém, indicar a origem empirica ou a dita “evidéncia” por si s0 é insuficiente. Uma
obra historica precisa ter minimamente aspectos ldgicos — mantendo a coeréncia da
argumentacdo — e verossimeis — com a colocacdo de dados criveis por membros do corpo
social. Geralmente esses aspectos estdo vinculados ao modo como o historiador movimenta

teoria, pressupostos historiograficos, metodologia e fontes.

2.4. Resumo da(s) ideia(s) central (is) e secundarias.

A parte dedicada ao resumo da ideia central e secundarias de um livro deve ocupar a
maior parcela da resenha. Por meio dela o leitor devera tomar conhecimento do “contetido” do
livro, do tema e objeto tratado pelo autor. Por isso, deve-se descrever 0s aspectos
considerados relevantes, de modo direto e sucinto. Na execugdo desse procedimento, algumas
precaucdes devem ser adotadas:

12 E preciso observar que as partes se integram ao todo (ou, a0 menos, deveriam), sejam as

partes de um capitulo entre si, sejam 0s proprios capitulos como partes de um todo maior.

22 Algumas caracteristicas facilitam a identificacdo da tese, hipotese ou argumento norteador,
entre eles, o titulo (e os subtitulos) do capitulo, a coeréncia e disposi¢do das ideias e 0 modo

de abordagem.

32 Resumir n&o € copiar/ repetir as palavras do autor, embora citagdes sejam permitidas e, em
muitos casos, imprescindiveis para a compreensdo precisa de determinados termos ou
passagens. No entanto, ndo se deve fazer uma colagem de excertos do texto, repetindo o

original, pois muitas vezes uma reproducdo excessiva adquire uma fei¢do prolixa, magante e
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dispensavel. Torna-se aconselhavel sintetizar com suas proprias palavras como e do que trata
0 texto e seus respectivos capitulos. Enfim, resumir é ser breve e simples sem ser simplista, 0

que ¢, alias, um grande desafio.

2.5. Inserir a marca pessoal do autor da resenha

Na quinta parte, o autor da resenha deve aparecer. Em outros termos, o resenhador
deve expressar uma espécie de “juizo académico” acerca da obra resenhada. E 0 espaco
destinado a, explicitamente, informar ao leitor o que ele pensa da obra, se recomenda ou nédo
e, sobretudo, por quais motivos. Evidentemente, ndo ha regras para isso. Toda fundamentagéo
de qualquer juizo esta sujeita a certa arbitrariedade. E isso ndo €, necessariamente, ruim. N&do
0 reconhecer é que 0 é.

Em que pese a auséncia de regras absolutamente objetivas e impassiveis de
contestacdes, considero que ha alguns critérios razoavelmente aceitos pela comunidade de
historiadores contemporaneos na anélise e avaliacdo de obras dos seus pares.

O primeiro deles € evitar adjetivaces ofensivas, indelicadas, pouco elucidativas ou,
de modo inverso, apologéticas e encomiasticas. Nos casos em que as mencdes elogiosas
parecem incontornaveis, recomendo a moderagdo como principio.

O segundo é considerar o ponto de partida do autor do livro, isto €, entender o lugar
de fala, as condi¢bes em que a obra foi produzida, tanto social quanto académica.

Outro critério utilizvel é o da coeréncia interna: verificar se o autor cumpriu com o
que se propds a realizar, sempre levando em conta as fontes, teoria e metodologia usadas. E
um equivoco metodoldgico apontar lacunas ou supostas falhas sem se atentar para 0s
objetivos do autor. Mas a questdo da coeréncia interna ndo se limita a uma relacdo de
conformidade entre o proposto e o executado. E relativo também ao nexo entre as partes e 0
todo: a disposicdo e natureza das ideias ndo devem ser contraditorios entre si. Uma afirmacéo
feita no inicio ndo pode ser negada posteriormente, ndo, pelo menos, despropositadamente e
sem que o autor advirta ao leitor o sentido de ambas as informacdes.

O quarto critério diz respeito a originalidade da obra, que pode ser oriunda da
abordagem teorico-metodologica, que revelou algum aspecto até entdo insuspeitado acerca do
tema, da forma de representagcdo escrituréria, isto é, do tipo de modalidade textual e/ ou
narrativa usada, do uso de fontes incomuns para o tema em questdo, da criatividade em ndo

aceitar os termos do debate e deslocar o problema, entre outras possibilidades.
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O quinto e ultimo critério refere-se a relevancia que a obra resenhada pode ter para as
pesquisas naquela &rea. Para ser relevante, um texto ndo precisa ser original, no sentido estrito
do termo. Ele pode ser de extrema importancia, por exemplo, ao sistematizar dados dispersos,
ao associar topicos geralmente interpretados separadamente, ao tornar publicas fontes de
dificil acesso, ao descrever mecanismos de funcionamento de sistemas (juridico, eleitoral,
filosofico, econdmico, partidario) etc. Em qualquer uma dessas possibilidades, porém, uma
obra deve ser considera meritoria sempre tendo em conta 0s debates e pesquisas de
especialistas, seja para questionar suas hipoteses, aprofunda-las e/ ou corrobora-las. Uma obra
é relevante, por fim, quando suas ideias despertam o interesse daqueles que atuam na &rea.

Por conseguinte, inserir a marca pessoal do autor da resenha ndo é apenas informar o
que este “achou” do livro. Toda asser¢ao precisa estar fundamentada em critérios que nao se
limitam a sensacOes subjetivas e/ ou interesses extraordinarios, como a maior parte das
resenhas de jornais de grande circulagdo ou de sites que vendem livros: resenha académica

tem suas proprias caracteristicas, diferentes daquelas voltadas ao grande publico.

3. Do destino de uma resenha

Poder-se-ia, porém, questionar se este roteiro serve para resenhar qualquer livro de
historia. A resposta € aparentemente contraditéria: sim e ndo. Sim, pois as resenhas, em geral,
embora possam acoplar um ou outro topico e/ ou desprezar algum dos itens aqui
mencionados, contemplam essa estrutura, mesmo que fora dessa ordenacdo. E néo, pois ndo
se deve fazer resenha de qualquer livro de histéria: é preciso ter respeito ao leitor (e ao autor
do livro, obviamente), e se propor a resenhar apenas obras cujo assunto tenha relacdo com a
area na qual atuamos profissionalmente. Sem um conhecimento prévio do tema, tampouco das
discuss@es historiograficas a seu respeito, que possibilite ao resenhador comparar conceitos,
abordagens, fontes, objetivos, hipoteses, teses, argumentos secundarios, enfim, adentrar o
debate no qual o livro estd inserido, a resenha tornar-se-a& um exercicio quase mecanico,
desprovido de aspectos interessantes a quem ela mais deveria interessar, ou seja, a outros
individuos que pesquisam o mesmo dominio. O conhecimento a respeito dos debates
académicos possibilita a desconstrucdo e a decodificacdo detalhada do livro resenhado.
Permite, ainda, expor, com maior precisdo, 0 processo social, académico, tedrico-
metodoldgico e a base empirica a partir da qual a obra foi construida, decompondo-a em suas
partes, fazendo com que a resenha seja, a0 mesmo tempo, elucidativa e significativa para os

pesquisadores da area, destino principal de uma resenha historiogréfica.
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Considerac0es Finais

Por considerar necessario inserir e conjugar 0s cinco itens que apresentei acima,
acredito que se deve evitar a producgéo de resenha de coletaneas de textos. Entretanto, caso se
queira levar adiante uma producdo dessa natureza, sugiro duas formas de abordagem e
apresentacdo, as quais me parecem menos arbitrarias que a simples mencdo a artigos
considerados “mais interessantes” pelo resenhador. Na primeira detectam-se os elementos
comuns nos artigos de modo que seja possivel encontrar um fio condutor entre eles; na
segunda ressalta-se que, embora produzidos sob uma preocupacdo semelhante, as
interpretaces sdo divergentes em determinados aspectos (especificando 0s pontos
divergentes). E possivel também combinar essas duas formas, cruzando as semelhancas e
diferencas. Porém, em nenhum caso, se deve perder a visdo da obra como um todo, afinal, se
reunidos em um mesmo suporte (coletdnea) € por que ha, necessariamente, algum elemento
compartilhado, seja tematico, tedrico ou metodoldgico.

Além dessas consideracfes tedrico-metodologicas, um autor de resenha deve-se
atentar para os aspectos técnicos na producdo de seu texto. Por isso, antes de iniciar a redacéo
da resenha, € necessario observar quais sdo as normas de publicacdo especificadas pelo
periddico no qual ele pretende publicar.

Embora a maioria deles siga as regras estabelecidas pela Associacdo Brasileira de
Normas Técnicas (ABNT), ainda assim é preciso saber qual € a norma da ABNT adotada
dentre as disponiveis, qual 0 nimero maximo de paginas ou caracteres, prazo para envio,
formas de referenciacdo bibliografica, se permite titulo, se tem dossié, se exige os originais
sem identificacdo autoral, enfim, os detalhes destinados a padronizacdo do texto em
conformidade com as caracteristicas e exigéncias do periédico. Em alguns casos, a prépria
revista faz uma breve indicacdo do que deve conter e como deve ser redigida a resenha.
Portanto, levar em consideracao esses aspectos pode ser decisivo para a aprovagao do texto,
sobretudo por que eles demonstram seriedade do resenhador, respeito ao perioédico e zelo.
Ademais, deve-se preocupar com caracteristicas que devem estar presentes em qualquer texto
académico, como coesdo, clareza, coeréncia, uso correto e diferencial de aspas e itélico,
correcdo gramatical, entre outros.

Evidentemente, isso ndo é tudo. Cada obra historiogréafica tem especificidades que
escapam as tentativas de cerceamento prévio de um texto-guia como esse. Por conseguinte,

cada resenhador devera saber combinar as especificidades das obras resenhadas ao perfil do
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periddico em que se deseja publicar, as caracteristicas do grupo de pesquisadores
possivelmente interessados no livro, as suas proprias caracteristicas e a outros casos que
fogem as regras e sugestdes.

Enfim, caso a escolha entre “publicar ou morrer” (publish or perish) seja pela

primeira, entdo que a resenha seja bem feita: autores, editores e leitores agradecem.
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