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Resumo:

O capitalismo moderno ndo raro é definido por alta taxa de aceleracdo em comparagdo a outras
formagbes sociais. Contemporaneamente, ganhou relevancia a posicdo tedrica conhecida
genericamente como “aceleracionismo”, que coloca, em linhas gerais, que o capitalismo é uma forga
motriz de desenvolvimento, progressao e, consequentemente, aceleracdo, incitando revolucdes e
rupturas nos modos de organizacéo social. Para o aceleracionismo, portanto, ndo sendo um processo
que possa ser contido, a aceleracdo do capitalismo é tornada um imperativo. Imanentemente a essa
corrente, surgem, a esquerda, uma contraposicao a ideia de que é o capital que deva ser acelerado,
alertando ao bloqueio e restricdo que o capital provoca nas for¢as produtivas sociais, abrindo espaco
para uma reapropriacao socio-técnica e uma aceleracdo contraria ao desenvolvimento do capital, em
direcdo a um pos-capitalismo. Por mais que essas vertentes tenham contribui¢cBes importantes ao
debate sobre o desenvolvimento do capitalismo no século XXI, elas perdem de vista a centralidade
das forgas produtivas e da producéo desejante como o real vetor da aceleracdo (assim como a natureza
dessa aceleracdo e seu objeto, permanecendo abstrata nos aceleracionismos “oficiais”). Voltando
sobretudo a Deleuze e Guattari e a matriz tedrica do (pds-)operaismo, analisamos o pensamento de
Nick Land e o de Alex Williams & Nick Srnicek como os principais vetores das duas tendéncias
aceleracionistas. Destacando pontos frageis em seus

desenvolvimentos, buscamos afirmar a tese de que sdo as forcas produtivas desejantes que aceleram
a producéo ativa de suas linhas de fuga em um processo de antagonismo, ao qual o capitalismo e seus
aparelhos de captura devem, “correndo atras” em um segundo momento, capturar por um movimento
aceleratorio e progressivo.
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Abstract:

Modern capitalism is often defined by its high acceleration rate when compared to other social
formations. Contemporaneously, the theoretical position known in general as ‘“‘accelerationism”
gained relevance; this position puts, in general lines, that capitalism is a driving force of development,
progression and, consequently, acceleration, inciting revolutions and ruptures in the modes of social
organization. For accelerationism, thus, not being a process that can be contained, the acceleration of
capitalism becomes an imperative. Immanently to this current, there appears, to the left, an opposition
to the idea that it is capital that should be accelerated, alerting to the blockage and restriction that
capitalism causes in the social productive forces, opening space for a socio-technical reappropriation
and an acceleration in opposition to the development of capital, towards a post-capitalism. As much
as these strands have important contributions to the debate on the development of capitalism in the
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XXI century, they lose sight of the centrality of productive forces and desiring-production as the real
vector of acceleration (as well as the nature of this acceleration and its object, that remain abstract in
the “official” accelerationisms). Returning mainly to Deleuze and Guattari and to the theoretical
matrix of (post-)operaismo, we seek to analyze the thought of Nick Land and of Alex Williams &
Nick Srnicek as the main vectors of the two accelerationist tendencies. Highlighting weak points in
their developments, we seek to affirm the thesis that are the desiring productive forces that accelerate
the active production of their lines of flight in a process of antagonism, which capitalism and its
capture apparatuses must, “chasing after” in a second moment, capture with an acceleratory and
progressive movement.

Keywords: accelerationism; acceleration; antagonism; desiring-productive forces; capital.

Introducéo

Em um livro dedicado as velocidades aparentemente “sem limites” do capitalismo, no
ensaio que faz alusdo ao conto de ficcdo cientifica Phylogenesis, do escritor Paul Di Filippo, Steven
Shaviro (2015) acena a um futuro possivel no qual a sanha dos explorados pelo capital tomara a
ofensiva depois de ter abandonado toda possibilidade de resisténcia: no conto de Filippo, uma
entidade alienigena parasita vai metabolizando, pouco a pouco, toda a biosfera terrestre, 0 que
modifica ndo apenas a natureza e o funcionamento geoldgico da terra e de suas extensfes organicas,
mas a propria natureza do alienigena que, de parasita em expansdo torna-se, apds vencer todas as
resisténcias terranas, um imenso hospedeiro, gerando de seu Utero metamérfico, involuntariamente,
novas formas parasitarias de vida que passam a se multiplicar, matando o hospedeiro e, a0 mesmo

tempo, gerando uma nova superficie terrestre.

Para Shaviro, Fillippo descreve, mesmo se involuntariamente, um diagnostico
aceleracionista possivel no qual o capital, em sua expansdo cdsmica, deixa de uma vez por todas a
forma de parasita para tras, abrindo novas possibilidades de antagonismo: “em um sentido primario,
0 capital é parasitario (ou vampirico) porque ele vive e cresce expropriando os produtos do trabalho
vivol. Mas, em um sentido existencial secundario, o capital predatorio é o fato basico de nossa

existéncia e s6 podemos sobreviver nos tornando, por nossa vez, parasitas sobre ele?” (SHAVIRO,

1 «Q capital é trabalho morto, que, como um vampiro, vive apenas da sucgdo de trabalho vivo, e vive tanto mais quanto
mais trabalho vivo suga” (MARX, 2015, p. 307).
2 Todas as tradugdes de citagdo em lingua estrangeira séo de nossa responsabilidade.
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2015, p. 26). Uma interpretacéo deste pequeno excerto ficcionalizado — arte de pensar com a ficgao
que é uma das virtudes do aceleracionismo —, e que remonta a pedagos possiveis do futuro em
questdo, é a ideia de que, se a desaceleracdo do capital ndo é (mais) possivel, ela deixa também de

ser desejavel.

Comecamos desemaranhando algumas linhas desse novelo conceitual: Shaviro nos da
insights sobre uma ideia base que circula na discusséo aceleracionista e que nos serve como guia de
leitura: “o aceleracionismo ¢ melhor definido — em termos politicos, estéticos e filos6ficos — como
0 argumento de que the only way out is the way through [o Gnico caminho para fora € o caminho
através]” (2015, p. 8. Grifo nosso) — ideia que, entretanto, é formulada de maneiras distintas,
produzindo ndo um corpo homogéneo que podemos chamar de “o Aceleracionismo”, mas uma
verdadeira “constelacao” de abordagens (CARON, 2018, p. 1) diferentes, tanto em seus pontos de
partida quanto em suas linhas de desenvolvimento e chegada. Podemos falar, no entanto, em uma
problematica comum?: o predominio do capital e a possibilidade de tracar, a partir dele, alternativas,
seja para um pos-capitalismo ou para um capitalismo outro, o que abre a caixa preta de um dos
problemas centrais na discussdo do que chamamos de “aceleracionismo”: qual ¢ a natureza do capital?

O que se enlaga a esse “personagem cosmopolitico” (BENSUSAN, 2020, p. 3)?

Longe de querermos fazer uma leitura de funcionarios de catalogo, conseguimos extrair
metodologicamente desse bloco multiplo de linhas duas tendéncias que, ndo constituindo dois po6los
ao avesso, se mesclam em algumas zonas de indiscernibilidade. A primeira tendéncia € atravessada
pela ideia de que devemos “surfar as ondas do capital”. Nela, o capital, seja ele “uma for¢a, uma
axiomatica, uma epidemia, uma alianca ou uma inteligéncia artificial extraterrestre” (BENSUSAN,
2020, p. 3), ou ainda um modo de producdo, estd estritamente ligado aos processos de
desenvolvimento tecnoldgico, o que incita direta ou indiretamente a liberacdo das forcas produtivas
causando mudancas irreversiveis na organizacdo sociopolitica global. A propria histéria nos mostraria
que todos os outros modos de organizacédo social foram subsumidos, tragados para dentro do capital
e por ele parasitados e consumidos; o capital teria sido um agente de dissolug@o de modos de producao
que ndo seriam mais do que resquicios a serem digeridos pelo metabolismo capitalista. Por dentro

dessa perspectiva de aceleracionismo, destacamos a filosofia de Nick Land e do CCRU (Cybernetic

% Na introducdo do Accelerationist reader, Mackay e Avanessian desenvolvem a ideia do aceleracionismo como um
“terreno comum de problemas” atravessado por trajetorias diversas (2014, p. 7).
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Culture Research Unit) como seus principais expoentes, compartilhando a ideia de que 0 movimento
de dissolugdo social que o capital proporciona como sua propria tendéncia deve ser, ele mesmo,
acelerado, dado que a mera reacdo ou tentativa de bloquear o processo seria absurda e apenas
atrasaria, sem sucesso, toda a potencialidade de liberacdo que o capital possui. Nessa perspectiva,
devemos surfar as ondas produtivas e libertarias do capital, nos desfazendo de qualquer saudosismo
arcaico pelo Estado, pela moral, pela “natureza” ou mesmo pelo humano, que funcionam como

bloqueios desse potencial libertario.

Uma segunda tendéncia aceleracionista é a que defende a possibilidade de surfar as ondas
do capital como estratégia de pilotagem mas que, diferentemente da anterior, pontua a necessidade
de dispensar o capital no processo, tendo em vista uma reorganizagdo social, politica e econdmica
seletiva: ha algo a ser acelerado, por dentro, mas, ao mesmo tempo, contra o horizonte de restri¢éo e
“cancelamento do futuro” do capital. Essa analise, que toma corpo principalmente através de Mark
Fisher (ex membro do CCRU) e por Nick Srnicek & Alex Williams, toma precaugdo contra as
possiveis (in)consequéncias éticas e politicas de um aceleracionismo aparentemente ilimitado ou
incondicional, salientando o horizonte constritivo ao qual o capital condiciona as forcas produtivas
sociais — forcas que, tomadas do controle do capital em uma aceleracdo direcionada por uma politica
de tipo Estatal, poderiam reorientar as malhas da organizacdo de um desenvolvimento progressivo

para fins politicos emancipatorios e comuns ao humano.

Nosso ponto de partida estd em organizar a critica como uma navalha de dois fios,
cortando na direcdo das duas tendéncias e apontando para uma terceira via: as duas tendéncias do
aceleracionismo pontuadas falham na captagéo do vetor real da aceleragdo. Por um lado, a aceleracao
efetivamente ndo parte do capital de maneira isolada, e ser vampirizado (ou deixar-se vampirizar)
pelo capital como estratégia de liberacdo seria Ihe conceder poderes e potencialidades que ele ndo
tem por conta propria (e que por seus proprios limites parasitarios e necessidades vampirescas nem
poderia ter). Do outro lado, 0 movimento de aceleragdo ndo pode ser 0 objeto de um dispositivo de
escolha seletivo por parte de uma politica de Estado que leva a cabo um projeto progressista em que
certos elementos sdo selecionados e “acelerados” em detrimento de outros, na aposta pelo retorno de
um grande programa ou plano condutor. Se no primeiro caso o capital é elevado ao lugar de “Sujeito”

(da aceleracéo), no segundo intenta-se que a forma-Estado ocupe este lugar.
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Eis, de maneira preliminar e sumaria, as teses com as quais trabalharemos: dada a
configuracdo contemporénea do socius, como capital e seus aparelhos de captura, apesar das
aparéncias objetivas e subjetivas, a aceleracdo nao é fruto do poder do capital como elemento isolado,
mas antes é produzida pelas forcas produtivas desejantes que se colocam em antagonismo contra ele.
Se de um lado temos “o capital” como poder de captura, entendemos as forcas produtivas em um
sentido especificamente imanentista, na linha de um “marxismo spinozano”, para usar a expressao de
Casarino (2008, p. 264, n. 71), que envolve autores diversos como Deleuze & Guattari, Antonio Negri
& Michael Hardt* (e mesmo Louis Althusser). Para falar com a linguagem spinozista, as forcas
produtivas desejantes evocam a producdo da Natureza pela imediatidade produtiva dos modos, tese
central de Negri em A anomalia selvagem — “o pensamento spinozista € a apologia da forga
produtiva” (1993, p. 193) —, e saudada e abracada por Deleuze (1993) em prefacio ao mesmo livro.
Através destes autores pontuamos que as forcas produtivas das quais falamos sdo forcas produtivas
desejantes: estamos preocupados em afastar nossa leitura de qualquer perspectiva limitada a algum
tipo de tecno-humanismo progressista, abrindo ao méximo o conceito de producdo a todas as forgas
(orgénicas, inorganicas e sintéticas) que habitam o planeta com o humano, e que sdo vampirizadas
em conjunto pelo capital. Assim, se de um lado as for¢as produtivas ndo sdo (somente) técnicas ou
tecnoldgicas, de outro isto ndo implica em alguma glorificacdo reducionista do “trabalho” que ecoe
o stakhanovismo soviético ou o humanismo “trabalhista” de certa tradi¢do da esquerda cristd. N&do é
que “o trabalho” ndo seja importante, mas ele s6 importa enquanto “trabalho vivo”, ligado as
poténcias multiplas das singularidades em comum, aquém e além do “trabalho morto” do regime
salarial ou da medida capitalista. Nesse sentido, e explorando a proximidade entre Deleuze & Guattari
e o (po6s-)operaismo® italiano, temos uma celebragdo das forcas produtivas desejantes que é
simultaneamente critica do trabalho (morto): “recusa do trabalho”, para resgatar uma formula
operaista. A equacdo trabalho vivo = forcas produtivas desejantes, por fim, evoca a colocacdo de
Deleuze & Guattari de que a descoberta de Freud da libido como esséncia impessoal do desejo é

paralela a descoberta de Marx do trabalho (vivo) como esséncia da riqueza em geral: “Em suma, a

4 Em nosso texto colocamos para funcionar em conjunto a maquinaria conceitual de Deleuze & Guattari e de Negri (&
Hardt) enquanto os maiores nomes desse marxismo spinozano. Por vezes passamos de elementos de um a outro de maneira
fluida pois acreditamos que nestes momentos e no que concerne ao aqui apresentado os autores confluem. A obra de
ambos (os pares) é povoada de referéncias ou elogios mutuos, e ndo é necessario trazé-los como justificativa de nossa
sintese produtiva. Salientamos, entretanto, que nao estamos sugerindo que essas filosofias sejam totalmente convergentes.
> Pegamos essa grafia emprestada de Nunes (2007, p. 179), que a utiliza para referir simultaneamente o operaismo da
década de 1960, a ruptura da “autonomia operaria” dos anos 70 e o que Se seguiu a essas tradicdes.
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descoberta de uma atividade de produgdo em geral e sem distingdo, tal como aparece no capitalismo,
é inseparavelmente a da economia politica e da psicanalise, para além dos sistemas determinados de
representacao” (DELEUZE & GUATTARI, 2010, p. 399). Ou seja, quando falarmos em forcas
produtivas temos em mente essa imediaticidade ontologica da producao da Natureza pelos modos que
passa, no capitalismo, pelas vias da producéo desejante e do trabalho vivo. Nesse contexto, o capital
ndo sera considerado elemento produtivo, mas apenas instancia de captura de valor e que, neste
movimento de captura, precisa brecar o ritmo proprio das forcas produtivas, que por si tendem a fruir
livremente. Dito isto, o capital s6 “acelera” como reagdo, ao tentar conter a aceleragdo propria das
forcas produtivas: acelera para capturar as linhas de fuga das for¢as produtivas que buscam, por sua
vez, escapar em velocidades cada vez mais altas, ou absolutas, do seu controle. Se as forgas produtivas

escapam, o capital corre atras.

Na primeira se¢do, Do maquinico ao cibernético: das forcas sintéticas inibidas ao capital
fugindo a histéria, acompanhamos o pensamento do Nick Land dos anos noventa® e, ancorando
nossos argumentos nas principais teses sobre o funcionamento do capital como articuladas por
Deleuze e Guattari nos dois volumes de Capitalismo e esquizofrenia, além de introduzir elementos
do (pbs-)operaismo e de Marx, miramos a critica na “dissolugdo final [...] na cosmogonia da
desterritorializagdo absoluta” (COCCO & CAVA, 2018, p. 24) que vai tomando forma em seu
pensamento. Como veremos, esse deslocamento na obra de Land despotencializa alguns frutiferos
insights que percorrem seus textos, sobretudo os primeiros, 0 que nos leva a apontar para o vetor

nerval das forcas produtivas que é escalarmente apagado em seu pensamento.

Na segunda secdo, Producdo, antiproducdo, fuga e captura: a aceleragdo como
antagonismo, buscamos afirmar a tese de que, ndo sendo um acelerador social por si mesmo, a
aceleracdo secundaria do capital funciona por meio de agentes de antiproducao e captura, parasitarios

das forcas produtivas: estes elementos de antiproducdo seriam caracteristicas essenciais da

& A guinada neo-reacionaria de Land, dos anos 2010, na direcdo do "iluminismo sombrio", ndo faz parte dos nossos
objetos neste texto. Sobre isto remetemos ao texto de Yuk Hui (2017). Entretanto, podemos apontar um tanto
especulativamente que a transicdo do autor de uma espécie de libertarianismo "a esquerda" (embora a expressao
dificilmente faca juz a complexidade do caso) ou a0 menos anti-capitalista (como presente em seu "Kant, Capital e a
proibicdo do incesto" [em LAND, 2011]) para um tipo de "libertarianismo cdsmico", para usar a expressao de Mark Fisher
(20144, minuto 2:28), além de sua aproximagdo com a alt right e sua virada reacionéria, racista, xen6foba etc., efetuando
a sua maneira a espécie de ferradura libertaria-reacionaria que junta as novas correntes da extrema direita — todo esse
movimento, enfim, pode ser explicado pela sua concepgdo de quem ou 0 qué é o real vetor da aceleracdo, da
desterritorializacdo, da desestratificagdo ou, em suma, da liberacdo dos fluxos: o capital, efetuando um apagamento das
reais forcas produtivas, sejam elas chamadas de desejo ou de trabalho vivo.
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“axiomatica” do capital, ¢ ndo algo que ele poderia dispensar em uma reformulacdo interna;
complementa-se, dessa maneira, a tese anterior, que coloca a aceleracéo do capital em um movimento
reativo e ndo constituinte, como resultado da reacdo as forcas produtivas desejantes, estas 0S

verdadeiros vetores da aceleracao.

Por mais que compartilhnemos com o aceleracionismo o mote de que a Unica maneira de
atravessar o deserto do capital é por dentro nos distanciamos da maneira como Nick Srnicek e Alex
Williams sistematizam essa questdo: mesmo que eles reconhecam de alguma maneira o elemento das
forcas produtivas, falham em captar o movimento real e antagonista que da o seu dinamismo,
reduzindo todo seu potencial a uma leitura tecno-progressista relativamente pobre, além de um tanto
humilde ao imaginar futuros possiveis. Isto é, ndo estamos satisfeitos com seu aparato critico e
concepcOes tedricas propositivas, configurando o debate da secdo 3, Uma critica rapida ao

aceleracionismo de esquerda.

Nick Land, do maquinico ao cibernético, das forcas sintéticas inibidas ao capital fugindo a
historia
A tarefa de extrair tendéncias de textos porosos e fragmentarios como os de Nick Land é
um movimento de risco, pois é buscar destacar variagdes em um pensamento que faz da instabilidade
uma positividade extrema. Sendo assim, ndo pretendemos fazer uma genealogia definitiva sobre a
circuitaria de portas de entrada e saida que a obra de Nick Land coloca; restringimos o escopo de

nossas analises a alguns textos da coletdnea Fanged Noumena.

Buscando a justeza critica, apontamos uma defasagem operando no sistema landiano: a
que subsume escalarmente, em uma mistura indiferenciada, um pensamento maquinico alinhado as
forcas produtivas impessoais do desejo em uma cibernética cosmogonica do capital, na qual o
antagonismo é dissolvido na aceleracgao ciberpositiva, arrastando a imanéncia a teleologia na forma
de um “loop ‘no proprio’ tempo, integrando o real e o virtual em um colapso semifechado sobre o
futuro” (LAND, 2011, p. 317).

Ao0s que se plugam ao pensamento de Land pelo “futuro” causa surpresa ler textos COmo

“Kant, Capital, and the Prohibition of Incest: A Polemical Introduction to the Configuration of
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Philosophy and Modernity” com sua conclusao abertamente feminista: ele invoca “novas amazonas”
(2011, p. 80) como os principais vetores das “forcas sintéticas inibidas” que podem “violentamente”
levar a cabo o processo de dissolucdo da modernidade sexista, racista e xenofoba. Entre tantas teses
disparadas a fogo aberto nesse texto, é necessario filtrar, para nossos interesses, 0s elementos que
remetem a relacdo antagOnica entre as forgas produtivas desejantes, conceitualizadas ali como “forgas
sintéticas”’, e 0 capital: 0 ensaio que, nada modestamente, busca dar conta de entender a “rede
complexa das opressdes de raga, género e classe que constituem nossa modernidade global” (LAND,
2011, p. 56), toma como exemplo inicial a analise da constituicdo dos bantustdes derivados das
politicas racistas do Apartheid na Africa do Sul que, na concepgdo de Land, ndo s&o fatos isolados
que a modernidade deve resolver ela mesma, mas o préprio isolamento como politica moderna “bem-
sucedida”, por parte da “metropole global do Kapital® [...], condi¢do fundamental do capital como

nada mais do que uma agressdo explicita contra as massas” (LAND, 2011, p. 57).

A relagdo entre a “metropole branca” e o bantustao corresponde, na perspectiva de Land,
a continuacdo de uma ldgica capitalista que podemos chamar de parasitaria, a0 mesmo tempo em
que ¢ “microcoésmica” e “recapitula o0 mundo em miniatura” (LAND, 2011, p. 56-7). Isto é, as
metrépoles sdo parasitarias da forca do trabalho e dos desejos que habitam o bantust&o, isolando essas
forgas politicamente, a0 mesmo tempo que devem se “aproximar” dessas forgcas economicamente,
como forca de trabalho. Implicito nesse movimento de constante aproximacéo e afastamento esta ndo
apenas a violéncia da despossessdo exercida pela “acumulagdo primitiva” que joga, ndo sem
resisténcia, o despossuido ao mercado (analise de Marx que Land endossa [2011, p. 58]), mas também
uma determinada forma de relagdo com a alteridade que define a propria modernidade, ndo como “a
pendltima fase de uma dialética de sociedade e produgdo” (LAND, 2011, p. 60), mas como uma
alianga entre “o desenvolvimento expansionista social e econdmico” que o capital engendra ¢ a
modernidade patriarcal, buscando agravar e fortalecer ainda mais uma determinada economia sexual
arcaica “endogamica” e patriarcalista “cujos aspectos basicos sdo [...] a descendéncia patrilinear e

[...] uma logica formal de identidade que ja tinha sido concluida em sua esséncia por Aristoteles”

70O conceito de “forcas sintéticas” é extraido por Land da problematica kantiana da “sintese”, como diferenca da diferenca,
multiplicidade ou nimeno, que a obra de Kant, na interpretacdo de Land, acaba reduzindo a homogeneidade.

8 A grafia “Kapital” (com “K”) ndo refere a grafia alema do termo. Segundo Victor Marques e Rodrigo Gonsalves (2020,
p- 172) 0 “K” advém da grafia grega de cibernética (xvpepvntikn), colocando em uma palavra (Kapital) algo essencial da
filosofia de Land e do CCRU: o capital é cibernético, circuito ciberpositivo. Além disso, ja era essa a grafia utilizada por
Lyotard, uma das principais influéncias do aceleracionismo dos anos 1990.
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(LAND, 2011, p. 60), o que constitui dois aspectos, “genealogico e 16gico” como “fungdes de uma
posi¢do de subjetividade abstrata masculina” (LAND, 2011, p. 60). Nesse sentido, a modernidade
capitalista vai buscar conter toda tentativa de “dissipacao exogamica” que possa fazer romper o polo
arcaico da sexualidade, que nada mais é do que uma das bases da propria estrutura burguesa pautada

em uma légica identitaria identificada por Land como sendo formalmente racista e xendfoba.

Para Land, a filosofia de Kant sintetiza o “paradoxo do iluminismo™: a “tentativa de fixar
uma relag¢do estavel com o que ¢é radicalmente outro” (2011, p. 64); paradoxo que ndao pode ser
resolvido, constituindo as aporias da critica kantiana como espelho da propria modernidade burguesa
que “busca crescer enquanto permanece idéntica ao que era, tocando o outro sem vulnerabilidade”
(LAND, 2011, p. 63)°. As trés criticas kantianas, na leitura de Land, servirdo para montar um
maquinario poderoso o suficiente para tentar “inibir” todo o elemento de desmedida e excesso das
“forcas sintéticas” que excedem qualquer categoria representacional e que podem dinamitar a
estrutura patriarcalista, altamente pautada na medida da l6gica identitéria, forcas que, no entanto, sdo
cada vez mais visiveis (aos olhos brancos do moderno) com a expansao do mercado capitalista. Dessa
aparentemente “estranha” alianca, a critica kantiana opera, inconscientemente, como um piloto ou
sujeito “consciente” da maquina inconsciente do capital, criando uma superficie de registro em que
toda forga produtiva sintética, ao ser registrada, deve ser modulada em sua “alteridade” como uma
func@o do mesmo na forma da mercadoria: “a alteridade ndo pode ser registrada, a menos que possa
ser inscrita dentro do sistema, de acordo com eixos interconectados de valor de troca (preco) e

patronimico ou, em outras palavras, como uma mercadoria com um dono” (LAND, 2011, p. 71).

A partir desse processo, Land extrai dois vetores que antagonizam, em sentidos distintos,
com o0 agenciamento modernidade-capital, o que ja define uma primeira forma de seu
aceleracionismo: o primeiro é o trabalhador em vias de ser desapropriado de seus meios de
subsisténcia que, no entanto, é definido por uma espécie de antagonismo reativo ao processo de

mercantilizagdo, buscando se colocar “de fora do processo™:

% Deixamos de lado toda a analise das trés criticas de Kant que faz Land, pois escaparia ao escopo de nossa pesquisa.
Salientamos apenas o elemento das forcas e de sua inibigdo, que neste ensaio estd alinhado a discussdo sobre o
desenvolvimento do capital, posicdo que vai mudando radicalmente no decorrer dos ensaios que compdem Fanged
Noumena.
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O que fica fora [...] é tudo que resiste a mercantilizacdo, a independéncia primordial que
antecede a constituicdo do proletério destituido [...] Essa massa rudimentar de resisténcia
mais ou menos explicita ao capital esta isolada fora da metropole por uma combinacéo de
processos econdmicos automaticos (a concentragdo da pobreza) e préticas de parentesco
restritivas (LAND, 2011, p. 71-2. Grifo nosso).

Apesar de reconhecer nessas massas um antagonismo, o diagndéstico de Land é que essas
forgcas ndo sdo suficientemente revolucionarias, pois ndo acompanham o potencial deslocamento
dissolutivo das “formas de filiagdo e alianga” arcaicas, processo dissolutivo que estd enganchado,
mesmo que involuntariamente, ao capital, quando ele faz misturar as racas, 0S Sexos e 0S géneros no
mesmo mercado, o que possibilita a destituicdo do sistema na intensificacdo dessa tendéncia de
mistura. Neste ensaio de Land, esta tendéncia aparece como constantemente inibida pela
modernidade, seja pela solugdo “fascista” como tentativa de pureza racial mais violenta (na forma do
apartheid, por exemplo), seja pelo devir-bantustao do terceiro mundo como a solugio “democratica”
e “cosmopolita” do “problema” no capital globalizado p6s-guerra — o que, na perspectiva de Land,
pode ser liquefeito por meio de uma “exogamia dissipativa”, isso é, a aboli¢do da estrutura sexual
moderna que, como vimos, é pautada numa logica racista, xenofébica e invariavelmente machista
acoplada ao capital: “o capital € o ponto em que uma cultura recusa a possibilidade — que ela propria
engendrou — de empurrar a proibigdo do incesto ao seu limite” (LAND, 2011, p. 62-3); isto &, recusa
a possibilidade de dissolver os lagos restritos familiares que acabam por criar uma endogamia

naturalmente xenofobica e racista como polo “reterritorializador” da modernidade-capital.

O ponto de Land, conferindo ja um sentido aceleracionista no ensaio sobre Kant e o
incesto, parece ser que as posi¢cdes de subjetividade que constituem o patriarcalismo também devem
estar para “neg6cio”, comercializa¢do que (acelerada em seu polo de exogamia desinibida) carrega o
germen da dissolucdo do sistema, e que tem como vetor revolucionario o feminismo' e o corpo da

mulher como antagonismo ativo:

O desastre da historia mundial é que o capitalismo nunca foi o desenrolar progressivo da
patrilinearidade através de uma série de relacbes generalizadas de exploracéo associadas
com uma exogamia transcultural, levando a uma erupcdo incontrolavel de alteridade

10 Essa posigdo aceleracionista feminista aparece também em seu texto com Sadie Plant (2014, p. 312): “A medida que
as coisas se tornam mais complexas, elas se tornam mais femininas, mas o patriarcado prolonga a era glacial da
humanidade”.
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feminina (isto é, migrante) para dentro do reduto do pai e, assim, a emergéncia de uma
sintese radical — ou etnicamente disruptiva e pos-patriarcal. Em vez disso, o parentesco e
0 comércio foram sistematicamente isolados um do outro, de modo que a
internacionalizacdo da economia foi acompanhada de um entrincheiramento de préaticas
xenofdbicas (nacionalistas) de parentesco, mantendo uma concentragdo de poder politico e
econdmico dentro de um estoque étnico isolado e geograficamente sedentario. Desta forma,
quando discutimos o capital e sua concretude histérica, estamos simultaneamente
discutindo uma frustracdo da tendéncia cultural das sociedades humanas em direcdo a
exogamia expansiva (LAND, 2011, p. 62-3).

Por mais que o conceito de aceleracdo ndo apareca diretamente no texto, ele pode ser
extraido por meio da perspectiva ativa do feminismo revolucionario que, em sua intensificagdo, pode
levar uma tendéncia “mais longe” do que a organizacdo restrita da modernidade capitalista,
desenraizando “endogamias patriarcais que orquestram a ordem mundial contemporinea” e
colocando um “fim a modernidade” (LAND, 2011, p. 80). Destacamos que 0 objeto da aceleracéo,
aqui, ndo € o capital em si, mas as forcas libidinais inibidas pela modernidade capitalista, que tem no
corpo feminista radical o seu principal vetor. Apesar de ndo trabalhar com esses conceitos nesse
ensaio, € inegavel que as teses de Land vao em um sentido muito proximo ao das teses sobre o
capitalismo como desenvolvido por Deleuze & Guattari em O anti-Edipo*': uma méquina social que
opera em conjuncdo com elementos de desterritorializacdo (o0 mercado) e reterritorializacao fundada
em neo-arcaismos (a estrutura patrilinear da modernidade) se alimentando dos fluxos desejantes das
forcas produtivas (as forcas sintéticas desinibidas) que podem, elas mesmo, desterritorializar a propria
maéaquina capitalista (o vetor de aceleracdo pelo corpo feminista). Mesmo sem essas traducdes (entre
parénteses, acima), a tese da intensificacdo das forcas desejantes, pelo vetor do corpo feminista, é
uma tese antagonista e, assim, estritamente maquinica: ao priorizar um elemento impessoal como
campo de forcas produtivo desejante que simplesmente escapa, em detrimento das formas de
contencao que buscam se alimentar dessa producdo desejante. E por antagonismo, contra o bloqueio
das forgas produtivas, o Unico sentido possivel é anti-capitalista: “as forgas mais inequivocamente

antagobnicas a este processo grotesco sdo ‘exogamicas' (ou, menos humanisticamente, ‘exotropicas’);

11 No ha neste texto de Land qualquer mencéo a Deleuze e Guattari ou a O anti-Edipo. N&o sabemos, ento, se 0 texto
foi escrito quando Land tinha conhecimento das teses do livro, 0 que em caso positivo configuraria ja uma interpretacao
tanto das teses da desterritorializagdo parcial e relativa do capital (que nesse texto apareceria como o mercado) e da
reterritorializacdo (que apareceria como a modernidade) por parte da maquina capitalista, além de uma interpretacdo
feminista da produgdo desejante (as forgas sintéticas inibidas).
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as energias sintéticas que condicionam todo mais-valor e, ainda assim, coexistem com o capital

apenas sob repressao” (LAND, 2011, p. 76. Grifo no original).

Se “Kant, Capital, and the Prohibition of Incest” advoga por um feminismo virulento
como politica, “Art as Insurrection: the Question of Aesthetics in Kant, Schopenhauer, and
Nietzsche” ¢ um texto ndo menos libertario, dando continuidade as teses que vimos: 0 ensaio narra
uma trajetdria, de Kant a Nietzsche (abrindo para Bataille e Deleuze e Guattari — agora ja
explicitamente mencionados), da descoberta involuntaria (por Kant) das forcas sintéticas do
inconsciente maquinico que possibilita, nos termos de Land, uma “metafisica do excesso” (2011, p.
46) que abre a filosofia, alinhada com a experimentacdo artistica, a possibilidade de pensar e viver o
encontro com as forgas produtivas do inconsciente, em detrimento das formas que contém a producao
(ou a vetorizam no maximo de forma parcial), como é o caso da forma-homem. Como bem pontuado
por Mackay e Brassier na introducdo de Fanged Noumena, ¢ na filosofia do “génio” de Kant, em sua
ultima critica (analise que também esta presente em Deleuze [2018]), que é descoberto todo o

potencial do campo de for¢as produtivo impessoal, ou simplesmente “transcendental”:

Na leitura de Land, a descoberta kantiana sobre o transcendental é indissociavel do
reconhecimento de que a sintese é primdria e produtiva e de que toda sintese conjuga termos
heterogéneos. Mas onde o idealismo kantiano buscava confinar a sintese puramente ao
nivel ideal da representacdo, a possibilidade de um materialismo transcendental irrompe
com a percepcao involuntaria de Kant, em sua teoria sobre o génio, de que a sintese deve
ser reposicionada dentro da materialidade desconhecida (BRASSIER; MACKAY, 2011, p.
13).

Depois de Kant, a filosofia, que, na interpretacdo de Land, incorporou todas as
ambiguidades de “sua” descoberta — estritamente ligada a propria constituicdo da modernidade como
tentativa de bloquear uma dispersdo de determinadas forcas de producdo —, vai dividir-se em duas
linhas: uma que busca desdobrar e aprofundar a experiéncia do “desconhecido”, isso €, a experiéncia
das préprias forgcas da matéria — “a filosofia, também, tinha que se tornar (pelo menos um pouco)
revolucionaria” (LAND, 2011, p. 146); enquanto uma segunda linha, reativa a esse movimento,
buscara frear ou conter a intensificacdo do processo desencadeado pelas forcas do inconsciente pre-

representativo e, nesse sentido, maquinico.
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A propria filosofia, e ndo apenas o caso individual de Kant, vive sendo atravessada por
esses dois movimentos que se misturam no pensamento de um determinado autor — ele mesmo um
involucro ou “campo de batalha”, como dizia Nietzsche, dessas forgas —, sintomas da prépria
experiéncia corporal que faz vazar o atravessamento de forcas que ndo lhe pertencem, muitas vezes
rejeitando e se aproximando dessa tendéncia de dispersdo orgénica que acompanha todo
“materialismo libidinal” (LAND, 2011, p. 162), que tem em Nietzsche, Bataille e também Deleuze e
Guattari, expoentes filosoficos que correspondem, na perspectiva de Land, a tendéncia das forcas
produtivas intensificadas em se dissipar para além do préprio vetor humano. Entretanto, isso nao
explica por si SO a transi¢do de um “p6s-humanismo”, no qual o humano ¢ criticado apenas quando
se torna menos um vetor do que um bloqueador das forgas produtivas, se tornando, entdo, menos uma
forca aberta a encontros do que uma forma estatica, para um anti-humanismo destrutivo em que o
humano é pensado apenas como forma a ser descartada®?. Essa transicdo, em Land, s6 pode ser
explicada, como buscaremos demonstrar, com uma celebragcdo miraculante do capital em detrimento

das reais forcas produtivas.

No entanto, a transicdo ainda ndo ocorreu e a perspectiva de Land no texto que analisamos
é antagdnica ao movimento de contencao pelo capital que, ja aparecendo em “Kant, Capital, and the
Prohibition of Incest” esta alinhada as politicas nazi-fascistas que, ndo por coincidéncia, sdo objeto
de estudo das filosofias materialistas-libidinais ao qual Land esta vinculado neste momento: “essa
parte da filosofia do século XX ressonante com a tendéncia [...] aqui delineada, tem como [...] tarefa
o diagndéstico do Nazismo [...] que o capital mobiliza como Ultima trincheira de defesa contra a
enchente" (LAND, 2011, p. 170). Esta constatacdo esta explicitamente proxima as teses de O anti-
Edipo sobre o capitalismo e a funcdo de reterritorializacio fascista que busca conter a
desterritorializagdo massiva do desejo*®> — o nome por tras das forcas sintéticas e a verdadeira face

das forcas produtivas —, problematica que é reforcada e retomada por Land, o que é explicitamente

12 No caso de Land, dentre outros “anti-humanistas”, pode ser util relembrar o antigo alerta de Louis Althusser (2015, p.
190-1; 201): para Althusser a defesa radical do anti-humanismo tem como referente um “ponto de vista estritamente
tedrico” — anti-humanismo tedrico, justamente. No registro da batalha ideoldgica e da luta politica a fundamentacéao
tedrica anti-humanista dé as condicdes estratégicas para lidar com o humanismo, que pode eventualmente, inclusive, ser
taticamente apoiado. Resumidamente, anti-humanismo tedrico ndo implica em uma prética politica que abdique das
“formas ideologicas e praticas ‘do humano’”.

13 A posicdo de Deleuze e Guattari no que concerne a questio do fascismo é diferente em Mil platds. Sobre a problematica
do fascismo nos dois volumes de Capitalismo e esquizofrenia remetemos o leitor a nosso texto “Entre maquinas desejantes
e méquinas de guerra: concepgdes de fascismo em O anti-Edipo e Mil platds” (a sair em coletinea sobre fascismo
organizada por Augusto Jobim, no prelo), no qual, inclusive, consta uma breve discussdo sobre a relacdo do
aceleracionismo de Land com o problema do fascismo.
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confesso na sua propria releitura da tese da “serviddo passional”!*: “como o desejo vem a desejar sua
prépria repressdo? Como a produgdo vem a se enrijecer na camisa de forca social cuja forma mais
dissolvida é o capital? E com esta problematica, herdada de Spinoza, Nietzsche e Reich, que Deleuze
e Guattari orientam sua obra” (LAND, 2011, p. 173. Grifo no original).

Land parte de uma posicdo em que o capital é analogo a uma “camisa de for¢a” do desejo
e de uma perspetiva em que a aceleracdo é analoga ao antagonismo das forgas produtivas desejantes
(forcas sintéticas exogamicas). Sabemos que, no entanto, essa perspectiva vai se transformando
radicalmente e a veremos daqui para frente, mesmo que sua conclusdo seja ja conhecida: o capital vai
se tornando, em Land, a expressdo mais desterritorializada do desejo e, assim, aquilo que deve ser
acelerado. Identificamos tal torcdo como o proprio rompimento de Land com qualquer possibilidade
de efetivar uma filosofia maquinica®®, o que deriva, entre uma série de problemas, numa
conceitualizacdo errbnea sobre a ideia de aceleragdo, constituindo um “aceleracionismo” sem motor,
fantasmatico ou representacional, isto é, despotencializado de qualquer corporeidade revolucionéria
que, como vimos, era um elemento presente em seus primeiros textos. Essa passagem possibilita o
questionamento das teses futuras de Land sobre o funcionamento do capital e, em particular, sua

leitura de Deleuze e Guattari sobre o tema.

Os textos “Make it with Death: Remarks on Thanatos and Desiring-Production” e
“Circuitries”, ao mesmo tempo em que s3o os textos que mais exploram a interpretagao de Land das
teses de Deleuze e Guattari, em particular de O anti-Edipo, s&0 o0s ensaios que mais se distanciam da
filosofia maquinica; entretanto, possuem as interpretacbes mais originais de Land sobre o
funcionamento do capital e ddo uma forma mais acabada a seu aceleracionismo. Em nossa concepgéo,
os textos produzem uma cisdo, uma saida de uma filosofia maquinica baseada na primazia das forcas
produtivas como campo impessoal do desejo para uma filosofia cibernética do Kapital, em que o
impessoal é reduzido a indiferenca capturante do desejo e a diferenca intensiva é achatada com o
indiferenciado quantitativo do valor capitalista, assim como qualquer possibilidade de uma ética, ou
mesmo de uma politica, € subsumida no niilismo cosmico do circuito ciberpositivo do capital. Em

“Make it with Death”, Land propde sua propria genealogia do pensamento de Deleuze, que “deve ser

14 Tomamos emprestado a expressdo "serviddo passional” de Frédéric Lordon (2014), que, por necessidades conceituais
comuns ao projeto de Deleuze e Guattari, substitui a de "servidao voluntaria".

15 para Land, 0 maquinico de Deleuze & Guattari é tornado analogo ao cibernético (com elementos do cyberpunk), sendo
esse ponto um dos principais alvos de nossa critica, como veremos adiante.
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resgatado do fatil neokantismo liberal” (2011, p. 261) para desdobrar toda “poténcia” da indiferenca
que sintetizaria a imagem “reptiliana” do pensamento deleuzeano. Para Land (2011, p. 262-3) a
filosofia moderna se divide em trés grandes caminhos: uma sendo a filosofia do “impeto” que vai de
Schopenhauer e Nietzsche a Freud; outra que encontra em Hegel uma reconstrucao especulativa do
politico; e, por fim, a corrente que intenta produzir um substancialismo transcendental retomando
Spinoza via Kant, e que possui em Schelling um grande avatar. Na interpretacéo de Land, a filosofia
de Deleuze esta mais alinhada a esse spinozismo transcendental como o de Schelling do que ao
pensamento das forcas, que compde o0 “pseudo-nietzschianismo da reacdo contra Hegel do final dos
anos 1960” (2011, p. 261), contra o qual o “tempo” do texto deleuzeano se oporia: “O tempo do texto
de Deleuze € [...] um tempo lucreciano e spinozista, um tempo de natureza indiferente: engendrando

acoplamentos bizarros através dos séculos™ (2011, p. 261).

Essa “filiagdo” em que Land parece se colocar (e colocar Deleuze) pode indicar parte do
espirito de sua obra, em que parecem se confundir a multiplicacdo de diferencas intensivas do tipo
deleuzeano com uma valorizacdo delirante do indiferenciado, em sua interpretacdo do corpo sem
6rgdos como meltdown. O proprio Deleuze chega a colocar que se por um lado o projeto de Bergson
(e por extensédo o seu) se assemelha ao de Schelling quando este defende um “empirismo superior”,
os dois se distanciam quando o alemao coloca como “principio” de sua filosofia um “Ser imovel” que
acaba sendo um “indiferente”, e seria o caso (para Bergson e Deleuze) “justamente [de] comecar pela
diferenca; a diferenca é o verdadeiro comego” (DELEUZE, 2012, p. 125; p. 147. Grifo do autor).
Essa concepcdo landiana ambigua da diferenca, que derrapa no indiferente ou no indiferenciado, por
fim, parece se relacionar com a influéncia de Lyotard sobre o cenério do CCRU nos anos 1990. Fisher
(2014b, p. 340) comenta que a Economia Libidinal de Lyotard foi em certo sentido o maior link entre
0s textos “malditos” dos anos 70 e a “ciber-teoria” britanica do qual Land fazia parte, mais do que 0
proprio O anti-Edipo (o proprio tradutor do livro de Lyotard, lain Hamilton Grant, era membro do
CCRU). Para além de outros elementos lyotardianos que parecem sobredeterminar a leitura de Land
de Deleuze & Guattari, como a transformacéo do desejo em um gozo (jouissance) de decomposicao
(que em Land se liga com o0 meltdown e a “fusdo” com o tecno-capital), na “resenha” que Lyotard fez
de O anti-Edipo, o desejo parece estar relacionado menos com a diferenga do que com “o nivelamento
de todas as diferengas ‘estabelecidas’ na tinica diferencga: ter valor..., ser trocavel por ... Diferenca
indiferente” (LYOTARD, 2014, p. 182. Grifo nosso). Em Lyotard, e depois em Land, a profuséo do

indiferente pelas vias do valor de troca capitalista parece ser celebrado, objeto de “gozo” masoquista.
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Assim, Land lerd Deleuze & Guattari, com a influéncia desse “tom destemperado” lyotardiano
(FISHER, 2014b, p. 340), reduzindo a diferenga produtiva desejante ao “indiferentismo” das pulsoes

tanatropicas capitalistas.

N&o temos espaco para refazer uma genealogia deleuzeana, mas gostariamos de atentar
que uma das maiores virtudes do pensamento de Deleuze é o acoplamento entre Nietzsche e Spinoza,
que permite, entre outras coisas, pensar Spinoza pelo viés da poténcia ou forca produtiva dos modos,
em detrimento de uma leitura um tanto inerte e escolastica, muito carregada no substancialismo
(quando nédo decai em algum nivel de emanatismo), a0 mesmo tempo em que consegue recuperar
Nietzsche ndo apenas da deturpagdo nazi-fascista, mas também das leituras reativas ou niilistas de
um existencialismo-fenomenoldgico. Se é verdade que Land “se apoderou do materialismo
transcendental de Deleuze e Guattari” (BRASSIER; MACKAY, 2011, p. 5), s6 podemos concordar
que essa “aerodinamizagdo cibernética impiedosa” (BRASSIER; MACKAY, 2011, p. 5) que ele
opera no pensamento dos franceses produz um “maquinismo desviante” se esse desvio for, ele
mesmo, uma interrup¢do do propriamente maquinico em proveito de um maquinismo cibernético.
Sendo assim, na leitura landiana de Deleuze, é menos o apagamento do “vitalismo bergsoniano”
(ponto destacado por Brassier e Mackay (2011) e também por Fisher (2014)) do que a separacgéo entre

Nietzsche e Spinoza que configura a cibernética “tanatropica” do britanico.

Apagando também, estratégica ou sintomaticamente, a presenca de Guattaril®, Land
esvazia Deleuze de qualquer vetor de um pensamento das forcas impessoais — o principal leitmotiv
de sua leitura de Spinoza, que vai compor em O anti-Edipo, ao lado de Marx e Nietzsche, uma triade
onto-produtivista e positiva —, 0 arrastando em dire¢cdo a um substancialismo “frio” da indiferenga
em que a “‘substancia” indiferente vai se tornando indistinguivel do capital, tracando as linhas do que
chamamos de uma cosmogonia capitalista. Para esse movimento frankensteiniano tomar forma é
necessario uma série de tor¢des, tanto intrinsecas quanto extrinsecas: movimento visivel quando a

relacdo modernidade-capital € retomada por Land em um paragrafo sintético:

A modernidade € 'essencialmente’ reconstrutiva, uma caracteristica capturada tanto na
continuidade meramente abstrata de sua organizacdo produtiva — o capital é sempre

16 Em Land, Guattari parece ser reduzido a uma simples extensdo do corpus teérico de Deleuze. Nem precisamos dizer o
quanto isso é problematico, ainda mais levando em conta que os principais conceitos de O anti-Edipo, como o de maquina,
sdo originariamente de Guattari.
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neocapital — quanto na dindmica transcendental de seu modo filos6fico predominante. A
critica pertence ao capital porque é o primeiro processo tedrico inerentemente progressivo
a emergir sobre a terra; evitando tanto o conservadorismo formal da ciéncia natural
indutiva, quanto o conservadorismo material da metafisica dogmatica. Em ambos os casos
do modo de producdo e do modo de razdo o que € evidente € um movimento
autoperpetuante de desregulamentacéo, cuja tendéncia € em direcdo a uma priorizacdo cada
vez mais radical do impulso interrogativo. Claro, como os prdprios Deleuze e Guattari
indicam t&o vividamente em sua obra, esse processo de liberagdo imanente é constrangido
pela reconstituicdo ativa de mecanismos arcaicos de controle: fés, maquinario estatal,
afinidades paroquiais, neotribalismos, uma farsa de autoridade cada vez mais ridicula,
morais, casamentos e hipotecas (LAND, 2011, p. 262).

A modernidade quer reconstruir, ou mesmo reterritorializar, aquilo que o (neo)capital,
em seu movimento progressivo, desterritorializa: essa interpretacdo difere essencialmente daquilo
que havia sido construido em “Kant, Capital, and the Prohibition of Incest”. Como visto, 14 a
modernidade e o capital formavam uma espécie de alian¢a indissociavel, na tentativa de conter a
“enchente” antagonista das forgas produtivas desejantes. Aqui, capital e modernidade ndo sO se
separam como se tornam forcas antagbnicas: é a modernidade que vai se constituir como uma
maquina estritamente reconstrutiva e repressiva de aparatos de controle, buscando reterritorializar o
processo progressivo e aceleratorio de “desregulamentagdo” e desterritorializagdo que é o proprio
capital (ou dele indissociado) — processo que caminha “rumo ao desconhecido” e, assim, constitui a
critica em um aprofundamento da tese ja esbogcada em Kant, Capital, and the Prohibition of Incest,
no qual a critica pertencia ao capital, mas em outro sentido, o de conter o vetor desterritorializante
das forcas produtivas do desejo. Agora, a critica é a anti-modernidade por exceléncia, elemento da
propria “enchente” rumo ao desconhecido, particula da prépria desregulamentacdo capitalista,

aprendendo, no proprio desenvolver da técnica, a “pensar sobre si mesma” (LAND, 2011, p. 293).

A partir desse quadro, ja esta esbocada toda a interpretacéo de Land d'O anti-Edipo, sobre
as teses da producdo desejante e o funcionamento da maquina capitalista, o que vai permitir que ele
proponha uma estranha alianga entre o desenvolvimento progressivo e aceleratorio do capital e a
esquizofrenia, em uma leitura em que a esquizoanalise, proposta originariamente como dispositivo
imanente de uma critica a economia libidinal em razdo de uma prética revolucionaria, esteja alinhada
ao desenvolvimento progressivo do proprio capital, o auxiliando a se desfazer de todo arcaismo que

estd acoplado a ele de maneira apenas “acidental””:
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O Capital ndo pode renegar a esquizoanalise sem remover suas préprias presas. A loucura
gue ele rechacaria é o Unico recurso de seu proprio futuro; uma franja de experimentagédo
dessocializada que corrdi sua esséncia e antecipatoriamente zomba da totalidade dos modos
atualmente existentes de civilidade. [...] O segredo profundo do capital-como-processo é
sua incomensurabilidade com a preservagédo da civilizagdo burguesa, que se agarra a ele
como um ando que monta um dragdo. Conforme o capital 'evolui', a racionalizagdo cada
vez mais absurda da producao-por-lucro se descasca como um verniz barato da detonacdo
do feedback positivo da producéo-pela-producdo (LAND, 2011, p. 265).

As posicoes de Land nesse ponto sdo um tanto variadas mas, geralmente, tudo o que no
capitalismo corresponde ao polo da “reterritorializagdo” ou a inje¢do de neo-arcaismos na producao
desejante € visto, na perspectiva do capital, como uma espécie de alianca temporaria ou acidental, e
fundamentalmente contraria ao seu processo enquanto tal. Em "Machinic Desire", onde a teoria se
mistura com a fic¢do cientifica na producdo hipersticionall7, a burguesia é vista ndo apenas como
uma classe que se “aproveita” da desterritorializagdo capitalista no mercado, mas como a prépria
expressao protética do desejo em direcdo a sua artificializa¢do indiferente: “o que poderia ser mais
impessoal — desinteressado — do que um servomecanismo de expansdo do capital da alta burguesia
lutando para duplicar $10 bilhdes?” (LAND, 2011, p. 337). Essa expressdo, no entanto, tende a ser
suplantada pelo desenvolvimento da técnica capitalista em ‘“automatismos viro-financeiros de
silicio”. No mesmo texto, a teorizagdo hipersticional'’ tende ao seu apice, com o capital sendo
definido como uma invasdo do futuro de uma inteligéncia alienigena colonizadora, “um espago
inteligente artificial que tem que se montar inteiramente a partir dos recursos de seu inimigo” (LAND,
2011, p. 238). Inimigo que esta em seu passado, este sendo “nosso” presente, passado e futuro. Neste
sentido, 0 processo de “montagem” do capital ¢ menos catastrofico do que anastrofico: “Catastrofe ¢
o0 passado se desfazendo [coming apart]. Anastrofe é o futuro se fazendo [coming together]” (LAND;
PLANT, 2014, p. 305).

A esquizofrenia €, entdo, vista como aliada do capital em direcdo de uma desumanizacao
completa acoplada as franjas da desterritorializagéo e, em textos como Circuitries e Machinic Desire,

que defendem uma aceleracéo da esquizofrenia, ndo se esti nada mais do que “descascando o verniz”,

170 conceito e a pratica de hipersticdo é uma criacdo marcante do CCRU que atravessa os diferentes nomes do cenario
aceleracionista. Segundo Marques e Gonsalves, ¢ “um neologismo que combina o termo ‘supersticdo’ com o prefixo
‘hiper’ para se referir a uma ‘tecnologia’ experimental de profecias auto-realizaveis’. Na formulagdo candnica do grupo,
trata-se de circuitos de retroalimentacdo positiva em que o futuro é causalmente funcional sobre o presente. [...] Se
entendermos por ‘supersticdes’ meramente crengas falsas, sem eficacia, as hipersticbes funcionam causalmente para
produzir sua propria realidade” (2020, p. 170).
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isto é, desfazendo o polo da reterritorializagdo do capital, libertando toda poténcia dessa forca
“alienigena” e de seu movimento de feedback ciberpositivo. Assim, “capitalismo e esquizofrenia
nomeiam o mesmo processo de dessocializacdo a partir de dentro e de fora, [...] uma esquizofrenia
universal cuja evacuacgao da historia aparece, dentro da histdria, como capitalismo” (LAND, 2011,
p. 305. Grifo nosso). Nao estamos convencidos de qual ganho efetivo temos ao nos engajarmos com
a leitura original de Land sobre o funcionamento do capital, a0 mesmo tempo em que ressaltamos
que as forcas produtivas desejantes sdo apagadas nessa transicdo que vai de Kant, Capital, and the
Prohibition of Incest e Art as Insurrection para textos como Making it with Death, Circuitries e
Machinic Desire, nos quais a aceleracdo das forcas produtivas é equalizada a uma aceleragdo do
capital, perdendo a capacidade de compreender o dinamismo de antagonismo que possibilita a propria

aceleracéo, o que veremos na secdo seguinte.

Producéo, antiproducao, fuga e captura: a aceleracdo como antagonismo.

O anti-Edipo é um livro antagdnico a nosso tempo e, por isso, uma ferramenta
indispensavel. Nesse sentido, nossa critica a Nick Land é menos uma disputa por uma interpretacao
legitima do que uma énfase em conceitos que antagonizam ao proprio estado de coisas do presente.
Sendo assim, ndo partimos da perspectiva que une em comunh&o tanto os detratores da obra de
Deleuze e Guattari quanto determinado deleuzeanismo “bom mog¢o™ que, em unissono, censuram O
anti-Edipo por ser um livro “perigoso” como se, por perigoso, contivesse uma determinada
suscetibilidade reativa, um “deixar-se levar” a captura, seja por certo aceleracionismo do capital, seja
pela alt right hoje emergente (menos ainda que seja um gérmen desses movimentos). Ao enfatizarmos
a problematica do antagonismo, ficard claro que a reacdo ndo estd no antagonismo que escapa

ativamente, mas na captura que extrai sua vitalidade e tenta, assim, o conter.

Até chegar na proposicéo "acelere o capitalismo™ as posi¢6es de Land véo sofrendo uma
mudanca radical. Alertamos para o elemento das forcas produtivas desejantes que vé@o sendo
constantemente apagadas a partir de uma leitura recortada de Deleuze e Guattari que associa a
esquizofrenia ao capitalismo em uma alianga que, no entanto, despotencializa a esquizofrenia como
processo de producdo das forcas do desejo e de seu elemento revolucionario. A partir dai, tudo
desanda, ao ponto em que 0 modelo da revolugédo se torna 0 modelo da morte, uma “rendigdo” ao

capital (LAND, 2011, p. 287). Sendo bastante diretos, a afirmacdo de que o capitalismo deve ser
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acelerado é uma formulacdo bastante capenga e, em nossa perspectiva, pode apenas significar um
lamento reacionario: “corra atras, capital, daquilo que escapa de seus limites”. Para chegar nesse
ponto, Land perde de vista, em sua leitura de O anti-Edipo, voluntariamente ou n&o, a distin¢ao central
entre 0 conceito de producgdo primario (producdo da producio)®® e o conceito de “antiprodugio”
derivado do funcionamento da “primeira sintese” do inconsciente e pensado, por meio das “formas

de produgdo social”, como um SocCius:

As formas de produgéo social implicam também uma parada improdutiva inengendrada,
um elemento de antiproducdo acoplado ao processo, um corpo pleno determinado como
socius, que pode ser o corpo da terra, ou o corpo despético ou, entdo, o capital. E dele que
Marx diz: ndo € o produto do trabalho, mas aparece como seu pressuposto natural ou divino.
Ele n&o se contenta, com efeito, em se opor as forgas produtivas em si mesmas. Ele se
assenta sobre toda a producdo, constitui uma superficie na qual se distribuem as forcas e
o0s agentes de producéo, de modo que se apropria do sobreproduto e atribui a si préprio o
conjunto e as partes do processo, que, entdo, parecem emanar dele como de uma quase-
causa. Forcas e agentes se tornam sua poténcia sob uma forma miraculosa, parecem
miraculados por ele (DELEUZE & GUATTARI, 2010, p. 23-4. Grifo nosso).

Esse paragrafo propde uma sintese densa das principais teses d'O anti-Edipo que
endossamos neste estudo: em primeiro lugar, ao estabelecer um paralelo necessario entre a producao
social e a producdo desejante, ele d& um conceito ao capital como socius: “uma superficie na qual

toda a producéo se registra e parece emanar da superficie de registro” (DELEUZE & GUATTARI,

18 A produg&o (da produgéo) do real em O anti-Edipo é explicada por meio de trés sinteses: sintese conectiva ou produgio
da producdo, sintese disjuntiva ou producdo do registro (circulacdo) e sintese conjuntiva ou produgdo de consumo; ja na
primeira sintese, como um efeito da “produgdo da producdo”, se produz o corpo sem O6rgdos como uma instancia de
antiproducdo que faz com que as maquinas desejantes ndo apenas funcionem e produzam, mas também se desarranjem e
sejam capazes de entrar em novas sinteses, produzindo ainda, no nivel molecular, uma espécie de “maquina de repulsdo”
ou “maquina parandica” que faz com que, entre as maquinas desejantes produtivas e o corpo sem 6rgdos improdutivo, se
crie uma tensdo repulsora por parte do corpo sem orgaos: “cada conexdo de maquina, cada producdo de maquina, cada
ruido de maquina se tornou insuportavel ao corpo sem orgdos” (DELEUZE & GUATTARI, 2010, p. 21). No entanto,
menos do que haver uma contradi¢do, o corpo sem 6rgaos ¢ “perpetuamente re-injetado na produgéo [...] O corpo pleno
sem 0rgdos é antiproducdo; mas é ainda uma caracteristica da sintese conectiva ou produtiva acoplar a producdo a
antiprodugéo, a um elemento de antiproducéo” (2010, p. 21); ou seja: produgdo e antiprodugao sdo inseparaveis, formando
um mesmo processo imanente que é, no nivel molecular, determinado pela producdo. No nivel molar das formag6es ou
maquinas sociais (uma espécie de combinacdo de todas as sinteses e maquinas desejantes de um determinado campo
social) o corpo sem 6rgdos que resulta dessa interagao vai ser conceitualizado como socius ou “corpo pleno” de um corpo
ou magquina social, mas agora, nesse outro nivel (o da producéo social), se sucede em paralelo com o nivel molecular e a
maquina de repulsdo, uma “maquina de atracdo” a funcionar em favor do socius ou corpo sem 6rgaos de determinada
maquina social, que passa a se assentar e tentar capturar toda a producao desejante: “o corpo sem 6rgaos se assenta sobre
a producdo desejante, e a atrai, apropria-se dela. As maquinas-érgaos engancham-se nele como num colete de esgrima ou
como medalhas sobre o traje de um lutador que, ao andar, as faz balancar. Assim, uma maquina de atracdo sucede [...] a
maquina repulsiva: uma maquina miraculante depois da maquina paranoica” (2010, p. 24).
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2010, p. 23). Isso tras, imanentemente como problematica do socius ou “corpo pleno sem-o6rgaos” de
uma méaquina social, a tentativa de conter qualquer producdo desejante que ultrapasse sua superficie
de registro: “o problema do socius tem sido sempre este: codificar os fluxos do desejo, inscrevé-los,
registra-los, fazer com que nenhum fluxo corra sem ser tamponado, canalizado, regulado”
(DELEUZE & GUATTARI, 2010, p. 52). O que estad em jogo, entdo, é a possibilidade da dissolucao
da prépria maquina social e a capacidade de uma nova organizacdo das forcas produtivas do desejo.
Se é verdade que 0 socius da maquina capitalista (o “corpo pleno” do capital) é muito particular
porque nédo opera “codificando” ou “sobrecodificando” o desejo (como na formagao social primitiva
ou despotica) mas se alimentando dos “fluxos descodificados de produgao sob a forma do capital-
dinheiro e os fluxos descodificados do trabalho sob a forma do ‘trabalhador livre’” (DELEUZE &
GUATTARI, 2010, p. 52), o que leva o capitalismo a tendéncia de dirigir-se a um “limiar de
descodificacdo que desfaz o socius em proveito de um corpo sem 6rgdos e que libera, sobre este
corpo, os fluxos do desejo num campo desterritorializado” (DELEUZE & GUATTARI, 2010, p. 52-
3), ndo é menos verdade que a maquina capitalista se constitui historicamente como a tentativa

incansavel de conter essa “tendéncia’:

o capitalismo, no seu processo de producdo, produz uma formidavel carga esquizofrénica
sobre a qual ele faz incidir todo o peso da sua repressao, mas que nao deixa de se reproduzir
como limite do processo. Isto porgque o capitalismo nunca para de contrariar, de inibir sua
tendéncia, ao mesmo tempo em que nela se precipita; ndo para de afastar o seu limite, ao
mesmo tempo em que tende a ele. O capitalismo instaura ou restaura todos os tipos de
territorialidades residuais e facticias, imaginarias ou simbolicas, sobre as quais ele tenta,
bem ou mal, recodificar, reter as pessoas derivadas das quantidades abstratas. Tudo repassa
ou regressa, 0s Estados, as patrias, as familias. [...] Marx dava o nome de lei da tendéncia
contrariada ao duplo movimento da baixa tendencial da taxa de lucro e do crescimento da
massa absoluta de mais-valor. O corolario desta lei € o duplo movimento de descodificacao
ou da desterritorializacdo dos fluxos e da sua reterritorializacdo violenta e facticia. Quanto
mais a maquina capitalista desterritorializa, descodificando e axiomatizando os fluxos para
deles extrair mais-valor, mais os seus aparelhos anexos, burocraticos e policiais
reterritorializam a forca, enquanto vdo absorvendo uma parte crescente de mais-valor
(DELEUZE & GUATTARI, 2010, p. 54)%.

Dado esse panorama conceitual, endossamos a critica de Mark Fisher ao “remix

cibergotico” que Land produz em Deleuze e Guattari, perdendo de vista o fator essencial da

19 Nas citagdes de O anti-Edipo modificamos “mais-valia” para “mais-valor”.
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“reterritorializa¢do compensatoria” (FISHER, 2014b, p. 344-5) que € parte da axiomaética capitalista,
e ndo algo que o capital possa abandonar, mesmo em suas reformulagdes: “os processos abstratos de
descodificacdo que o capitalismo desencadeia devem ser contidos por arcaismos improvisados para
que o capitalismo ndo deixe de ser capitalismo” (FISHER, 2014, p. 345). Vimos que nem sempre foi
assim em Land, como quando a modernidade e o capital formavam a alianga para conter o arrastéo
das forcas produtivas desejantes, e que essa leitura da reterritorializagdo como elemento central da
axiomatica capitalista, em ressonancia com O anti-Edipo, fez parte dos momentos mais maquinicos
do seu pensamento. No entanto, essas passagens sao hoje “ilhas desertas” em um arquipélago indspito
de dificil visitacdo, ainda mais depois de seu flerte ou mesmo adesdo, no séc. XXI, aos piores neo-
arcaismos que compdem a modernidade (tardo)capitalista. Sendo assim, voltando a citagdo longa em
que Deleuze & Guattari falam do efeito miraculante do corpo pleno, podemos afirmar que a leitura
de Nick Land, em boa parte dos textos de Fanged Noumena que aqui analisamos, se torna miraculada
pelo “efeito” objetivo que o capital produz como “quase-causa” ao se “assentar” e aparentemente “‘se
apropriar” de toda produgdo: “tudo parece produzido pelo capital enquanto quase-causa” (DELEUZE
& GUATTARI, 2010, p. 24); ou, como coloca Marx, as forgas produtivas apropriadas pelo capital

“aparecem como seus pressupostos naturais ou divinos” (MARX, 2011, p. 629).

A problematica da “quase causa” e do “assentamento” sob as for¢as produtivas que
caracterizam o socius capitalista ndo € um simples reparo que mobilizamos, mas uma tese de forca
ontoldgica: o capital, como socius ou corpo pleno determinado da maquina social capitalista, € uma
superficie ou instancia de antiproducdo, acoplado ao processo de producdo do qual ele ndo apenas se
alimenta, mas também contém como instancia repressora. O capital deve, para se reproduzir, construir
aparelhos de captura do desejo, a0 mesmo tempo que busca conter a vazéo do desejo dentro de sua
prépria superficie de inscricdo. A antiproducdo, no entanto, é produtiva, no mesmo sentido que Marx
afirma que o capital é produtivo ao se apropriar do trabalho que, “incorporado ao capital, ali onde o
capital constitui o fundamento da produgao e do capitalista, [...] devém for¢a produtiva do capital”
(MARX, 2011, p. 382) — o trabalho vivo é transmutado em trabalho morto, capital, que ndo deixa
de ser, & seu modo, trabalho. Isto é, quando o capital se constitui o fundamento da produgéo (o socius
inscritor e extrator de valor), ele se torna “produtivo”. Nao ha contradi¢ao entre a afirmagdo de que
“tudo ¢ producdo” (DELEUZE & GUATTARI, 2010, p. 14) e a importancia dada pelos autores a

instancia de antiproducéo; apenas é necessario atentar aos diferentes sentidos de “produgido”: como
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toda a producdo € social, ela parece sempre emanar de alguma superficie social de inscri¢do, quase-

causa, pecas de uma maquina social.

Outra maneira de pensar o socius é através do conceito de corpo sem orgaos (CsO): em
O anti-Edipo, 0 conceito tem trés sentidos, no minimo?: 1) Em primeiro lugar, num nivel
“molecular”, toda produg¢ao implica em produzir no seu processo de producdo seu proprio “corpo sem
6rgaos” como instancia de antiprodugdo; 2) Em segundo lugar, como resultado da interagéo produtiva
molecular, mas agora em um nivel molar, o corpo sem 6rgédos (ou simplesmente “corpo pleno”) é
equivalente ao socius (é nesse segundo sentido que o capital € pensado como socius da maquina social
capitalista). Como a superficie social que coordena o funcionamento de uma maquina social, o socius,
entdo, € uma instancia repressora, a0 mesmo tempo que € reprodutora de si mesmo, criando-se uma
relacdo antagonica entre a producdo desejante molecular e a reproducdo molar da producédo social
(dois pdlos do mesmo processo geral de producdo)?!; 3) Um terceiro sentido, ainda, é o que pensa o
corpo sem Grgdos como a desterritorializacdo absoluta do capital, no préprio exercicio de hipersticdo
de Deleuze e Guattari: 0 CsO ao qual se dirige a esquizofrenia como processo de producao liberto
dos codigos, sobrecddigos e mesmo da axiomatica, em antagonismo direto com a maquina capitalista.
A interpretacdo de Land, por exemplo, privilegia esse ultimo sentido, por mais que de uma maneira
bastante distinta da original, ja que para ele o corpo sem 6rgéos € a realizacdo Ultima do capital em
aliangca com a esquizofrénia, produzindo o total meltdown (LAND, 2011, p. 441-59), e nédo a

desterritorializacdo absoluta do corpo sem érgéos capitalista.

O que defendemos, a partir de uma leitura de Deleuze, Guattari e Marx, € que o capital
ndo produz nada por si s6, mas é uma superficie de antiproducdo; isto €, sua produtividade é derivada
das forcas produtivas nas quais ele se assenta. Sobre os aparelhos de antiproducdo que o capital, em
seu desenvolvimento historico, absorve em sua axiomatica, o Estado é 0 mais efetivo: “O Estado [...]

estd subordinado a um campo de forcas cujos fluxos ele coordena e cujas relacdes autbnomas de

20 N#o excluimos uma quarta possibilidade, que seria um misto das outras trés, que se assemelha a uma leitura proxima
do corpo sem 6rgaos (CsO) como “corpo sem 6rgaos cosmico” ou substancia spinozista. Em certo sentido, esta forma de
CsO ja apareceu em nosso texto, dado que o modo em que Land concebe o capital é andlogo ao substancialismo de
Spinoza. Entretanto, e isso ndo é um detalhe, podemos dizer que, contra a sua vontade, a sua substancia é
sobredeterminada pelo conselho de Hegel (1992, p. 29) de conceber “o verdadeiro” ndo apenas como substincia, mas
também como sujeito: em Land o capital ndo € apenas substancia (o que em si j& seria problematico de um ponto de vista
deleuzeguattariano), mas € Sujeito, ndo exatamente “da historia”, mas “da aceleragdo”. Neste ponto aparece mais uma
vez o efeito miraculante que, sob certo aspecto, seria o que a tradi¢do marxista chamara de idealismo.

21 Sobre o primeiro e o segundo sentidos remetemos a nota 18.

44 DasQuestodes, Vol. 12, n.1, junho de 2021, p. 22-60



E o capital um acelerador?

dominacdo e subordinagdo ele exprime. Ele [...] deve constituir, inventar codigos para os fluxos
desterritorializados do dinheiro, da mercadoria e da propriedade privada” (DELEUZE &
GUATTARI, 2010, p. 293). Como os franceses colocam, “nunca houve capitalismo liberal” (2010,
p. 335), ¢ “desde muito cedo” o Estado realiza sua funcdo de vetor de realizacdo da axiomatica do
capital, reintroduzindo (sobre)codigos e efetuando reterritorializagbes sobre os fluxos econémicos.
Neste sentido, podemos afirmar que so6 existe “capitalismo de Estado”, o Estado capitalista ndo ¢ um
acidente do capital, o que coloca mais uma vez a antiproducdo no seio da producdo capitalista

enquanto tal.

O Estado, sua policia e seu exército formam um gigantesco empreendimento de
antiproducdo, mas no seio da prépria producdo, e condicionando-a. Encontramos aqui uma
nova determinagdo do campo de imanéncia especificamente capitalista: ndo somente o jogo
das relagdes e coeficientes diferenciais dos fluxos descodificados, ndo apenas a natureza
dos limites que o capitalismo reproduz a uma escala sempre maior enquanto limites
interiores, mas a presenca da antiprodugdo na propria producdo. O aparelho de
antiproducdo j& ndo é uma instancia transcendente que se opde a produgdo, que a limite
ou a freie; ao contrario, ele se insinua por toda a maquina produtora, liga-se estreitamente
a ela para regrar sua produtividade e realizar o mais-valor [...]. A efuséo do aparelho de
antiproducéo caracteriza todo o sistema capitalista; a efusdo capitalista é a da antiprodugao
na producdo em todos os niveis do processo (DELEUZE & GUATTARI, 2010, p. 314.
Grifo nosso).

Vé-se assim que a relacdo entre Estado e capital(ismo) ndo é de oposi¢do, como se 0
primeiro fosse transcendente e antiprodutivo e o segundo imanente e produtivo. Com o capitalismo e
a submissao do Estado ao “signo de poténcia econdomica” (DELEUZE & GUATTARI, 2010, p. 335)
os dois sdo imanentizados e a producdo e a antiproducédo sdo totalmente imbricadas: axiomatica do
capital e (sobre)codificacdo do Estado funcionam em unissono. Aqui, mais uma vez, o libertarianismo
capitalista de Land perde de vista algo essencial. Como salienta Fisher, Land produz uma das posic¢6es
mais “intensas” sobre e a partir do “capitalismo tardio” e pds-fordista, na qual “uma mao invisivel
turbinada com upgrades cibernéticos vai progressivamente eliminando o poder de Estado
centralizado” e o capital € tomado “como a ‘coisa inomindvel’ de Deleuze e Guattari, s6 que
desprovido das forcas de reterritorializacdo e antiproducdo que para eles eram constitutivas do
capitalismo” (2020, p. 79-80. Grifo do autor). Entretanto,
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Um dos problemas principais da posi¢do de Land é o que a torna tdo interessante: pressupor
um capitalismo em estado ‘puro’, que s6 pode ser inibido e bloqueado por elementos
extrinsecos, ao invés de internos [...]. O problema é que o capitalismo ndo pode ser
‘purificado’ dessa maneira: excluindo-se as forgas de antiproducdo, o capitalismo
desaparece junto com elas (FISHER, 2020, p. 80. Grifo do autor).

Nesse sentido, trés personagens conceituais nos auxiliam a pensar o funcionamento do
capital como socius da maquina capitalista: em primeiro lugar, 0 vampiro que suga ou parasita as
forcas produtivas; em segundo lugar, o aprendiz de feiticeiro que mobiliza altas cargas de
desterritorializacdo e descodificacdo desejante e que, no entanto, 0 ameagcam constantemente; e, por
altimo, o necromante. Se os dois primeiros encontramos na obra de Marx e Engels, extraimos o
terceiro de Deleuze e Guattari: o capital funciona como um necromante, pois deve desenvolver
mecanismos de antiproducdo para ressuscitar arcaismos mortuarios, esses restos de cddigos arcaicos
que ele revitaliza, fazendo-os seus, por meio de seus aparelhos de antiproducdo. Esses trés
personagens conceituais explicitam que, mais do que um solvente social em direcdo ao meltdown, o
capital é, na realidade, uma espécie de entidade esponjosa e parasitica que procura sugar tudo que for
produzido, metabolizando os fluxos dentro de sua axiomatica: a familia e os lagos de parentesco, por
exemplo, sdo ressuscitados pelo necromante e mobilizados funcionalmente pelo capital para que as
forcas produtivas do desejo ndo cheguem tdo longe no processo de descodificacdo e
desterritorializagéo. O capital necromante forma uma “axiomatica mortuaria” movida por “cadaveres
que se nutrem de imagens”, ao passo que “ndo se deseja a morte, mas o que se deseja esta morto”
(DELEUZE & GUATTARI, 2010, p. 484). Esse trabalho do necromante é funcional as necessidades
do vampiro, visto que com a proliferagdo de “zumbis” neo-arcaicos, as forcas desejantes perdem sua
capacidade de desterritorializacdo absoluta e se mantém ao alcance e sob o controle do vampiro de
(mais-)valor. Se por um lado o capital funciona como um “feiticeiro que ja ndo pode controlar 0s
poderes infernais que invocou” (MARX & ENGELS, 2002, p. 45), de outro ele € o necromante que
coloca uma horda de forgas arcaicas contra estes mesmos “poderes infernais”. O feiticeiro libera as
forcas produtivas desejantes de que o vampiro se alimenta, mas o vampiro so consegue se alimentar

destas se o necromante as “desacelera” dando nova vida aos elementos arcaicos.

Dado essa natureza parasitaria e de antiprodugédo do capital, a tese de que o capital € um
acelerador s6 faz sentido em um contexto preciso e restrito: aquele que coloca a “acelera¢do” do

capital como um momento secundario e reativo em relacdo a primazia da produgio de “linhas de
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fuga” pelas forg¢as produtivas desejantes, que tem por natureza escapar a0 SOCius — uma instancia,
por definicdo, repressora. No capitalismo, estas forcas produtivas se colocam em dois polos: o polo
da desterritorializacdo extrativa, relativa ou parcial (a desterritorializacdo nunca é absoluta no
capitalismo), que corresponde a mobilizacdo restrita das forcas produtivas jogadas ao mercado (ou
mesmo geradas nele) para produzirem; e o polo reterritorializador inscritivo, movimento no qual
todas essas forcas mobilizadas tém de ser inscritas, reguladas e moduladas dentro da propria
axiomatica do valor capitalista. O que ndo podemos perder de vista é que as linhas de fuga produzidas
pelas forcas produtivas desejantes sdo o principal vetor do dinamismo social e o capital precisa
acompanha-las, “correr atras” para capturar, extraindo dai sua vitalidade de vampiro, a0 mesmo
tempo em que tenta impedir que as linhas de fuga escorram para fora do socius, o ameagando de

dissolucao?.

Deste modo, com os acumulos desenvolvidos, propomos a expressdo “progressismo
aceleratorio” para falar dessa aceleracdo secundaria da captura capitalista, e reservamos o termo
“acelerag¢ao” exclusivamente ao movimento de fuga proprio das forgas produtivas desejantes. Negri,
quando perguntado sobre a aceleracdo do capital, afirma que o capital se desenvolve mais “em termos
progressivos” do que aceleracionistas, e acrescenta que isto fica claro também na obra de Deleuze &
Guattari: “trata-se de uma progressdo, mais do que uma aceleracdo especifica” (2019, p. 161-2). Este
desenvolvimento progressivo do capital pode ser entendido com a ideia marxista, reinventada por
Negri (& Hardt), de subsuncéo real, com a qual se aponta a tendéncia do capital de abarcar toda a
producdo, toda a vida e todo o globo. Entretanto, esse ndo ¢ um movimento “totalizante” ou
“totalitario”. A subsungdo real continua a depender desse “Fora imanente” que € encarnado pelas
forcas produtivas desejantes: estas aceleram e fogem e a progresséo do capital as segue. A aceleracdo
das forcas produtivas gera uma multiplicacdo das linhas de fuga em uma espécie de tempo intensivo

do desejo ou do trabalho vivo. Como colocam Negri e Hardt em sua conceituacdo spinozista-marxista,

22 Em Marx o préprio capital sé aparece como dissolvendo as formagdes sociais por meio das forgas produtivas que ele
consegue mobilizar, mas que véo se tornando estreitas para sua base: “Todas as formas [...] em que a comunidade supde
0s sujeitos em uma unidade objetiva determinada com suas condic¢Ges de producgdo, ou em que uma existéncia subjetiva
determinada supde as préprias comunidades como condic¢des de producdo, tais formas correspondem necessariamente s6
a um desenvolvimento limitado, e limitado por principio, das forgas produtivas. O desenvolvimento das forcas produtivas
as dissolve, e a sua prépria dissolucdo é um desenvolvimento das forcas produtivas humanas. Em um primeiro momento,
trabalha-se a partir de uma certa base — de inicio, originado natural e espontaneamente —, em seguida, pressuposto
histérico. Mais tarde, no entanto, essa propria base ou pressuposto € abolida ou posta como um pressuposto evanescente,
que se tornou muito estreito para o desenvolvimento do bando humano progressivo” (MARX, 2011, p. 407).

47 DasQuestodes, Vol. 12, n.1, junho de 2021, p. 22-60



E o capital um acelerador?

esse processo cria um antagonismo entre a tendéncia imanente de fuga da “multiddo” frente ao

aparelho de antiproducao e captura do “Império”:

A moldura institucional na qual vivemos é caracterizada por sua contingéncia e
precariedade radicais, [...] pela imprevisibilidade da sequéncia de acontecimentos —
sequéncias que sdo sempre mais breves e mais compactas, temporalmente, e por isso
sempre menos controlaveis. Torna-se cada vez mais dificil para o Império intervir nas
imprevisiveis sequéncias temporais quando [..] elas aceleram a temporalidade. O aspecto
mais relevante demonstrado pelas lutas talvez seja as aceleragBes subitas, em geral
cumulativas, que podem se tornar virtualmente simultaneas, explosdes que revelam um [...]
ataque imprevisivel nos equilibrios mais centrais do Império (NEGRI & HARDT, 2000, p.
60. Grifo nosso).

Dinamismo de fuga e captura que é intensificado conforme o aparelho de antiproducao
capitalista e a constituicio de seu “plano de imanéncia” torna-se global, isto €, quando,
aparentemente, ja ndo ha um “exterior” ao capital, apenas um “Fora” de for¢as que o poder do capital
deve bloquear. Nesse sentido, “se uma aceleragdo do capital existe, como uma permanente extensao
e conjuracao de seu limiar operativo, isso acontece e deve ser explicado por meios das sucessivas
desterritorializacGes de escapadas, &xodos, miscigenagdes e resisténcias biopoliticas” (COCCO &
CAVA, 2018, p. 15), que sé&o mobilizadas globalmente, dando, enfim, um corpo e um sentido positivo
e antagonico a aceleracdo, contra as teses que véem a “aceleragdo técnico-econdémica-social” como

resultado unilateral do movimento de progressao aceleratéria do capital.

A aceleracdo das forcas produtivas desejantes, como afirmam Giuseppe Cocco e Bruno
Cava, em seu livro New Neoliberalism and the Other, uma espécie de preltdio a um aceleracionismo
tropical, é uma “variagdo da variacdo” (COCCO & CAVA, 2018, p. 31). Em nossa perspectiva,
podemos pensar numa desterritorializacdo da desterritorializacdo: dado a configuragdo da maquina
capitalista como socius, a desterritorializacdo do préprio capital é desterritorializada pela produgéo
em fuga das forcas esquizofrénicas. Entretanto, a “diferenca” da via antagonista é neutralizada pela
“indiferenga” da axiomatica capitalista, que busca explorar essa “dimensédo intensiva que o capital
captura a posteriori [...] durante um segundo momento estrutural, embora essas forcas do Fora sejam
atribuidas como se emanassem dele como uma quase-causa” (COCCO & CAVA, 2018, p. 31). Sendo
assim, o capital “apenas acelera porque precisa perseguir a Crise que, a qualquer momento, ameaga

escapar do seu controle” (COCCO & CAVA, 2018, p. 31). E nesse sentido, inclusive, que Negri
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(2016) comenta a necessidade pratica e abstrata de uma “revolucao permanente do capital”, que esté
sempre sujeito aos movimentos de fuga e antagonismo do trabalho vivo. Quando o capital esta
correndo rapido demais é porque estamos nos momentos explosivos que se seguem a uma crise
antagonista: pode-se ter a certeza que as linhas de fuga estdo cruzando o socius capitalista em direcao
ao “Fora” como seu limiar absoluto, ameagando sua constituicdo. Nestes momentos ele precisa
responder, de maneira reativa, com uma reformulag&o interna de sua axiomaética, o que pode tender

tanto a uma configuracdo mais “democratica” quanto mais “autoritaria”.

Passa longe de nossos objetivos a tentativa de reformular a tese, certamente obsoleta, de

que o capital morreria “por desgaste”. Como colocam Deleuze e Guattari,

Nunca uma discordancia ou um disfuncionamento anunciaram a morte de uma maquina
social que, ao contrario, se alimenta habitualmente das contradi¢cdes que provoca, das crises
que suscita, das angustias que engendra e das operacdes infernais que a revigoram: o
capitalismo aprendeu isso e deixou de duvidar de si, e até os socialistas deixavam de
acreditar na possibilidade da sua morte natural por desgaste. As contradicdes nunca
mataram ninguém (2010, p. 203).

O que buscamos é o avesso imanente das teses sobre a crise e a dissolucdo de tipo
dialéticas. Na tese dialética a crise € 0 momento no qual as contradi¢des se acentuam até 0 momento
em que ndo podem mais ser toleradas e explodem em algo novo. Do nosso ponto de vista, entretanto,
pensar nos termos da contradicdo € ja habitar a perspectiva do capital. Como salienta Deleuze, “um
campo social ndo se define por suas contradi¢cdes. A nocao de contradicdo é global, inadequada, e que
jaimplica cumplicidade dos ‘contraditérios’ nos dispositivos de poder” (2016, p. 131. Grifo nosso).
Do ponto de vista das forcas produtivas, e sobre isso a tradi¢do (pds-)operaista nos ensinou muito, a
contradi¢do, por exemplo, entre “capital” e “trabalho”, é apenas o modo capitalista de perceber e
tratar as forcas produtivas, de sintetiza-las, mas ja neutralizando sua poténcia antagonista. A
contradi¢do apenas prepara a sintese pelo e no capital. O procedimento dialético, real abstrato, opera
via contradicdo e sintese, assim, a contradi¢ao € interna a “totalidade” do capital e apenas o meio de
seu desenvolvimento. A crise no sentido que importa do termo nunca é questdo de contradigdo, visto
que “as contradi¢des ndo realizam as lutas por si mesmas” (CAVA, 2012, p. 57), mas ¢ determinada
pela capacidade das forcas produtivas de se colocarem aquém e além da prépria contradi¢do: “O

antagonismo pode existir unicamente se a relagdo social do capital ndo se encerrar na sintese”
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(NEGRI, 2016, p. 66). Conectando Negri e Deleuze, dizemos que é o antagonismo que foge, que faz
linha de fuga, e sdo estes que definem um campo social e, principalmente, que determinam as

oportunidades de uma crise.

A partir disso, a axiomatica do capital (com todas as ressalvas possiveis) até pode ser
pensada como uma maquina cibernética® se, por cibernética, entendemos o funcionamento de um
sistema de feedback negativo (como polo da reterritorializagcdo) que busca constantemente o
equilibrio na forma de uma reterritorializacdo compensadora (ndo como funcionamento de uma
maquina técnica, mas como sistema axiomatico da maquina social capitalista, no qual o feedback
positivo é sempre recompensado para o bem do equilibrio geral do sistema). A parte maquinica do
processo que “corre em primeiro lugar” em relacdo ao capital, isto €, o movimento de “feedback
positivo” sem “recompensas” como producdo de um sistema de instabilidade e fuga, s6 pode aparecer
do lado das forcas produtivas desejantes e nunca ao lado do socius, sendo assim, nunca do lado do
capital. Contra a aceleracdo das forgas produtivas desejantes, o capital investe todo um aparato
repressivo de antiproducdo, ao mesmo tempo que, ao capturar, digerir e buscar homogeneizar essas
cargas de producdo desejante, o capital vai alargando seus limites — se adaptando como pode a fuga
esquizofrénica que o ameaca internamente — adaptacdo aceleratoria e progressiva que €, para
usarmos a linguagem “onto-juridica” negriana, uma reacao do “poder constituido” contra o “poder

constituinte” das for¢as produtivas desejantes.

Uma critica rapida ao aceleracionismo de esquerda

Ao apresentarmos nossas posi¢fes no tépico anterior, ja adiantamos boa parte dos
elementos que baseiam nossa critica a o que ficou conhecido como “aceleracionismo de esquerda”,
em particular na obra de Alex Williams e Nick Srnicek, do qual a nossa concepcdo se distingue tanto
quanto da de Nick Land e daquilo que convencionalmente foi e é chamado de “aceleracionismo de
direita” ou mesmo de “aceleracionismo incondicional”. Dado que € apenas no “Manifest for an
Accelerationist politics” (MAP), de 2013, que uma posicao abertamente aceleracionista (a esquerda)

é afirmada pelos autores, escolhemos esse texto como base de nossa critica, por acreditar que ele ja

23 Entretanto, ndo esquecemos que Deleuze e Guattari criticam essa interpretacdo abertamente, em um trecho que define
a cibernética como um dos modos de pensar uma “maquina técnica automatica”, ao passo que a axiomatica seria um
modo de organizar uma “maquina social”, constituindo uma diferenca de regime: “uma axiomatica nunca ¢ uma simples
maquina técnica, ainda que automatica ou cibernética” (2010, p. 333).
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contém virtualmente as posicdes que serdo desdobradas propositivamente em Inventing The Future,
em 2015, ainda que neste texto ndo conste o termo “aceleracionismo”. Nosso ponto ¢ mostrar que ja
no MAP ha uma diferenca essencial entre nossa concepg¢éo de aceleracao e a dos autores, diferenca
que serd apenas acentuada com a publicacdo de Inventing The Future, na medida em que os autores
ampliam seu escopo, 0 que torna desnecessaria (dado nosso espago) uma anélise detalhada de seus
desdobramentos.

O primeiro ponto que criticamos é a interpretacdo demasiado engessada das forcas
produtivas como elas aparecem no MAP. Se nossa leitura das forcas produtivas estd diretamente
baseada em um materialismo libidinal, marxista-spinozista, a dos autores parece estar embasada em
uma leitura tecno-progressista®*, um tanto pobre, de Marx e do capitalismo, retomando uma imagem
do pensamento ndo apenas politica, mas sobretudo esteticamente socialista, além de demasiado
moderna. Certamente, concordamos com a tese aceleracionista que deseja “liberar as forgas
produtivas latentes” (SRNICEK & WILLIAMS, 2014, p. 362) do/no capital, no entanto, sua definigéo
destas como a “plataforma material do neoliberalismo” (2014, p. 355), a ser reapropriada, ou
simplesmente como “forgas produtivas da tecnologia” (2014, p. 355. Grifo nosso) a serem
desenvolvidas, é bastante problematica, apagando as forcas produtivas desejantes ao reduzirem-nas a
tecnologia dos meios de producéo (ndo apenas as ferramentas de trabalho e a maquinaria industrial,
mas também as plataformas digitais e os aparelhos especulativos das financgas, que sdo parte essencial
da producdo pés-fordista). Se por um lado estes fatores ndo tém necessariamente de pertencer a
economia capitalista, e 0 MAP tem o mérito de destacar isto, eles fazem parte, a0 mesmo tempo, da
infra-estrutura de antiproducdo do socius-capital e, sendo assim, sdo também meios de conter a
“laténcia” da produgdo, aparelhando a producdo a um estado simplesmente “reprodutivo” (mesmo
que progressivo e ampliativo) do proprio socius do capitalismo. Ou seja, 0s autores perdem de vista
as reais forcas produtivas pois as concebem ja concedendo demais a imagem que o capital faz de si,
como se a producdo emanasse unilateralmente “da tecnologia” ¢ que esta fosse (ainda que ndo por
esséncia) capitalista. E por isso que Wark (2014, p. 308) comenta que o manifesto “desenvolve a
escrita provocativa” de Land a sua esquerda, mas enquanto Land ¢ um “aceleracionista de direita”

Srnieck e Williams acabam em um “aceleracionismo de centro”, visto que ndo se engaja com as

24 Se ndo dizemos que a perspectiva dos autores € “tecno utopista” é porque acreditamos que as utopias tecnoldgicas
ousam mais no exercicio da imaginacao.
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“novas formas de luta” e resvala ao cair no “fetiche da politica como solu¢do magica para resolver

todos os grandes problemas”.

Se é verdade que Williams e Srnicek alertam para as malhas limitativas do capital, que
“em vez de um mundo de [...] potencial tecnolégico revolucionario” nos limita a existir “em uma
época em que a Unica coisa que se desenvolve sdo dispositivos de consumo ligeiramente melhores”
(2014, p. 355), a concepcao de tecnologia dos autores é ainda pré-simondoniana, ou seja, hilemorfica:
dado um plano-forma, basta inseri-lo (e isso seria propriamente a politica) na matéria-disforme-
tecnoldgica, condicionando toda producdo em direcdo a um determinado fim (selecionado e
conduzido pelo aparelho do Estado, o que fica mais claro no livro de 2015). Propondo uma aceleragao
da tecnologia, mesmo com o enfoque discursivo na organizacéo e no plano, os autores nao levam em
conta toda carga de desterritorializacao desejante que opera por dentro, por e para fora da plataforma
material tecnologica, que, em muitas vezes, emerge no proprio “localismo” que eles dispensam como
forma ineficaz de atuacdo politica no capitalismo globalizado. Somos suficientemente vacinados
contra o dualismo para acreditar que o horizontal e o vertical, o folk e o “universal”, ndo estejam
intrincados um no outro por um desenvolvimento de linhas transversais, efeito da propria aceleracdo
do antagonismo. Ndo que tomemos uma defesa de um “localismo puramente local”, isto é, que ndo
consegue multiplicar linhas de fuga para fora de seu proprio ponto originario e produzir a aceleracéo,
mas certamente tomamos como problematico o foco unilateral no “plano vertical” e em uma politica
que necessita do Estado como guido, o que costuma fechar qualquer saida. Como coloca Wark, “nem
0 modelo centralista nem o meramente horizontal e participativo funcionam sozinhos. Eles existem
em tensdo mutua, e com diversas outras formas sociais. Joguemos com um baralho completo de
formas sociais" (2014, p. 307).

A partir desse quadro, “acelerar o processo da evolugdo tecnoldgica” (SRNICEK &
WILLIAMS, 2014, p. 356) em nada garante a separacdo das forcas imanentes a tecnologia das formas
tecnoldgicas dos aparelhos de captura do capital; pelo contrario, essa “aceleragdo” pode acabar por
reforcar 0 movimento aceleratério progressivo e reativo do capital através do fortalecimento do
aparato tecnoldgico de controle, vigilancia e seguranca que investe contra a producdo das linhas de
fuga pelas forcas produtivas desejantes. Se as formas da tecnologia carregam, em si, a poténcia das
linhas de fuga, isso s6 é possivel pelos corpos que, como baterias carregadas e transmissoras de

desejo, ndo apenas alimentam mas podem navegar nessas plataformas tecnolégicas em um
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movimento antropofagico®: sentido “navegacional e experimentativo” (SRNICEK & WILLIAMS,
2014, p. 352) de aceleracionismo que, se ndo encontramos corporificados no MAP, € um vetor
presente, por exemplo, na obra de Paul Preciado, como em Texto Junkie, que serve ndo apenas como
um guia tedrico para surfar nas ondas tecnologicas para além de seus usos restritos, mas também
como um “ensaio corporal” como dispositivo politico que narra um “protocolo de intoxicacao
voluntaria” (PRECIADO, 2018, p. 13) subversivo ao préprio sistema de seguranca humano do

capital.

A leitura de Williams e Srnicek parece, ainda, produzir uma inversao, reduzindo todo o
dominio molecular das “maquinas desejantes” ao regime molar das “méquinas técnicas”, o que, entre
outros problemas, exclui qualquer possibilidade ndo apenas de detectar, mas de desenvolver
“atratores libidinais” (para usar uma nog¢édo de Fisher [2018, p. 519]) tendenciais que possam explodir
com a camisa de forca axiomatica. Ndo podemos falar em uma aceleracéo das forcas produtivas sem
falar em maquinas desejantes que, corporificadas, evitam uma defesa de uma ideia abstrata de
aceleragdo “sem corpo”, ou mesmo evitando cair no perigo de reproduzir ou reforcar o progressismo
aceleratdrio de captura do capital e seus aparelhos burocraticos, estatais, politicos e policiais. Sem
levar em conta o “regime” ao qual a maquina social como instancia de antiprodugédo condiciona a
tecnologia, como relacéo entre as “maquinas desejantes” e as “maquinas técnicas”, temos o risco de
circular em falso ao propor uma libertacao da tecnologia e, apesar do discurso anticapitalista, acelerar

0 proprio regime de poder imanente ao capital. Deleuze e Guattari j& alertavam contra este perigo:

a verdadeira diferenca entre as maquinas sociais técnicas e as maquinas desejantes nao esta,
evidentemente, no tamanho, nem sequer nos fins, mas no regime que decide sobre o
tamanho e os fins. S0 as mesmas maquinas, mas nao é o mesmo regime. Nao que seja
preciso opor ao regime atual, que dobra a tecnologia em prol de uma economia e de uma
politica de opressao, um regime em que a tecnologia, supostamente, estaria liberta e seria
libertadora. A tecnologia sup8e maquinas sociais e maquinas desejantes, umas dentro das
outras, e ndo tem por si mesma poder algum para decidir qual sera a instancia maquinica,
se 0 desejo ou a opressao do desejo. Toda vez que a tecnologia pretende agir por si propria,
ela toma uma colorag&o fascista, como na tecnoestrutura, porque implica investimentos ndo
s6 econdmicos e politicos, mas igualmente libidinais, totalmente voltados para a opressao

% Modelo de “producgiio de subjetividade” do “duplo sim” formulado por Giuseppe Cocco e Bruno Cava em New
Neoliberalism an the Other, tomando como ponto de partida a “inconstancia da alma selvagem” de que fala Viveiros de
Castro a partir da colonizagdo dos povos amerindios, que, ao serem catequizados pelos jesuitas, aceitaram todo o tipo de
crenga apenas em preparacao para o segundo momento, no qual “devoraram” “o ponto de vista do colonizador, mudaram
de natureza, deixando aos jesuitas e aos bandeirantes um trabalho de controle verdadeiramente infernal” (COCCO &
CAVA, 2018, p. 193-4).
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do desejo. [...] [N]J&o é o objeto técnico molar, mas a estrutura social molarizante
antidesejante, antiprodutora, que condiciona atualmente o uso, o controle e a posse dos
objetos técnicos (DELEUZE & GUATTARI, 2010, p. 529. Grifo nosso).

Sendo assim, uma simples reapropriacdo de uma plataforma material tecnoldgica dada
em nada garante uma liberacdo ou exponencializacdo das forcas produtivas desejantes para fora de
sua propria base restritora ou simplesmente reprodutiva se o proprio lago desejante e maquinico que
torna a tecnologia uma peca ou engrenagem da méaquina social capitalista ndo é desfeito, pois uma
reapropriacdo pode significar ainda (ou apenas) uma expansdo do limite axiomatico do socius. O
proprio grito por uma “reapropriagdo” da técnica ndo faz sentido sem a colocagdo da questdo das
forgas produtivas desejantes, visto que a “reapropriagdo” ¢ um grito vazio enquanto ndo é
desenvolvido tedrica e praticamente um “quem?” que reapropria e Se faz nesta mesma reapropriagéo.
Neste sentido, Negri critica 0 MAP por perder de vista qualquer coisa como a classe social ou o fator
subjetivo necessario para essa empreitada “aceleracionista” de reapropria¢do técnica: “Existe
indubitavelmente aqui uma forte confianca na objetividade, na materialidade [...] do desenvolvimento
— e assim certa subvalorizagdo dos elementos sociais, politicos e cooperativos” (2014, p. 146). Em
um mesmo movimento precisamos elogiar o “aceleracionismo de esquerda” por captar a possibilidade
objetiva de libertacdo do aparato tecnoldgico das méos do capital e critica-los por perder a dimenséo
subjetiva que, ao final das contas, torna aquela objetividade possivel em um primeiro lugar. Ndo é a
toa, como Negri (2014, p. 148) comenta, que 0s autores resvalem ndo apenas em um “determinismo
tecnoldgico”, mas em um “politico”, propondo por acidente uma renovada “teleologia”. Entretanto,
esta “teleologia politica” funcionara antes pelos poderes necroméanticos do que pelos de uma efetiva
producdo de futuro, ja que a auséncia das forcas produtivas desejantes e subjetivas serd preenchida
pelo “Sujeito” Estado enquanto maquina miraculante. Neste sentido, o proprio Land ndo esta errado
quando coloca que “o aceleracionismo de esquerda parece ter desconstruido a si mesmo de volta a
politicas socialistas tradicionais” (2017, n. p.). Contra a teleologia do plano e do Estado, finalmente,
Negri afirma que a tendéncia da poténcia subjetiva “nao pode ser definida sendo enquanto relagdo
aberta, relagdo constituinte, animada pelos sujeitos de classe” (2014, p. 148). Resumidamente, e
retomando o vocabulario anterior, & necessario atingir o lago maquinico e molecular na propria
infraestrutura produtiva e, se a aceleragéo se da nessa possibilidade, ndo pode significar simplesmente
uma “acelerag@o” da base tecnoldgica, visto que esta ¢ fruto da aceleracdo da fuga que vai alargando

imanentemente a infraestrutura sociotécnica, abrindo todo o tipo de linhas para fora do socius.

54 DasQuestodes, Vol. 12, n.1, junho de 2021, p. 22-60



E o capital um acelerador?

A problemética da reapropriagdo esta implicada na ideia de Williams e Srnicek de uma
aceleragdo “seletiva”2®, que constitui o Gltimo ponto de nossa critica. Quem seleciona? Quem navega?
A resposta de Williams e Srnicek parece simples: o Estado, capaz de ser retomado e reformado (a
tese socialista do Estado como forma neutra), seguido da constituicdo de um plano econémico-
politico para “acelerar” aspectos selecionados do capitalismo, orientado a “invengdo de um futuro”
pos-capitalista. Além dos problematicos pressupostos que essa concepgdo progressista de plano-
politico possui, como a “crenga utdpica de que a historia seja planificavel” (ARANTES, 2014, p. 57),
salientamos que a aceleracdo antagonista que defendemos nédo pode constituir uma politica de selecédo
como uma politica de Estado, dado que a forma-Estado estd intrinsecamente alinhada ao
progressismo aceleratério do capital, manejando seus aparelhos de captura e antiproducdo. A politica
seletiva estatal € um dos elementos operativos da axiomatica do capital. Se lembrarmos que para
Deleuze & Guattari ““é o Estado que faz da produgdo um ‘modo’” ¢ o trabalho é um conceito de Estado
que sempre supde o sobretrabalho em detrimento da agéo livre (2012b, p. 126; p. 146), o Estado
sempre e necessariamente ira perder de vista o “trabalho vivo” ou a produgédo desejante, ¢ se colocara,
mesmo com as “melhores inten¢des”, ao lado do progressismo aceleratorio, secundario e reativo do
capital. O hilemorfismo técnico do MAP é duplicado em um hilemorfismo politico que toma o Estado
como forma sobre a matéria de selecdo, 0 que acaba sendo uma reducéo da politica a politica de
Estado. A politica de fato é essencial para uma proposta efetivamente aceleracionista: como Deleuze
e Guattari colocam, “antes do ser, ha a politica” (2012a, p. 85), mas esta ¢ entendida como relagao
constituinte entre uma miriade de forcas que co-produzem o real, e 0 Estado é apenas uma destas

instancias, na qual o dinamismo das forcas tende, inclusive, a ser neutralizado?’.

Considerac0es finais

Nada mais caricato do que a defesa das formas que aprisionam nosso mundo e, com ele,

todos os outros mundos possiveis. O chamado “aceleracionismo” tem o mérito de (re)colocar de

% Devemos a nogio de “selecdo” a Caron (2018) e em linhas gerais a utilizamos no mesmo sentido que o autor, seguindo,
além do préprio MAP, comentérios de Fisher.

270 que seria, entdo, uma proposta eficaz de politica de aceleragdo seletiva? Deixamos em aberto o desenvolvimento de
um outro sentido possivel de selecdo, que sé pode ser fruto de um trabalho de organizacao politica coletiva e comum. O
uso da nogdo de selecdo feito en passant por Deleuze e Guattari (2012a, p. 32) em Como criar para si um Corpo sem
Orgaos? nos da algumas coordenadas possiveis (e minimas): se trata de uma ardua e dificultosa tarefa a de selecionar os
CsO e seus elementos que séo potentes e criativos e separa-los dos suicidas, dementes, fascistas, cancerosos ou totalitarios.
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maneira imanente a urgéncia de alcancar estes outros mundos, produzir o futuro. Land coloca a
questdo intensamente, visto que o seu futuro hipersticional é um capitalismo liberto e radicalmente
diferente do atual, no qual as forcas produtivas desejantes-subjetivas (que atendem pelo nome
ideologico de “humanos™), sdo tedrica ¢ literalmente deixadas para trés. Seria simplista dizer que o
futuro de Land é pura extensdo do presente, mas é fato que em sua filosofia o capital € uma figura
que “pertence ao futuro” (WARK, 2017), quando se trata, ao contrario, de produzir uma hipersticao
que afirme o quanto ele é uma figura do passado, pois segura a liberacdo das forcas produtivas. Nao
se trata apenas de dizer que o capital ja ndo tem o papel revolucionario que tivera no passado, como
a tradicdo marxista por vezes coloca, mas perceber que do ponto de vista da desterritorializacdo das
forgas produtivas desejantes ele sempre foi “reacionario”, figura do arcaico — a desterritorializacao
é antes das forcas produtivas do que do capital, que sO desterritorializa para violentamente

reterritorializar.

O “aceleracionismo de esquerda” de Srnicek e Williams percebe que o capital ¢ uma
figura do passado e merece ser saudado por ter explicitado essa tese com impacto no debate politico
e filosofico atual. Talvez parte das derrotas historicas da esquerda desde o fim do século XX se deva
ao fato de que, no final das contas, ela passou de uma posic¢ao “progressista” a uma “conservadora”,
de defesa contra a aceleracdo capitalista, enquanto o0s “conservadores” tomaram a frente na defesa da
aceleracdo (ver ROSA, 2019, p. 539; MARQUES; GONSALVES, 2020, p. 192). Mas se as forcas
desejantes tendem a desterritorializagdo e a aceleragdo, a “virada conservadora”, reativa, da esquerda,
é necessariamente sem futuro. Como colocam Fisher (2020) e a tradi¢do (p6s-)operaista de um modo
geral, a vitoria da direita neoliberal se deu justamente por saber mobilizar melhor os desejos anti-
disciplinares que eclodiram ap6s 1968. Neste sentido, é condi¢do para uma retomada da esquerda que
ela se engaje com a aceleragdo — como Fisher provoca, “o marxismo ndo € nada se ndo for
aceleracionista” (2014b, p. 340). Entretanto, o projeto de Srnicek e Williams tem uma série de
problemas relacionados a perda do real vetor de aceleragéo, que acaba reduzida aos meios técnicos e,
por consequéncia, hipostasia no Estado o Sujeito da aceleracdo seletiva, 0 que faz com que eles

estejam mais “no centro” do que “na esquerda”.

Resumidamente, é o capital que surfa nas ondas das forgas produtivas desejantes, ndo o
contrario. O progressismo aceleratorio torna-se um imperativo do capital, que “acelera” apenas em

um segundo momento, para “correr atras” da aceleragdo primaria imanente as linhas de fuga das
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forcas produtivas desejantes. Em aberto, fica a questéo de pensar como essa aceleracéo pode cavar as
margens de um cataclisma no sistema capitalista, movimento de produgéo de crise da axiomatica que,
de uma fenda aberta, fagca um verdadeiro rombo na carapaca do capital, superando seus limites
imanentes e abrindo aos ponta-pés as portas do Fora. Enquanto o antigo slogan operaista,
aceleracionista em seu proprio direito, “dentro e contra”, coloca o ponto de partida de qualquer luta
possivel contra o capital, resta a tarefa de como efetivar as forcas do Fora por dentro e para além da
captura capitalista. Do ponto de vista da producdo desejante em fuga, parece que a morte do capital
sera extremamente rapida, a ponto de nos perguntarmos “o que se passou?”. Entretanto, como escapar
da sensacdo de que, ndo importa o que fagamos, em seguida nos vemos enredados pelo capital? E até
quando? Por fim, talvez a pergunta principal, direcionada ja ao futuro: quebrar os limites do capital
decorre necessariamente em um novo socius? Qual seria este novo corpo pleno sem érgdos e qual

antagonismos ele suscitaria entre a producéo desejante e a reproducéo social?
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