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RESUMO

Este squib propde uma interface conceitual entre as Ciéncias Bioldgicas e da Linguagem,
motivada pelo paralelo que se estabelece entre elas a partir dos termos ontogenia e
filogenia. E apresentada uma breve passagem pela histéria das ideias a esse respeito em
Biologia, partindo da Lei Biogenética de Haeckel ao desenvolvimento contemporaneo
da Evo-Devo, estabelecendo as devidas correlagbes com a Linguistica. O objetivo deste
trabalho é evocar questdes importantes para a Linguistica em face do desenvolvimento
histérico da Biologia de modo a contribuir com o Programa Biolinguistico também a partir
de uma discussao epistemoldgica.
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ABSTRACT

This squib proposes a conceptual interface between Biological and Language Sciences,
motivated by the parallel established between them based on the terms ontogeny and
phylogeny. A brief summary of the history of ideas concerning this topic in Biology is
presented, involving Haeckel’s Biogenetic Law, Modern Synthesis and the contemporary
development of Evo-Devo. Some proper correspondents in Linguistics are established at
this point. This study aims to evoke the discussion of these key subjects in Linguistics in
face of the historical development of Biology so that a contribution to the Biolinguistic
Program on an epistemological level can be offered as well.
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1 INTRODUCAO

A palavra infancia vem do latim infans, derivada de in-, negacao, e fans, participio presente
de fari, falar. Para além de meramente curiosa, tal origem etimoldgica ilustra a grande
importancia que se atribui ao vir a ser de uma das faculdades humanas mais intrigantes e
desafiadoras: a lingua.

Ofimdainfancia, nesse sentido, pode ser colocado em dois panoramas. Mais evidentemente,
como aquele relacionado a aquisicao de linguagem, processo sistematicamente repetido
por infantes das mais variadas comunidades linguisticas, condi¢ées socioafetivas e
momentos histéricos. Nao obstante a complexidade aparente deste processo de aquisicao,
a crianga, ja por volta dos 5 anos, é capaz de contar piadas, reclamar da comida e declarar
amor —em um momento da vida em que uma atividade simples, como amarrar os sapatos,
é algo praticamente irrealizavel.

De uma outra perspectiva, a evolutiva, tem-se problema semelhante: em comparagao aos
demais sistemas de comunicacao animal, as linguas humanas parecem ser verdadeiramente
uma excepcionalidade, ndo somente por possuirem propriedades inovadoras, como
também por terem emergido, tendo em vista a histdria evolutiva das linhagens hominideas,
em uma janela de tempo muito estreita. Ainda que os dados sejam escassos e que sé tenha
restado uma dentre as espécies do género Homo, a nossa, é invariavelmente surpreendente
o caminho cognitivo, tecnoldgico e linguistico trilhado pelos Homo sapiens.

Individualmente intrigantes, os problemas de ontogenia (aquisicdo) e filogenia
(emergéncia) da linguagem podem, tal qual o ovo e a galinha, ser colocados em paralelo,
multiplicando as perguntas a serem feitas. E interessante notar que os termos ontogenia
e filogenia também sédo epistemologicamente relevantes para as Ciéncias Biologicas, em
que remetem a Biologia do Desenvolvimento e a Biologia Evolutiva. Nesse campo de
estudo, as articulagdes entre esses dominios foram e vém sendo trabalhadas por geragbes
de pesquisadoras e pesquisadores, em uma intensa disputa epistemolégica, buscando
determinar qual é a natureza da semelhanca entre embrides e adultos de espécies
evolutivamente relacionadas (Cf. GOULD, 1977).

Partindo da terminologia em comum e objetivando o estabelecimento de um paralelo
conceitual entre as duas disciplinas, é possivel alocar os objetos de estudo em amplo
senso relativos aos conceitos de ontogenia e filogenia para cada uma das areas, dispostos
no doravante chamado Plano Biolinguistico (Figura 1), numerado segundo a convencao
cartesiana'. Posta a natureza do paralelo, nota-se que ontogenia e filogenia aqui sao antes
conceitos que aspectos de alguma entidade bioldgica em especifico (e.g., Faculdade da
Linguagem) ou que algum nivel de analise em particular (e.g., sintaxe). Quer-se com esse
paralelo abstrair o sentido imediato desses conceitos intradisciplinarmente de modo a
compreenderainterfacetedrico-conceitualqueépossivel estabelecerinterdisciplinarmente.

1 A saber: quadrante 1, topo-direita; quadrante 2, topo-esquerda; quadrante 3, baixo-esquerda; quadrante 4,
baixo-direita.

>



FIGURA 1 — PLANO BIOLINGUISTICO DE ONTOGENIA-FILOGENIA
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Fonte: Elaborada pelos autores

Posto isso, somando-se, ainda, investigacdes dentro de uma interface direta entre a
Biologia e a Linguistica (o estudo biolégico da Faculdade da Linguagem), busca-se com
este trabalho trabalhar paralelos também conceituais entre essas areas, a partir de uma
revisdao na historia das ideias de ontogenia e filogenia na Biologia e do intercambio de
conhecimentos entre as disciplinas a partir do estabelecido paralelo.

2 DARWINISMO CLASSICO}E A
RECAPITULACAO LINGUISTICA

Do ponto de vista tedrico, o Darwinismo classico coloca-se na articulagao entre a Ecologia
e a Evolucao, uma vez que compreende o fendmeno da evolucdo das espécies nao
como algo determinado a priori (designios de uma vontade superior) ou motivado por
acontecimentos a nivel de individuo (e.g., como sugerem propostas lamarckistas), mas sim
como o resultado da influéncia do meio a sobrevivéncia diferencial das espécies em disputa
por nichos ecoldgicos, pela transmissao da variacao aos descendentes, mas, sobretudo,
pela sobrevivéncia. Essa ideia estd colocada na parte restante e frequentemente esquecida
de sua obra mais célebre, A Origem das Espécies (1859), cujo titulo completo é A origem das
espécies por meio da selecdo natural ou a preservagdo das racas favorecidas na luta pela vida.

Dessa concepcao deriva uma perspectiva de trabalho da pesquisa em Evolugao: comparar
espécimes e buscar compreender, a partir da comparagdo, quais caracteres podem ter
aparecido em quais espécies e como isto lhes conferiu adaptabilidade ao meio em que
estdo. A Biologia Comparada, nome dado a esta frente, foi de grande importancia para a
fundamentacdo da Teoria da Evolucao, e ainda é relevante para questdes de pesquisa tais
como a evolucao da linguagem humana. Aqui faltam vestigios ancestrais que registrem
explicitamente o estado de uma competéncia linguistica, do que resulta que a comparacgao
com parentes filogenéticos é de grande valor para a compreensdo da emergéncia desta
faculdade, tipicamente humana.

Desse modo, o estudo da semelhanca de caracteres pode aludir ao parentesco evolutivo p
de espécies, contribuindo para uma classificacdo da vida orientada pela Evolucao.
Porém, faz-se necessario rigor cientifico e precisao metodoldgica, pois a mera semelhanca
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de caracteres ndo implica o parentesco evolutivo: determinadas pressdes seletivas e/ou
condicoes fisicas do meio podem privilegiar estruturas com origens embrionarias distintas,
ditas andlogas (e.g., propriedades hidrodinamicas do mar que selecionam nadadeiras em
ambos peixes e baleias, que pertencem a clados distintos).

No sentido do estabelecimento de relagdes de cardter genealdgico, portanto, sdo de maior
interesse os “caracteres que provavelmente tenham sido menos aptos a sofrer modificacoes,
em relacdo as condi¢des de vida as quais foi exposta cada espécie” (DARWIN, 1859, p. 544),
dos quais muito se destacam aqueles de natureza embriolégica. A respeito desses, por
outro lado, coloca-se a questao de qual é a natureza e a caracterizacdo dos mecanismos
que regem essa interface Embriologia-Evolugao.

No contexto dessa pergunta, coloca-se a Lei Biogenética, apresentada pelo naturalista
alemdo Ernst Haeckel (1834-1919), especialmente em seu Generelle Morphologie der
Organismen (1866), que pode ser resumida pela maxima “a ontogenia recapitula a filogenia”,
de modo que se entende que as etapas do desenvolvimento embrioldgico sdo as mesmas
do desenvolvimento evolutivo de determinada espécie. Ha ainda varios procedimentos de
edicao desse percurso, suprimindo determinados estagios, adiantando outros, mas sempre
se mantendo a rota principal de recapitulacao da filogenia. Melhor seria dizer, entdo, que a
ontogenia € a filogenia, em que etapas de maior grau evolutivo (mais recentes) vao sendo
adicionadas a essa progressio ontogenética. E importante frisar que se trata de uma teoria
amplamente desacreditada nas Ciéncias Bioldgicas, o que ndo descarta a necessidade
de seu estudo (também por haver reminiscéncias recapitulacionistas fora da Biologia),
tampouco a investigacdo das relagdes entre ontogenia e filogenia (Cf. Gould (1977) para
uma célebre revisao).

Para a Linguistica, poderia igualmente ser proposto um modelo recapitulacionista, e
algumas consideragcdes de natureza bioldgica e linguistica poderiam sustenta-la — ou,
ao menos, pbd-la de pé. Uma caracteristica marcante da evolu¢dao hominidea, do ponto
de vista fisiolégico, é o aumento cerebral e a associada reorganizacao psicolégica, que
certamente contribuiu para a revolucao cultural, culminante na espécie humana (MAYR,
2001). Tal aspecto poderia se relacionar ao neurodesenvolvimento do individuo, em que
a intensa atividade sinaptica durante a infancia recapitularia o caminho filogenético da
mente. Ainda, em relacdo ao sistema sensério-motor, o aparato vocal de infantes é em
muito semelhante ao de chimpanzés: laringe alta, garganta menor e trato vocal estreito.
E somente por volta dos quatro meses que a crianca, entdo em uma “fase chimpanzé”
de sua ontogenia, se diferencia na forma adulta humana, regularizando o balbucio,
reconhecendo e produzindo as estruturas silabicas de sua lingua, e percorrendo todo o
caminho restante para a aquisicao (GROLLA; SILVA, 2018).

2 Como designado por Karl Biihler e outros, em referéncia a uma fase do desenvolvimento infantil
supostamente equivalente a cognicdo de chimpanzés.
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E notavel ainda que tal perspectiva entrelaca dois problemas de grande relevancia
para a Linguistica: os problemas de Wallace-Darwin (filogenia) e de Platdo (ontogenia).
Ambos estdo relacionados a uma janela de tempo (limitada) incompativel com um
desenvolvimento complexo (excepcional). A linguagem humana, conforme indiciam
vestigios arqueoldgicos (NOBREGA, 2019), parece ter emergido por volta de 200 mil anos
atras, e a aquisicao da linguagem, de modo geral, da-se por completo por volta dos cinco
anos de idade (GROLLA; SILVA, 2018). Assim, para ambos os casos, haveria uma diferenca
(aparentemente) significativa em relacao aos precursores de ambas filogenia — postas as
diferencas entre humanos e seus parentes mais préximos (i.e., chimpanzés), que por sua
vez sugerem algum processo notavel de seu ancestral comum a humanos — e ontogenia
— posto o acelerado e significativo avanco de um infante pré-linguistico a um individuo
dotado de linguagem, apenas alguns anos depois.

A explicacao para o paralelo que aqui se construiu a partir de selecionadas evidéncias
busca identificar analogias fundamentais entre a ontogenia e a filogenia da capacidade
humana para a linguagem, o que, para um recapitulacionista, seria uma forte “evidéncia”
para o entendimento de que esse paralelo se deve ao “fato” de que ontogenia e filogenia
sdo, em realidade, 0 mesmo processo. Nessa perspectiva, os quadrantes 3 e 4 da Figura
1 sdo causalmente relacionados, i.e., a aquisicao de linguagem que leva um infante a um
falante se da como se da por causa da “progressao” de primatas néo linguisticos a humanos
e, sobretudo, segundo o mesmo processo. Do ponto de vista metodoldgico, isso permitiria
“extrair informacdo filogenética da ontogenia” (GOULD, 1977), i.e., fazer Linguistica
Evolucionaria a partir da Aquisicao de Linguagem, tendo estabelecido que o processo da
aquisicao seria o processo de emergéncia — em uma perspectiva recapitulacionista.

3 SINTESE MODERNAE A
GRAMATICA UNIVERSAL

Anos depois de Darwin (1809-1882), estabeleceu-se a chamada Sintese Moderna,
empreitada cientifica que, enfim, articulou o Evolucionismo darwiniano a Genética
mendeliana, esclarecendo a natureza da variacdo, ainda obscura a Biologia do século
XIX. Tal casamento foi — e continua sendo — de grande importancia para incontaveis
dominios nos estudos da Biologia, uma vez que permitiu uma nog¢ao mais profunda sobre
o significado da aparéncia da vida (@ manifestacdo fenotipica dos genes), colocada em
perspectiva de uma narrativa evolutiva que engloba toda a extensao da vida terrestre.

Paralelamente a este avanco, desde o inicio do século XX, a Lei Biogenética passou
a cair cada vez mais em desuso e, diante desses novos panoramas tedricos, a ser
sistematicamente descreditada. Isso porque, em vez de novidades evolutivas aparecerem
terminalmente (na forma adulta da espécie em maior grau evolutivo), como propde
o recapitulacionismo haeckeliano, tais mudangas acontecem em todo o genoma, que
contém a informacao da vida.
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A perspectiva que se estabelece, portanto, é a de que inclusive o desenvolvimento
embriologico evolui. As evidéncias de paralelos entre a ontogenia e a filogenia sdo antes
reminiscéncias evolutivas da propria ontogenia que implicagbes da filogenia. Dito de
outro modo, caracteres embriolégicos também estdo sujeitos a evolucao, e de maneira
independente, de modo que ndo sdo causas diretas da progressao da linhagem evolutiva
da espécie, como propods Haeckel.

Epistemologicamente, tem-se ainda uma mudanca consideravel de paradigma. De uma
perspectiva haeckeliana, a ontogenia é uma implicacao da filogenia; enquanto, de uma
perspectiva neodarwiniana, nome dado a corrente de pensamento derivada da Sintese
Moderna, a ontogenia é mais um dentre os aspectos em curso na filogenia, e paralelos
sdao meramente reminiscéncias evolutivas de uma ancestralidade comum. Além disso, a
vaga definicdo de caracteres agora enquadra-se em perspectiva de genes, entidades
combinaveis, herdaveis e mutaveis.

Para a Linguistica, considerando simultaneamente aspectos da Recapitulacdo Linguistica
proposta na secao 2, da mudanca epistemoldgica apresentada pela Sintese Moderna para
a Biologia e da histéria das ideias linguisticas, pode-se propor o paralelo entre o genoma
e a Gramatica Universal (doravante GU), partindo de um entendimento neodarwiniano
e pré-minimalista de que genoma e GU sdo repositdrios das informacdes necessarias e
fundamentais em relacdo, respectivamente, a vida e a lingua.

Nessa perspectiva, em um raciocinio inatista, a evolucao da Faculdade da Linguagem
culmina, em Homo sapiens, na constituicdo da GU — e é isso que permite a aquisicao
de linguagem tal como se observa. Em relacdao ao Plano Biolinguistico, adotando
uma visao neodarwiniana, a filogenia é o caminho (da histéria evolutiva) para a base
(genética) da qual deriva a ontogenia. A relacdo entre os quadrantes 4 e 3 da Figura
1 é de passado e presente, e as semelhancas que decorrerem sao resultado de outros
aspectos reminiscentes da evolucdo do desenvolvimento. Infantes humanos se
assemelham a chimpanzés, por exemplo, somente na medida em que possuem um
mesmo ancestral comum, motivo (evolutivo) pelo qual compartilham caracteristicas
gerais e compartilhadas da Faculdade da Linguagem.

De modo a contra-argumentar a proposta de um recapitulacionismo linguistico, tem-se
ainda uma série de estudos que vao no sentido de mostrar a competéncia linguistica de
bebés, mesmo durante a dita “a fase chimpanzé”. Nesse sentido, destaca-se o experimento
conduzido por Jacques Mehler (reportado em Guasti (2002) e Grolla e Silva (2018)), que
identifica em recém-nascidos (com apenas dias de vida) a capacidade de identificar
variacoes prosddicas entre linguas como o francés e o russo. Ainda, em relacéo a interface
conceitual-intencional, tem-se o trabalho de Karen Wynn (reportado em Hauser, Chomsky e
Fitch (2002)), que mostra que, por volta dos 3,5 anos, criangas ja sao capazes de reconhecer
a infinitude discreta dos numeros naturais (a partir de 1, 2, 3, reconhecem a existéncia
de 4, 5, ...), diferentemente de chimpanzés, aos quais cada niumero é uma entidade, ndo
relacionada conceitualmente aos demais nimeros.
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4 EVO-DEVO E A LINGUISTICA
EVOLUTIVA DO DESENVOLVIMENTO

A medida que se passou a conhecer aspectos materiais e quantificaveis do gene, com os
avancos daGenéticaMolecular nasegunda metade do século XX, novos experimentos foram
conduzidos de modo a compreender a natureza da expressao génica. O entendimento
das interagoes do DNA com o meio, dos sistemas de regulacao da expressao génica, das
redes de interacdo entre genes e de fatores extragenéticos atuantes no desenvolvimento
foram paulatinamente reforcando uma nova perspectiva tedrica, que em muito reduzia
a (demasiada) importancia concedida ao gene pelo Neodarwinismo ortodoxo. A esse
movimento se deu o nome de Sintese Moderna Estendida. llustrativa desse horizonte
tedrico é a andlise e comparacdo dos genomas de diversos seres vivos, do que se observou
gue o genoma é muito mais conservado do que se pensava: humanos e chimpanzés, por
exemplo, certamente distintos quanto a capacidade de contar histérias, confeccionar
ferramentas ou de fazer Ciéncia, compartilham (surpreendentemente) mais de 95% de seu
material genético.

Nesse sentido, a Embriologia voltou a ganhar popularidade, especialmente renovada,
articulada em uma frente nomeada Biologia Evolutiva do Desenvolvimento (casualmente,
Evo-Devo), que se caracteriza pelo estudo, de acordo com Robert, Hall e Olson (2001),
da relacao entre o desenvolvimento embriolégico e a evolugdo, de como mudancas em
processos do desenvolvimento provocam mudancas evolutivas e de como o proprio
desenvolvimento evolui. H4, dessa maneira, um retorno a discussao das relacdes entre
ontogenia e filogenia.

Para a Linguistica, muito em razdo das imposicdes de natureza biolégica apresentadas
na secao anterior, fez-se necessario impor restricoes aos aspectos de variabilidade da
Gramadtica Universal. Isso se deu, com grande éxito, pelo estabelecimento da Teoria de
Principios e Parametros (doravante, P&P), que, conforme observado em Chomsky (2010), é
epistemologicamente paralelo ao que a Evo-Devo é para a Biologia.

A P&P é uma solucao 6tima do inatismo universal com o qual a Linguistica Gerativa trabalha
desde os anos 70, uma vez que estabelece os primitivos ajustaveis na aquisicdo, para o
desenvolvimento (controlado e mediado) das gramaticas humanas. Nessa perspectiva, a
evolucao da linguagem é um problema a parte: explicacdes diversas (citadas em Hauser,
Chomsky e Fitch (2002)) sugerem hipoteses para uma mutagao pontual que desencadeou
uma reorganizacdo neural (rewiring), pressao exaptativa que compatibilizou e integrou
interfaces ja disponiveis na cognicdo hominidea ou evolucao por spandrel (a emergéncia
da Faculdade da Linguagem como efeito colateral de outro processo evolutivo em curso).
De qualquer maneira, a ontogenia, novamente, é resultado do funcionamento de um
mecanismo ja disponivel desde o inicio da aquisicao, este que possui sua prépria histéria
evolutiva até a espécie humana.




Ambas P&P e Evo-Devo, argumentam Benitez-Burraco e Longa (2010) em resposta a
Chomsky (2010), de fato sdo comparaveis, inclusive por seu aspecto genecentrista.
Aqui, o genecentrismo é uma perspectiva caracterizada pela primazia dos genes na
explicacdo da diversidade da forma, cuja interpretacdo andloga e a nivel tedrico-conceitual
na Linguistica é a primazia da GU na explicacdo da diversidade das linguas. A esse respeito,
é importante a consideracao de que a Biologia Evolutiva do Desenvolvimento é um grande
leque tedrico, que engloba variadas frentes tedricas em Biologia. Entre essas constam
aquelas ditas genecentristas (referidas pelos autores como Evo-Devo ), na medida em
que encaram as deriva¢des da Evo-Devo como a preservacao dos sistemas regulatérios
dos genes, mas ha ainda outras possibilidades, que propdem certos aspectos emergentes
de limitacdes de outras naturezas, como restricdes biofisicas a expressdo. Em relacdo a
esta Ultima perspectiva, “um gene é antes um recurso dentre outros que uma inteligéncia
direcionadora que usa recursos para seus préprios fins"* (OYAMA, 2000).

A argumentacao de Benitez-Burraco e Longa (2010) vai no sentido de mostrar como
a proposicao de Chomsky (2010), da analogia entre a Evo-Devo ., e a P&P, é razoavel
(na medida em que ambas impdem restricdes a variabilidade e propdéem estruturas
subjacentes, que ddo conta da diversidade), mas que a extensdo ndo se estende ao
Programa Minimalista, uma frente tedrica em Linguistica que busca reduzir a carga inata
especifica a linguagem, sendo uma solugdo étima ao problema de pareamento de som
e sentido (BENITEZ-BURRACO; LONGA, 2010). Nesse sentido, outras abordagens Evo-Devo
(ndao genecentristas) seriam mais produtivas a discussao minimalista, justamente por
considerarem a interacdo de diversos fatores na explicacdo do desenvolvimento, o que,
na Linguistica, se traduz no estudo de diferentes capacidades cognitivas em uso para o
estabelecimento da competéncia linguistica.

5 CONSIDERACOES FINAIS

A articulagao entre a Biologia e a Linguistica é certamente um dos grandes marcos para
o desenvolvimento desta segunda, desde meados do século XX. Isso acrescenta aos
estudos formais, sociais e filoséficos da linguagem uma série de novas imposicdes ao
desenvolvimento de modelos, tais como a viabilidade evolutiva e a aquisicdo em sua
dimensdo neurofisiolégica. Todavia, para além de trazer restricoes e complicagoes,
essa interacdo também propde uma gama de sugestdes e possibilidades, integrando
conhecimentos linguisticos aqueles das Neurociéncias, Biologia Evolutiva, do
Desenvolvimento, entre outros.

Tal como a Biologia, em seu contato com a Quimica e a Fisica, por exemplo, a Linguistica é
também uma area especialmente interdisciplinar, em sua dimensao sintatica, morfolégica,
semantica, fonético-fonoldgica etc. E tem-se ainda que é em campos como a Linguistica

3 Tradugao nossa para: “a gene is a resource among others rather than a directing intelligence that uses
resources for its own ends”.
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Evoluciondria e os estudos de aquisicdo da linguagem que todas essas areas se encontram,
justamente por se referirem a propria competéncia linguistica humana. Portanto, é nesse
sentido que a interacdo ontogenia-filogenia é uma questao de profunda relevancia, pois
articula pontos fundamentais ao desenvolvimento do conhecimento de toda disciplina.

Este trabalho, de natureza principalmente bibliografica, propdée um paralelo conceitual
entre a Biologia e a Linguistica no tépico do vir a ser, a nivel filogenético (histérico,
evolutivo, da espécie) e ontogenético (do momento presente, do desenvolvimento,
individual), motivado pela reiteracdo também epistemolégica de uma aproximacao de
enorme importancia, hoje representada pelo Programa Biolinguistico. O enderecamento
de grandes questbes para a Linguistica, como os problemas de Platdo e de Wallace-Darwin,
em termos da histéria das ideias na Biologia, é a principal contribuicao da empreitada em
que se inclui este trabalho.

E no sentido de uma Linguistica Evolutiva do Desenvolvimento (i.e., uma extenséo linguistica
a Evo-Devo) que se pode enderecar questdes em continuidade a este trabalho: como
se vislumbra o estudo da evolucao da aquisicao de linguagem e como isso se relaciona
a propria evolucao da Faculdade da Linguagem? Quao especificamente humanos séo os
principios que regem a aquisicao? A aquisicao da linguagem e as devidas associacoes
ao neurodesenvolvimento sao, enquanto objetos de estudo da Biologia Evolutiva,
extremamente apelativos a uma abordagem Evo-Devo stricto sensu, visto que dados
gendmicos levam a conjectura de que as modifica¢des nas linhagens humanas se deram
a nivel do desenvolvimento (Cf. KING; WILSON, 1975). Em que medida e de que maneira
eventos evolutivos no neurodesenvolvimento explicam a potencialidade e os mecanismos
da aquisicdo de linguagem sdo questdes fundamentalmente interdisciplinares e que
exigem a cooperacao de biélogos e linguistas para seu desenvolvimento.

De modo geral, o estudo da infancia das espécies se mostra de enorme relevancia na
medida em que volta os olhos a prépria capacidade de pesquisadoras e pesquisadores, de
inumeras areas do conhecimento, de pensar, refletir e comunicar, entre outras inimeras
coisas, Ciéncia. Falar sobre a travessia cientifica € uma forma de caminhar cientificamente,
também de vislumbrar a estrada do conhecimento a percorrer.
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