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Resumo: Neste artigo, exploro a natureza da interferéncia na traduco, sobretudo nos textos técnico-cientificos,
usando uma abordagem descritivista. Meu objetivo € explicar esse fendmeno e suas causas com todos os seus
paradoxos e ndo simplesmente condenar essa pratica como um exemplo de ma traducdo. Dessa maneira, darei
enfoque ao seu status na literatura da traducdo, aos motivos e consequéncias da interferéncia em tradugdes
especializadas, assim como aos argumentos dados contra e a favor desse fenomeno.

Palavras-chave: Interferéncia, normalizagdo, tradug¢do técnico-cientifica, descritivismo, prescritivismo,
globalizagdo, inglés como lingua franca.

Abstract: In this article, 1 will explore the nature of interference in translation, especially in technical and
scientific texts, using a descriptivist approach. My aim is to explain this phenomenon and its causes with all its
paradoxes, instead of simply condemning it as an example of supposedly bad translation. Thus, I will focus on its
status in the bibliography of translation, on the motives for and consequences of interference in specialised
translation, as well as on the nature of the arguments given for and against this phenomenon.

Keywords: Interference, normalisation, technical and scientific translation, descriptivism, prescriptivism,
globalisation, English as a lingua franca.

FRANCO AIXELA, Javier. Uma visio geral da interferéncia na tradugao técnico-cientifica. Revista Belas Infiéis, Brasilia, v.
14,n. 2, p. 01-16, 2025. e-ISSN: 2316-6614. DOI: 10.26512/belasinfieis.v14.n2.2025.53679


http://lattes.cnpq.br/3258909497547899
https://orcid.org/0009-0009-3177-909X
mailto:mass_wm@hotmail.com
http://lattes.cnpq.br/2470253818229524
https://orcid.org/0009-0001-0593-0771
mailto:anaclaracss21@gmail.com

UMA VISAO GERAL DA INTERFERENCIA NA TRADUCAO TECNICO-
CIENTIFICA' 2

Interferéncia nos Estudos da Traducao

a tentativa de apresentar uma ampla definicdo sobre interferéncias na tradugao,

podemos classifica-las como importagdes de itens lexicais, sintaticos, culturais ou

estruturais para o texto-alvo que sdo tipicos de um sistema semidtico diferente e
incomum ou inexistente no contexto de chegada, pelo menos como instincias originais de
comunicacdo na lingua-alvo. Essa definicdo inclui a importacdo, intencional ou ndo, de
palavras e sintagmas estrangeiros literais ou modificados (interferéncia lexical), de formas
(interferéncia sintatica), de itens culturais-especificos (interferéncia cultural, incluindo nomes
proprios) ou de convengdes de género (interferéncia estrutural ou pragmatica).

A interferéncia sempre foi um topico de grande interesse na teoria da tradug¢do, embora
abordada sob diferentes perspectivas e rotulos. Alguns deles sdo ainda mais influenciados por
opinides pessoais do que a propria “interferéncia”, como contamina¢io®, code-switching,
heterolinguismo, influéncia linguistica, hibridismo, empréstimos, interlingua, tradutés,
pidginizacdo, anglicizacdo (independente da lingua-fonte), espanglés, portunhol (ou qualquer
que seja o par de idiomas), interpenetragao ou infiltragdo, s6 para citar alguns. As interferéncias
lexicais e sintaticas, em particular, tém sido tradicionalmente consideradas como erros, algo a
ser sistematicamente evitado, porque costumavam ir contra uma leitura fluente e transparente.
Pode-se partir dos paradoxos envolvidos na nocdo de interferéncia, pois sua mera presenga
mostra que o texto ¢ uma tradugdo, refutando, assim, a ilusdo de igualdade causada por um
excesso de semelhanga (Humboldt, 1816). Nessa perspectiva, uma traducdo que usa palavras
ou estruturas sintaticas claramente derivadas da lingua-fonte ndo pode substituir
completamente o texto-fonte; ou seja, uma traducao deve ser igual ao texto-fonte, mas nao deve
soar como se fosse o texto-fonte. Afirmagoes classicas como a defesa de Cicero (46 a.C) ou de
Sao Jeronimo (405) da traducdo de sentido por sentido em oposi¢ao a tradugdo de palavra por
palavra podem ser facilmente lidas como uma rejeicdo a interferéncia porque dificulta a
fluéncia, a transparéncia e o pleno desenvolvimento das linguas-alvo (LAs) como veiculos de
cultura por direito proprio.

Em agosto de 2008, na BITRA (Bibliografia de Interpretacion y Traduccién)*, havia
mais de 650 referéncias a publicacdes que tratam especificamente de interferéncia na tradugao.

Esse numero nao leva em consideracao todos os manuais e publicacdes onde essa questao esta
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sempre presente, ainda que ndo seja tdpico central do texto.

A grande maioria desses textos foi publicada apos 1950, quando a linguistica comegou
a abordar questdes contrastivas de uso nas linguas modernas de maneira sistematica. Como
esperado, esses textos estavam e ainda estdo, em sua maioria, preocupados principalmente em
fornecer receitas para evitar interferéncia na tradugdo, especialmente quando o par de linguas
envolvido ¢ historicamente proximo e existem multiplos cognatos (por exemplo, as linguas
romanicas).

Simultaneamente, sempre houve defensores/as de diferentes niveis de interferéncia,
geralmente quando a natureza sagrada ou candnica do texto-fonte parecia exigir um esfor¢o
especial do/a leitor/a em troca de uma tradu¢dao mais conservadora, isto ¢, uma traducao do
texto-fonte com seus proprios termos. A Biblia ¢ um exemplo claro disso e a razao pela qual
alguém que defende a tradugao sentido por sentido, tal como Sao Jerdnimo (405 d.C.), diz que
na Biblia até¢ a ordem das palavras ¢ sagrada e deve ser respeitada. Schleiermacher (1813),
outro tedlogo, ¢ provavelmente o primeiro tedrico a defender, pelas mesmas razdes e de
maneira sistematica, o que poderia ser chamado de “interferéncia controlada” na traducdo de
textos candnicos e sagrados. E provavel que ele tenha sido o precursor a excluir textos
especializados desse tipo de estratégia de forma explicita, uma vez que sua redagdo,
supostamente, nao transmitia nenhum espirito nacional em especial e sua tradugdo era, em sua
maioria, uma tarefa mecanica.

Na modernidade, tedricos/as como Benjamin (1923), Berman (1984) e Venuti (1998)
retomaram a postura de Schleiermacher por diferentes pontos de partida e motivagdes
ideoldgicas para favorecer tradugdes explicitas (overt), permitindo que o/a leitor/a perceba o
texto-fonte como retrato de uma cultura diferente. Tais autores/as denunciam a normalizagao
(substitui¢ao de marcas estrangeiras ou idiossincraticas incluidas no texto-fonte pelas variantes
mais usuais de acordo com as convencdes do texto-alvo) como uma estratégia que elimina a
“alteridade” de um texto estrangeiro, que também deve transmitir uma visdo de mundo
diferente para os/as leitores/as da LA. Dessa forma, a normalizagdo seria um resultado de
textos-alvo escritos de maneira uniforme, dando a impressao de que todas as literaturas e visdes
de vida sdo essencialmente as mesmas. Porém, tais autores/as eliminam, explicitamente ou
implicitamente, a traducao especializada dessa equacao, ja que esses textos sao, de certa forma,
vistos como internacionalizados ou culturalmente neutros.

Todas essas tentativas de promover graus significativos de interferéncia, pelo menos

em alguns tipos de traducado, colidiram e ainda colidem com a rejeigdo de versdes explicitas

FRANCO AIXELA, Javier. Uma visio geral da interferéncia na tradugao técnico-cientifica. Revista Belas Infiéis, Brasilia, v.
14,n. 2, p. 01-16, 2025. e-ISSN: 2316-6614. DOI: 10.26512/belasinfieis.v14.n2.2025.53679



por editores/as e leitores/as. Com frequéncia, eles/as ndo estdo preparados/as para aceitar
tradugdes cuja estrutura e redagdo nao tentam mascarar a natureza assimétrica das linguas e
culturas. De forma geral, os/as receptores/as ndo gostam da necessidade de fazer um esforgo
de leitura extra para entender e lidar com textos que carregam muitas instancias lexicais e
estilisticas, que vao contra o que ¢ considerado ideal de acordo com as convengdes para aquele
tipo de texto na LA. De um ponto de vista teorico, a teoria da relevancia, representada por Gutt
(1991) nos estudos da traducao, descreve essa modalidade como traducao direta. A tradugao
direta forneceria o maior grau possivel de semelhanga com o original, mas exigiria que o/a
leitor/a processasse o texto-alvo usando o contexto do texto-fonte, o que ndo ¢ realista, ja que
usamos nosso proprio contexto para entender.

Como consequéncia, as editoras normalmente nao estdo preparadas para os custos
financeiros envolvidos em promover esse tipo de tradugdo explicita. Assim, traducdes
comunicativas, transparentes ou veladas (covert), em varios niveis, sdo o normal e o esperado
hoje em dia, mesmo na tradugdo da Biblia. Existe uma maioria que defende a redu¢do da
interferéncia formal ao minimo, com o objetivo de garantir a transparéncia e alcangar os
propositos do texto traduzido. A nocdo de equivaléncia dindmica de Nida (1964) pode ser um
exemplo, pois € voltada especialmente para a tradugao biblica. Outros exemplos significativos
dessa mesma postura podem ser encontrados, por exemplo, em Delisle (1988), Pergnier (1989),
Newmark (1990), Mejri (1995), Alvarez Lugris (1997), Ballard (1999), Gottlieb (2001),
Hansen (2002), Munday (2005) ou Hopkinson (2007).

No caso especifico de interferéncia em traducdo técnico-cientifica, claramente esse
também ¢ o caso. Com a possivel exce¢do da traducdo juramentada, na qual entendo que
normalmente se espera um certo nivel de literalidade para que o texto seja considerado “o
mesmo”’, ndo hé praticamente nenhuma publica¢do defendendo qualquer tipo de interferéncia
controlada com o objetivo de manter a visao de mundo retratada no texto-fonte. De fato, além
da grande maioria de textos praticos sobre questdes pedagdgicas e profissionais que nao
abordam esse tema, mesmo em casos de tradugdo juramentada, o que comumente encontramos
em relacdo a interferéncia sdo apelos para minimiza-la a fim de obter tradugdes mais funcionais
ou aceitaveis (Mayoral Asensio, 2000; Prieto Ramos, 2002; Aubert, 2005).

Até onde sei, a maior parte, sendo toda a literatura sobre interferéncia em tradugdes
técnico-cientificas centra-se em duas questdes principais: como lidar com neologismos
evitando o “tradutés” e com a reprovagdo do incessavel processo de anglicizacdo dos textos

técnico-cientificos que ocorrem, com muita frequéncia, através de comparagdes de termos
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“errados” relacionados ao inglés com alternativas “certas” na LA. Palavras reveladoras como
“problema”, “abuso”, “cognatos”, “adaptacdo”, “evitar’” ou “anglicismos” sdo absolutamente
triviais na literatura (BITRA). A principal corrente atual ¢ claramente contraria aos autores
previamente mencionados que defendem a interferéncia, embora eles sempre se refiram a
textos literarios e religiosos. Em textos especializados, a maioria parece concordar, em
diferentes niveis, que a normalizagdo ¢ algo benéfico e a interferéncia ¢, em sua esséncia,
maléfica. E evidente que essa insisténcia na necessidade de evitar interferéncias pode apenas
ser explicada com o reconhecimento de que a interferéncia estd presente constantemente em
tradugdes técnico-cientificas. A parte final do abstract (resumo) de um artigo publicado em

uma das revistas espanholas mais prestigiadas de tradu¢do pode dar uma boa ideia do

sentimento geral que equipara automaticamente interferéncia com incompeténcia:

Nesse artigo analisamos a presenca do inglés em textos-alvo em espanhol apés o
processo de tradug@o e como estruturas sintaticas sutis e convengdes pragmaticas
estdo sendo transferidas do espanhol através de textos técnicos mal traduzidos.
(Rodriguez Medina, 2002, grifo meu, tradugo nossa)’

Esse debate secular entre os/as defensores/as e opositores/as da interferéncia,
caracterizado pela defesa de formas de traduzir conforme os interesses do/a tedrico/a, comegou
a mudar apenas quando os estudos da tradugao se tornaram uma disciplina auténoma na década
de 1980. A nova tentativa de substituir o impressionismo pela metodologia cientifica no estudo
da tradugdo consistiu em estudar o fendmeno da tradugao com uma abordagem nao prescritiva.
Assim, em 1978, Toury ja afirmava que a interferéncia (“interlingua”) era, muito
provavelmente, um fendmeno universal na tradug¢do. Dessa forma, limitar seu estudo a “andlise
de erro” envolvia um caso grave de simplificacdo, pois, em muitos casos, a interferéncia era
preferivel a forma “pura” das LA e, como argumenta Toury (1978, 1979), deveria ser parte
integral de qualquer estudo descritivo sistematico da tradu¢do como um fendmeno empirico.

A principal vantagem dessa abordagem ¢ permitir que o/a pesquisador/a explore a
realidade, em vez de apenas julga-la de acordo com os padrdes impressionistas. O objetivo ndo
¢ fornecer receitas para tradugdes supostamente melhores independentemente do contexto, mas
explica-las, lancar luz sobre os fatos. A logica subjacente ¢ que um entendimento ndo
prescritivo do fendmeno ird permitir aos/as tradutores/as agir conscientemente, decidir por si
mesmos/as quais estratégias aplicar apds obter uma visao completa das possibilidades, motivos
e consequéncias. Essa também sera a minha abordagem aqui, na tentativa de iniciar uma
explicagdo da interferéncia como parte formadora da tradugado, suas causas e seus pros e contras

na literatura da nossa disciplina.
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Interferéncia em traducio técnico-cientifica: uma gama de possiveis motivacoes

Como tentei mostrar, se a interferéncia ¢ o fendmeno mais préximo de ser universal na
tradu¢do e ainda assim ¢ percebida como erro, principalmente em textos cientificos e
especializados ndo-candnicos, esses textos sdo geralmente considerados desprovidos de uma
visdo de mundo especifica. Em outras palavras, ou deve existir uma gama de motivos racionais
e compreensiveis para o uso da interferéncia ou os/as tradutores/as sdo meramente
incompetentes. Esse ultimo motivo parece ser uma ma explicagdo, pois, se fosse o caso,
editoras, revisores/as e editores/as simplesmente buscariam profissionais competentes e teriam
o cuidado de evitar tal comportamento, ja que os/as leitores/as — principalmente leitores/as
especializados/as — reclamariam de traducdes ilegiveis ou inaceitdveis que prejudicariam o
fluxo de informacao.

Na minha experiéncia, existem quatro motivos principais para a interferéncia na
traducdo. Esses motivos podem ser definidos separadamente, mas na pratica ha uma tendéncia
em coincidir: a tensao dupla associada intrinsecamente a tradugo; a criagdo e a preservacao de
jargdes ou terminologia especifica; a inexisténcia de um dado termo ou estrutura na lingua-
alvo; e o prestigio da cultura-fonte. Todos esses itens estdo presentes em diversos tipos de
tradugdo, mas os trés Ultimos sdo especialmente notaveis na traducao técnico-cientifica.

A tradugdo sempre opera entre duas forgas, centripeta e centrifuga, que a empurram em
direcdo as propostas do texto-fonte e das nogdes de corregdo e escrita ideal do contexto-alvo
de forma paradoxal e simultanea. A atracdo exercida pelo texto-fonte ¢ uma forga centripeta a
qual por si s6 resultaria em traducdes plenas de interferéncia. Mas tal forca ¢ compensada pela
forga centrifuga derivada das convengdes do contexto-alvo, que define a "corre¢do" de acordo
com o contexto-receptor e, salvo poucas excegdes, sobrepde as convencdes do texto-fonte. Essa
sobreposi¢do parcial de convengdes e normas significa também que o limite entre interferéncia
e lingua-alvo muitas vezes € difuso. Ja que os/as tradutores/as em geral almejam que seus textos
representem o original e possuam exceléncia propria de acordo com as convencdes aceitas
pelo/a leitor/a da lingua-alvo, as tradugdes especializadas ou ndo, inevitavelmente mostram
uma combinacdo de graus variados das duas forcas. Esses graus variam conforme os/as
tradutores/as querem ou podem fazer seu texto parecer um original ou o original. Tal motivagao
esta presente, por definicdo, em toda tradu¢do com um minimo de complexidade e ¢ a razao
pela qual a interferéncia pode ser considerada algo semelhante a uma caracteristica universal
na traducdo. Essa ¢ também a caracteristica que detectamos de imediato ao observar que um

dado texto parece uma tradugao, tornando-a um aspecto inerente de nossa imagem mental de
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mediacgdo interlinguistica (Tirkkonen-Condit, 2002).

A forca centripeta exercida dentro da dupla tensdo ou atracao pelos contextos fonte e
alvo se apoia em um estimulo poderoso — a forca economica. Essa for¢a faz com que
tradutores/as desviem-se do texto-fonte apenas quando estritamente necessdrio, pois
geralmente trabalham com prazos apertados e remuneracao modesta, e realizar uma traducao
conservadora ¢ a forma mais rapida e mais econdmica de trabalhar.

Para acabar com a tensao dupla, ¢ necessario enfatizar que a for¢a centrifuga envolvida
nesta dupla condugdo esta sempre presente, incentivando tradutores/as a se desviarem do texto-
fonte para alcancar as (supostas) expectativas de seus/suas leitores/as. Assim, os/as
tradutores/as se sentem for¢ados/as a enfrentar o desafio de negociar e encontrar um equilibrio
entre dois estimulos opostos, resultando em varias ponderacdes historicas, tipologicas, e
idiossincraticas, cuja analise forma uma importante parte da pesquisa dos estudos da tradugao.
A criacdo e preservagdo de terminologias ou jargdes € simplesmente uma caracteristica inerente
a humanidade. Qualquer grupo de pessoas que compartilhe uma profissao ou interesse comum
apresenta uma inclinagdo a criar sua propria terminologia por dois motivos principais:
necessidade e exclusividade. A respeito da necessidade, qualquer atividade humana aspira ter
sua propria terminologia para obter precisdo e clareza. Caso precise bradar instru¢cdes em um
barco no meio de uma tempestade, o uso da palavra “estibordo” seria mais recomendado do
que “direita”, pois traz a clareza e simplicidade necessaria. A busca pela biunivocidade (um
termo por objeto/conceito € um objeto/conceito por termo) em terminologia ¢ uma
consequéncia natural sua (e o fracasso em atingir a biunivocidade na maioria das disciplinas
técnico-cientificas ¢ uma das grandes dores de cabega para tradutores/as especializados/as, mas
isso ¢ outra historia). No que tange a exclusividade, a criagdo de terminologias traz um grau
importante de opacidade para grupos externos, algo que ¢ geralmente refor¢ado pelos grupos
internos, pois fortalece a sensacao de pertencimento e destaca seus negdcios, suas vocagdes ou
situagOes das de outras almas mortais. Isso € facilmente perceptivel no caso de adolescentes ou
criminosos/as, mas o mesmo se aplica a profissionais de qualquer area de conhecimento, tais
como advogados/as, médicos/as ou pesquisadores/as no campo dos estudos da traducao.

O motivo da criagdo de terminologias, combinado mais uma vez com a economia de
esforgos, ¢ particularmente importante ao tentar explicar o uso consideravel de interferéncia
técnica em linguas além do inglés. Assim, caso o desejo seja que a disciplina seja descrita em
seus proprios termos, em geral ¢ mais facil importar palavras e estruturas prontas ao invés de

criar novas. Isso sem esquecer o bonus da exclusividade, pois termos importados tém uma
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inclinagdo a uma opacidade maior do que a de termos derivados de palavras preexistentes da
lingua-alvo (uma das razdes pela qual jargdes técnicos modernos acabam sendo mais opacos
para o/a leitor/a em geral quando nao estdo em inglés). Esse motivo intensifica-se também pelo
argumento de promover a internacionaliza¢cdo da terminologia propria, facilitando o fluxo de
conhecimento técnico-cientifico. Essa ¢ uma razdo importante e bastante citada para justificar
ando traduc¢ado de abreviacdes, que provavelmente representam o grau maximo de interferéncia
em traducdes técnico-cientificas.

A ndo existéncia de um neologismo ¢ uma justificativa poderosa para o uso da
interferéncia em traducdo técnico-cientifica. Certamente, ao decidir importar ou nao um item
estrangeiro, a ndo existéncia de um termo ou estrutura especifica na LA ¢ a razdo comumente
aceita por prescritivistas, apesar da insisténcia em primeiramente explorar todas as
possibilidades de termos preexistentes ou criar novos na LA. Ao mesmo tempo, a existéncia
de um termo prévio na LA ndo ¢ uma garantia contra a interferéncia, embora torne mais dificil
justificar e implementar neologismos devido a oposicao dos/das prescritivistas.

Por exemplo, nas terminologias biomédicas, existem muitos casos de termos
incorporados de acordo com as tendéncias da moda. Termos como “acidente cerebrovascular”
(cerebrovascular accident) ou “randomizado” (randomised)® sdo empregados quando ja
existem outros tais como apoplexia e aleatério. A importacdo de termos e estruturas, assim
como a decisdo de se aproveitar de um termo preexistente ou cunhar um novo na lingua-alvo,
depende significativamente do prestigio ou da centralidade das duas sociedades envolvidas na
transferéncia de linguas, o que nos leva ao nosso quarto motivo.

Quer queira quer ndo, cada momento historico registra a existéncia de sociedades que
estdo mais a frente, a0 menos no que tange o empunhar do poder politico e/ou o nivel de
pesquisa cientifica e capacidade de inovagdo. Essa preeminéncia geralmente envolve um tipo
de prestigio dado a lingua em que tais inovag¢des sao cunhadas. O advento da internet e a
consequente globalizagcdo e democratiza¢ao do conhecimento torna isso ainda mais claro, com
especialistas lendo e tentando escrever diretamente em inglés, a lingua franca da ciéncia para
se manterem atualizados/as e ganharem reconhecimento. Na Espanha e em muitos outros paises
nao anglofonos, as autoridades académicas e administrativas valorizam abertamente os textos
escritos em inglés e publicados em jornais “internacionais” (vulgo de lingua inglesa),
abnegando quase tudo escrito nas linguas locais e publicado em periddicos locais.

Esse motivo, assim como a tensdo dupla, ¢ acompanhado de uma forca contréria,

representada pela defesa da lingua-alvo (ou a variante regional do inglés). Agentes puristas
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como: as academias de linguas vernaculas romanicas, nomenclaturas apoiadas por governos,
periodicos ou alguns dicionarios rejeitam de forma implicita ou explicita a importacdo de
palavras e estruturas estrangeiras. Elas sdo consideradas um fenomeno maléfico que empobrece
a lingua-alvo, dificultando sua capacidade de descrever o mundo e a tornando um meio
secundario de comunicagdo, principalmente nos campos técnico-cientificos.

A depender da aplicagdo de autoridade de agentes prescritivistas ou puristas na
sociedade receptora, uma lingua podera sofrer mais ou menos interferéncia em relagao a outra.
Assim, o francés possui menos empréstimos do inglés do que o espanhol devido as institui¢des
linguisticas poderosas e da consciéncia nacionalista preservada pelo povo francés quando
comparado ao espanhol. Da mesma forma, a defesa do modo particular e possivelmente
ameacgado do inglés como lingua cientifica parece incentivar revistas académicas e cientificas
como a Jostrans e a British Medical Journal a pedir contribui¢des escritas em inglés britanico,
uma chamada explicita contra tal tipo de interferéncia. As revistas técnico-cientificas dos
Estados Unidos, no entanto, que ndo tem necessidade alguma aparente de se defender contra
esse deslocamento linguistico, ndo aplicam tais restrigdes. Em sociedades pos-coloniais, a
caréncia de terminologia pode estender-se a uma auséncia de todo um género na(s) lingua(s)
originaria(s), fazendo que seja possivel ter 100% de interferéncia em alguns tipos textuais. Um
exemplo acontece com codigos legais e leis constitucionais de alguns paises da Africa, que
ainda sdo completamente escritos na lingua do ex-poder colonial e ndo nas linguas locais.

Em campos técnico-cientificos nos quais neologismos sdo numerosos € quase que
sistematicamente em lingua inglesa, a atracao ¢ bastante forte. Isso ¢ claramente veridico para
especialistas com consciéncia ndo linguistica, que se contentam em importar uma fartura de
termos, ja que estes trazem prestigio e exclusividade. Além disso, os/as especialistas e
seus/suas colegas estdo familiarizados/as com tais termos através de suas proprias leituras, o
que facilita a importagdo (apenas copiar ou adaptar) ao invés de criar novos termos que possam
vir a ser questionados.

Essa inclinagdo ¢ também bastante forte no caso da interferéncia sintatica.
Considerando que a globalizagdo resulta em cada vez mais especialistas desejando publicar
suas pesquisas em periddicos internacionais € o aumento da leitura de referéncias em lingua
inglesa, percebe-se um crescente uso de convengoes técnicas de lingua inglesa em escala macro
e micro, até em publicagcdes escritas originalmente na lingua-alvo, para o desgosto dos/as
agentes puristas.

Do ponto de vista de tradutores/as técnico-cientificos, existem muitos tipos textuais em que,
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como na argumentacdo de Toury mencionada anteriormente, a interferéncia ¢ preterida a
instancias “puras” na lingua-alvo. Nao ¢ estranho observar estudantes de tradugao reclamando
de professores/as que lhe incutiram um respeito maior pela pureza da lingua-alvo, ao mesmo
tempo que suas traducgdes profissionais sdo rejeitadas por serem de uma pureza tdo grande que
as torna dificeis de serem aceitas por seus leitores/as especializados/as.

H4 alguns anos Neubert (1900) atestou que tradutores/as novatos/as frequentemente se
surpreendem e até podem se chocar com a reagdo de especialistas em determinados assuntos
quando percebem que retraduzem partes de um texto bem redigido na lingua-alvo e por
insistirem em termos e sintagmas estrangeiros que o/a tradutor/a, preocupado/a com a LA,
deliberadamente eliminou. Mas a nocao de especialistas sobre o que € satisfatoério em um texto
técnico, segundo o autor, ¢ muito diferente da ideia do que ¢ um bom exemplo de tradugdo para
o/a tradutor/a. Em outras palavras, o impacto da tradugdo, nesse caso, da traducdo de
especialistas, ja é vista como pertencente a lingua-alvo. A observacdo dos padrdes da lingua-
fonte talvez seja considerada uma particularidade, mas ¢ certamente uma caracteristica de
muitos textos recentes na lingua-alvo, especialmente os de natureza especializada, como os de
medicina, fisica ou eletronica. Portanto, o impacto da traducdo em nossa época € cada vez mais
multidirecional. E verdade que cada lingua-alvo ¢ lida, individualmente, com esse afluxo verbal
de maneira especifica. Entretanto, o resultado real, por mais diferente que seja de LA para LA,

¢ também, invariavelmente, marcado por muitos internacionalismos (Neubert, 1990).

Prescritivismo e descritivismo na escolha de terminologia em traducdes técnico-
cientificas

Depois desta discussdo, vejo como apropriado tentar resumir os argumentos mais
comuns contra ¢ a favor da interferéncia em tradugdes técnico-cientificas no contexto dos
motivos discutidos anteriormente, caracterizados por uma forga dupla sistematica e paradoxal.
Conforme mencionado, ao se referir ao estudo da interferéncia em escrita especializada,
podemos dizer que existem duas abordagens principais ou dois polos metodologicos:
descritivismo e prescritivismo. Essas duas abordagens também sdo aplicaveis ao ato de
traduzir. Para defini-los em instancia mais extrema ¢ de forma mais sucinta, os/as descritivistas
acreditam que os/as tradutores/as devem adaptar-se as formas de uso do publico, mesmo que
elas sejam questiondveis ou ilogicas. Os/As prescritivistas, no entanto, acreditam que se deve
utilizar o termo mais correto para respeitar os padrdes tradicionais da LA por completo, ainda

que 1sso possa significar que estdo remando contra a maré.
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E claro que os critérios de corre¢io sdo o problema crucial aqui. Eles sdo todos derivados do
segundo polo da dicotomia de dupla tensdao ja mencionada, favorecendo a ideia de um texto-
alvo igual a UM original. De forma geral, isso pode ser resumido por um dos trés critérios a
seguir ou uma combinacdo deles: 1) respeitar as estruturas morfogenéticas ou sintaticas da
lingua-alvo, o que significa que as derivac¢des ou estruturas utilizadas na tradu¢do devem ser
ajustadas ao padrao tradicional na LA; 2) respeitar o vocabulario preexistente na LA, o que
significa rejeitar a criacao de termos “desnecessarios” e a necessidade de cunhar neologismos
derivados de termos preexistentes da LA e; 3) respeitar a logica semantica do termo resultante
quando comparado a termos similares preexistentes na LA.

Prescritivistas instruidos/as normalmente possuem a habilidade de apresentar razdes
que nao parecem arbitrarias, puramente estéticas ou desproporcionalmente nacionalistas. Ao
contrario, seus argumentos sdo dotados de senso comum e embasados em conhecimentos
concretos da dindmica da LA. Assim, ¢ dificil negar que ao menos as coisas seriam muito mais
organizadas e logicas se fossem feitas de acordo com as percepgdes prescritivas. O exemplo
dos termos “randomizado/aleatorizado” do inglés randomised, previamente mencionado,
claramente ilustra a situacdo. Em portugués ou espanhol, o sentido cientifico de random ¢&,
com frequéncia, traduzido como “aleatério”, um termo comum em estatistica. Dessa forma,
ndo faz sentido cunhar o neologismo “randomizado” (muito opaco para grupos externos)
quando seria bastante simples transformar a palavra preexistente em “aleatorizado”.

Em contrapartida, os/as descritivistas declaram que, ao lidar com a comunicagdo, a
questao principal € ndo estar de acordo com o status quo ou o filologicamente correto. Eles/as
compreendem que a escolha de um neologismo ¢ (sem duvida, infelizmente) muitas vezes
distinta de razdes de logica linguistica e mais associadas as relagdes de poder, sejam internas
(como a conveniéncia de criar uma forte identidade de grupo decorrente do motivo de criacao,
conforme referido anteriormente) ou externas (por conta do prestigio, representado pelo inglés
como a lingua das ciéncias e inovagado por exceléncia).

Os/As descritivistas acreditam que o papel de redatores/as técnicos/as, inclusive
tradutores/as, ndo ¢ majoritariamente pedagogico, mas sim comunicativo. Assim, ao ter que
escolher entre uma corre¢do intrinseca da lingua-alvo e eficacia comunicativa, a ultima deve
ser prioridade. Por via dessa conexao, tem-se como ideia central que a comunicagao técnico-
cientifica otimizada ndo consiste em escolher o melhor termo descontextualizado, mas em
garantir a clareza e precisdo de informagdes recebidas pelo/a destinatdrio/a. Nesse contexto,

clareza e precisao significam adaptar-se as expectativas dos/das leitores/as especializados/as,
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mesmo que as op¢des incomuns sejam sancionadas pela tradi¢do e respeito a LA, ao invés de
forga-los/as a adivinhar a op¢do “correta” ou lidar com uma sintaxe que pode parecer
inapropriada quando comparada ao uso vigente no género textual.

Ao aceitar esse ponto de vista, serd necessario rejeitar a versdo “correta” em prol de
uma que seja utilizada na pratica. Para ilustrar, trago o exemplo de um sintagma que até
prescritivistas aceitaram, apesar de sua falta de logica linguistica na lingua-alvo: em espanhol,
o termo € ciencia ficcion (fic¢do cientifica, em portugués) ao invés de ficcion cientifica, como
deveria ser a forma de constru¢do desse sintagma no idioma, cuja gramatica nao contempla a
possibilidade de usar substantivos na fun¢do de adjetivos. Porém, pelo fato do termo ser
derivado do inglés, possivelmente do francés (duplo prestigio), e por ndo haver um termo
preexistente em espanhol, acabou resultando nessa decisao.

Na pratica dos dias atuais, o prescritivismo “rigido” nao ¢ frequente — ao menos nao na
Espanha. O posicionamento purista mais comum ¢ aceitar o inevitavel e apenas escolher as
batalhas que podem ser vencidas, ou seja, casos em que uma diversidade de opgdes
terminologicas permita a escolha sem comprometer a clareza, a precisdo, e por ultimo e com
menos relevancia, a aceitabilidade. Por exemplo, na linguagem médica em espanhol, existem
as palavras droga e farmaco, porém droga tradicionalmente refere-se a substancias ilegais,
narcoticos ou viciantes. Além disso, temos o caso explicado anteriormente de
randomizacion/aleatorizacion (randomizacdo/aleatorizacdo). Se “purista” €é o termo
derrogatdrio para tradutores/as prescritivistas, “frequentista” ¢ o termo que se aplica aos/as
descritivistas. O maior problema em potencial de aceitabilidade, no caso do frequentismo, ¢
levar em consideracio que o uso da linguagem ndo € algo unidimensional, mas
multidimensional. Essa multidimensionalidade ¢ uma fonte de dores de cabeca para
tradutores/as, principalmente novatos/as: um termo pode ser frequente no uso geral, mas ser
rejeitado por leitores/as especializados/as como impreciso ou ndo especifico o suficiente.
Escolher uma variante popular ao traduzir para um texto especializado com base em uma
pesquisa rapida no Google — restringindo-se, por exemplo, apenas ao niumero de resultados
como critério definitivo — ¢ uma fonte constante de problemas relativos a aceitabilidade por
parte dos/as leitores/as, e os/as tradutores/as provavelmente estardo fora das fronteiras
terminoldgicas.

Tradutores/as profissionais de textos técnico-cientificos costumam ser descritivistas em
sua esséncia e, a0 mesmo tempo, alcancar um equilibrio entre o que pode ser a correcao

intrinseca do ponto de vista da estrutura, padroes e l6gica semantica da LA e o uso real na
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perspectiva comunicativa. Isso significa combinar filtros quantitativos e qualitativos ao buscar
por terminologia na internet ou em bibliografias pertinentes.

Como de costume na tradugdo, o ecletismo acaba vencendo. Na pratica, profissionais da
traducdo técnico-cientifica estdo cientes que nem sempre existe uma solucdo terminoldgica
unica e existem ao menos duas perspectivas bastante diferentes no caso da interferéncia.
Normalmente, um/a profissional estd ciente de que se a verificagdo de um dado termo ¢ posta
em uso, ou melhor, ¢ o preferido no dominio do tipo textual que estd traduzindo (garantindo
clareza e aceitabilidade) e que este termo significa realmente o que quer transmitir (garantindo
precisdo), as coisas devem acabar bem. Além disso, se for possivel escolher o termo mais 16gico
e cortés a LA por ser mais utilizado e aceito pelos/as leitores/as, melhor ainda. E légico que
muitas vezes acaba sendo mais facil falar do que fazer. A possibilidade existe, ao combinar
filtros de qualidade e quantidade na documentac¢do, mas se deve ter o preparo para receber

criticas de ambos os polos, pois sempre havera uma alternativa preferida do outro lado.
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(Bibliografia de Traduccion e Interpretacion: https:/dti.ua.es/es/bitra/introduccion.html - acessado em
26/04/2024)” Codigo: HUM2007-66784-C05-01.

3 N.T.: Sobreposi¢do e combinacdo de duas interpretagdes anteriores de um texto na lingua-fonte.

4 BITRA ¢ wuma bibliografia anotada, aberta, livre e disponivel em vérias linguas:
https://aplicacionesua.cpd.ua.es/tra_int/usu/buscar.asp?idioma=en

> N.T.: In this paper we analyse the presence of English in Spanish target texts after the translation process and
how subtle syntactic structures and pragmatic conventions are being transferred to Spanish through badly
translated technical texts.

®N.T.: Exemplos do espanhol também aplicdveis no portugués brasileiro.
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