Os Nomes do Trabalho

CaRrLOS RODRIGUES BRANDAO
para Margarida Maria Moura

Este estudo é um segundo relatorio de uma pesqui.a sobre es-
truturas e situacoes de reproducac do saber entre camponeses tra-
dicionais do Estado de Sao Paulo. O primeiro, O Trabalho de Saber,
foi um relatério sobre a cultura camponesa e a escola rural.

Entre fevereiro de 1983 e fevereiro de 1986 estive seguidas vezes
na regido do Alto Paraiba, realizando a pesquisa de campo. Ela con.
centrou-se no municipio de Sdo Luis do Paraitinga e, especialmente,
no distrito de Catucaba, antigo Patrimoénio de Sao Pedro da Catucaba
e em seus bairros rurais circunvizinhos: Rio Claro, Chapéu Grande,
Pinga, Oriente, Paineira, Bairrinho e Cachoeirinha. Nao é difieil
localizar a regifio. Para quem em Taubaté comeca a descer pela Via
Oswaldo Cruz em direcdo a Ubatuba, no Litoral Norte de Sao Paulo,
Sdo Luis do Paraitinga é a tnica cidade nos quase 100 kms que se-
param as duas cidades que constituem, juntamente com Aparecida
do Norte, o limite urbano de referéncia da maioria dos moradores
da regido de Catucaba e para onde inimeras de suas familias ja se
mudaram,

Catorze quilometros de uma estrada precaria ao lado do Ribei-
rdo do Chapéu separam a rodovia do povoado de Catugaba, encra-
vado entre morros de criatéorio de gado leiteiro, lavouras de milho
e feijdo e as grandes reservas florestais da Serra do Mar. As terras
da regifo da pesquisa fazem fronteira também com o municipio de
Cunha, conhecido de muitos de nés por causa dos estudos de Emilio
Williams e Robert Shirley.

Minha pesquisa contou com o apoio financeiro do Conselho Na-
clonal de Desenvolvimento Cientifico e Tecnoldégico, CNPq, e do In-
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ternational Development Research Centre — IDRC, do Canadé., a
quem agradeco. Agradeco igualmente a Sérgio Carrara, companheiro
do comeco da pesquisa.

Os termos e nomes com que sio chamadas € se auto-definem as
pessoas de Catugaba, direta ou indiretamene envolvidas nas rela-
cdes da producdo agro-pastoril local, provém de varias fontes. Clas-
sificam sujeitos — mais os homens, menos as mulheres — de acordo
com diferentes formas de participacdo no trabalho e, finalmente,
nio sé6 sio duradouros, para o0 caso de multas pessoas, como cos-
tumam ser associados para significarem, de modo completo, quem é
cada uma delas.

Alguns nomes, empregados por instituicoes ou pessoas “de fora”,
ngo sido conhecidos, ndo sdo usados com fregiiéncia, ou sdo franca-
mente evitados pelos “do lugar”. Outros representam incorporacoes
recentes ao sistema local de nominacio e, finalmente, a maior parte
dos que emprego aqui 80 considerados como antigos e costumeiros.

Como regra geral, uma pessoa de Catugaba apresenta-se a um
novo amigo, a um pesquisador insistente, ou as autoridades do
INCRA, usando um qualificador profissional tinico que subordina
todos os outros: lavrador, ou criador, sdo dois exemplos comuns. Mas
qualquer pessoa da roca ou da vila sabe combinar a seqiiéncia com-
pleta das palavras que dizem quem ela €, pelo que faz: a) de acordo
com a relacdo de posse ou uso da terra; b) de acordo com o modo
de participag¢ao nos sistemas locais de producio agricola ou pastoril;
¢) de acordo com a sua atividade preferencial de producdo; d) de
acordo com a relag¢iao entre o trabalho e a residéncia; e) de acordo
com :tua origem por nascimento ou procedéncia antecedente.

I. Caigaras, Caipiras, Sertanejos

Pesquisadores pioneiros e atuais do Vale do Paraiba usam, tanto
quanto as pessoas letradas das cidades, os nomes caipira e caicara
para designar os tipos polares de produtores pobres de cultura, de
uma regido cujos limites poderiam ser vagamente localizados entre
Paraty e Sdo Sebastido, no Litoral, e entre as areas reconhecidas
como mais tradicionais ao longo do Vale do Paraiba, em S&o Paulo.
Caicara é o pescador-lavrador do Litoral e caipira o lavrador-cacador
do Vale, E com referéncia a estes dois povoadores pobres e iletrados
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dog sertdes antigos da serra e do mar, que até hoje se fala em uma
“cultura caicara” e uma “cultura caipira”i.

Mas, entre eles proprios ha uma oposicdo fundamental. Os pes-

cadores e/ou lavradores do Litoral Norte de S&o Paulo, até hoje,
se auto-nominam como caicaras, com énfases de orgulho, na mesma
medida em que os camponeses dos bairros “de cima” evitam para
si proprios e palavra caipira e a reservam ao “outro”: o lavrador
“ignorante” do passado, ou o lavrador “roceiro” do presente.

1

“Como a terra aqui é abundante e toca a todos, esses homens, & quem

- se chama no lugar caipiras cultivam a ferro e fogo o torrdo que pos-

suem e plantam milho, feijdo e arroz. Colhido o seu produto, levam-no
a0 mercado onde o vendem para comprar a roupa que lhes € nzcessé-
ria”. A citacio é de Augusto Emilio Zaluar, em Peregrinacdo pela Pro-
vincia de Sdo Paulo. Entre 1860 e 1861 ele viajou pelo Vale do Paraiba
e, ao passar por Sao José do Paraiba, hoje Sio José dos Campos, des-
creveu lavradores caipiras, desde entdo produtores de excedentes para
mercado (Zaluar, 1975: 108). Qutros viajantes estrangeiros fazem men-
c¢do a caboclos e caipiras, como 9 homem livre e pobre tipico dos ser-
toes da Provincia de Sio Paulo.

Em Os Parceiros do Rio Bonito é com o mesmo nome, ceipira, que An-
tonio Candido trata a populacdo dos bairros, sitiantes pobres. No capi-
tulo 5 ele delimita uma ampla area de povoamento e cultura caipira:
“Um lencol de cultura caipira, com variacgdes locais, que abrangia partes
das capitanias de Minas, Goias € mesmo Mato Grosso. Cultura ligada
a formas de sociabilidade e de subsisténcia que se apoiavam, por assim
dizer, em solugbes minimas, apenas suficientes para manter a vida dos
individuos e a coesdo dos bairros” (CAndido, 1971: 79). Este é um dos
raros estudos em que o “tipo caipira”, tido como caracteristico de Séo
Paulo, é estendido a outros estados do pafs. José de Souza Martins 1o-
caiiza no processo de redefinacdo de valores de cultura, subordinados
3 concentracdo do poder e do capital na cidade, e constituidores de um
modelo urbano de ser, o momento da énfase de uma percepgido des-
cualificada do caipira paulista.

“A afirmacfdo da existéncia urbana, ainda que andmica, exprimiu-se
culturalmente na construcéo de esteredtipos, alguns negativos, do homem
rural. A figura do caipira tem reafirmadas e atualizadas, nessa fase,
as suas conotagdes fundamentais: ingénuo, preguigoso, desnutrido, doen-
te, maltrapilho, rastico, desambicioso, etc.” (Martins, 1975: 4).
Maria Sylvia de Carvalho Franco constitui a pessoa do caipira como
um dos sujeitos basicos de seu estudo sobre a ordem das trocas entre
os homens livres do Vale do Paraiba, na sociedade escravocrata. E neste
sentido que ela usa expressbes como bairro caipira (“nfio é o bairro
caipira completo que se desloca em busca de melhores condigbes de
subsisténcia”); comunidades caipiras (“Em certa medida, isto &, acen-
tuando-se o isolamento e a auto-suficiéncia dos bairros, as comunidades
caipiras podem ser pensadas como uma realidade auténoma™); grupos
caipiras (“Com isto em mente, ganham relevo os tracos dos grupos
caipiras que refletem sua abertura para a sociedade mais ampla”) e,
finalmente, mundo caipire (“Basta lembrar que o soldado, o padre, a
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Caipira aqui pra nés é uma pessoa muito atrasada desses ser-
toes, que nao tem conhecimento de nada; entdo chama ele de
caipira. Ainda usa caipira e qualquer coisa ele sai pra igno-
rancia, né? Ele nao sabe tratar o senhor, entdo ele trata com
caipirismo. E nio quer dizer que ele seja ruim nio. E caipire
mesmo e isso pra ndés aqui é o caipira.

(lavrador aposentado, morador em Catucabn)

Entre todos os outros nomes, caipira é um desqualificador e,
neste sentido, associa-se a roceiro, menos pejorativo, mas que, igual-
mente, deprecia o ser rural. Se, entre os descendentes locais dos des-
bravadores paulistas do Alto Paraiba, alguém, entre risos, aceita
dizer num bar: “aqui ndés somos todos caipiras”’, no momento do
sério ninguém se reconhece como tal e, dito para o outro, face-a-
face, o termo ofende. A palavra refere-se a um tempo, a um passado
em que todas as pessoas viviam onde “havia mais sertao” e eram, por
condicdes derivadas de um modo de vida caracterizado pelo isola-
mento e o “atraso”, tidas como “ignorantes” e “riicticas”, Por isso, ao
contrario dos outros, caipira nio designa o sujeito pelo que ele é,
mas pelo que lhe falta e ndo acentua, como lavrador, a condi¢ao da
pessoa que se define pelo que faz.

autoridade publica estiveram sempre referidos a instituicoes alheias a0
mundo caipira”) (Franco 1983: 21 a 32). Para outras referéncias &
pessoa, & cultura e as relacdes entre o caipira e outros sujeitos so-
ciais, ver: Sertdo e Bairro Rural, de Lia Fukui (1979); O Campesinato
Brasileiro e Bairros Rurais Paulistas, de Maria Isaura Pereira de Quei-
roz (1973); e Caipiras de Sdo Paulo, de Carlos Rodrigues Brandio
(1983).

No caso especifico do Alto Paraiba, quando, em 1945, Emilio Willems
pesquisa o municipio vizinho de Cunha, refere-se ao caipira como,
principalmente, o sitiante pobre dos bairros rurais e associa a ele uma
“cultura caipira de Cunha” (Willems, 1948:6). Ao pesquisar a
mesma regido quase vinte anos mais tarde, Robert Shirley preser-
va ainda o termo caipire e, tal como Willems, descreve a trama de re-
lacbes sociais e simbolicas dos sitiantes dos bairros do municipio como
uma cultura caipira que, tal comn José de Souza Martins, Maria Isaura
Pereira de Queiroz e Anténio Candido, trata de compreender e res-
gatar.

“Caipira é uma palavra usada em Sdo Paulo para se referir aos agri-
cultores camponases do Estado. A palavra, de acordo com um diciona-
rio brasileiro (Souza, 1939:68) significa ‘um homem ou uma mulher
gue nao mora em uma povoac¢do, que nio tem educacdo ou distingdes
sociais e que nio sabe se vestir ou se apresentar em ptblico’. Esta de-
finico, em si mesma, revela a extensio da grande lacuna social entre
os escritores urbanos e os camponeses, pois, de fato, o caipira tem uma
cultura distintiva e elaborada, rica em seus préprios valores, organi-
zagdes ¢ tradicdes”. (Shirley, 1977:57).
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Proximo a caipira, sertanejo refere-se a um lugar: o sertdo de
antes ¢ de agora. £ a palavra que se usa para guem “mora no ser-
t40” e que, mesmo quando “atrasado” por habitar os ermos da serra,
néio é o tipo bronco que caracteriza o ser caipira.

Sertanejo sio pessoas que mors no sertdo. Porque um qual-
quer pode mexer com lavoura e morar na cidade: aquilo
ali nfo é sertdo. Sertdo é quem mora no Palmital, naqueles
cantdo: 14 é sertanejo.

(lavrador arrendatario, morador em Catucaba).

Lugar e pessoa se misturam: primeiro “sertio” é quem mora
no Palmital, depois, um “la”, no sertdo, é “sertanejo”. Se, como
um suposto tipo cultural o sertanejo é definido como um trabalhador
rural submetido aos efeitos do isolamento — por isso o roceiro é
mals préximo do caipira — de outro lado ele pode ser qualquer ca-

tegoria de pessoa, desde que viva a sua vida no sertdo e aprenda a
ser “de 14”.

Sertanejo sdo os roceiros mesmo. Aqueles sertées de Cunha,
quem mora 1a é sertanejo. Ele pode até ser um professor, mas
ele mora la: € sertanejo. E o sertanejo tem que ser criado ne
sertdo e ndo quem nasce aqui e val pra l4. Agora, ele pode
ter ido em escola, tudo. Mas se ele foi criado 14, ele & serta-
nejo. Ele pode até ser escolhido professor de escola, mas se
ele foi nascido ou criado no sertdo, ele é sertanejo.

(lavrador aposentado, morador em Catugaba)

Sertanejo é compara¢fo... se n6s que mMoramos no sertdo, nés
somos sertanejos. Tudo a gente que mora no sertio, 14 na mata
virgem, trata de sertanejo.

(ex-sitiante, pequeno lavrador arrendatario morador no Pinga)

Como em tantas outras areas rurais do pais, ndo existem ter.
mos de localizacido que oponham, genericamente, os habitantes da
roca ou do sertdo aos que vivem na vila ou na cidade. Morador é a
palavra que, no sentido mais amplo, indica quem habita um lugar
gualquer conhecido: “eu sou morador 14 do Sertdo do Palmital”;
“l4 no Chapéu agora ficou tendo pouco morador”; “ele saiu dagul
faz tempo, agora é morador em Sio Luis”. A fala do lugar nao re-
conhece, por exemplo, homes equivalentes a “aldedo” ou “cidadfo”.

P. Agora, ¢ quem mora aqul em Catucaba?

R. Quem mora... ja é roca. Ja é roca, né? Quer dizer, é caipira
(sorri), roca, né? Tudo é um municipio s6: aqui é tudo “lui-
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zense”, 14 em Cunha é “cunhista”; Lagoinha, “lagoense”
(pequeno lavrador arrendatirio morador em Catucaba)

2. O Lavrador e os Outros

Mais motivado do que todos os outros, o nome comum que re-
qualifica o trabalhador da terra é lavrador. Ao contrario do caipira,
que habita um modo de ser depreciado, ou do serianejo, que vive
ainda em um lugar natural indesejado, o lavrador habita o trabalho
que o define: tanto entre as pessoas que falam quanto nos cadas-
tros do INCRA, onde o lavrador, também proprietario, se vé refletido
como um “dono” e um trabalhador. E-te é, portanto, um termo de
um amplo sistema de nominacio de pessoas através do trabalho que,
tendo em uma das extremidades o camarada, tem na outra o nego-
ciante. Procuremos compreendé-lo.

Uma parcela de um diilogo com um ex-sitiante ajuda a com-
preender quem é o lavrador. '

P. Agora, aqui, o pessoal como 0 Odilon, que nao tem, terra dele
mas planta na terra dos outros, como é que se chama?
. B lavourista.
Nao é lavrador?

B lavourista, lavrador, é tudo a mesma coisa,
Mas como ¢ que chama mais aqui: lavourista ou lavrador?
. B lavrador; o senhor pergunta o que um é: “sou lavrador”.
Aqui n3o usa Camponés, nio é°?
. Nao, aqui ninguém fala camponés.

JguyvIng

N&o é facil captar este sujeito cuja pessoa profissional é mul-
tipla. Quando preenche o cadastro obrigatério do INCRA para os
proprietirios rurais, o “dono” em Sio Luis do Paraitinga enquadra-se
em apenas uma das seguintes categorias: lavrador ou empregador
IIB. Todos na regiio sabsm quem é um lavrador e reconhecem que ele
nio precisa e, as vezes, nio deve ser um ‘“proprietario”, para se en-
quadrar costumeiramente nesta categoria. Quase ninguém consegue
definir o que seja empregador IIB e os que se arriscam supdem, com
exemplos do lugar, que ele é um proprietario também “patréo”.

Lavrador, lavourista, antes de mais nada é foda a pessoa que
se ocupa e vive do/com o trabalho “da lavoura”. Em toda a regido
é aquele que planta, por oposicdo aquele que cria. Este é o sentido
em que o lavrador, nome usual, confunde-se com agricultor, palavra
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aprendida. No interior de uma ampla area montanhosa, dedicada a
rocas tradicionais de producfo de comida cazeira e excedentes para
o mercado regional e, depois, Invadida pela fronteira leste do café,
pelo capital e pela pecuaria de leite, no sentido mais amplo e com
as expressfées mais comuns, as pessoas que possuem e/ou trabalham
com a terra sao lavradores ou lavouristas, criadores ou pecuaristas.
Lembro o que disse alguns momentos atras: o lavrador atualiza
e requalifica termos antigos, hoje evitados: roceiro e caipira. Seu
paralelo é criador, invencio dos migrantes mineiros, pensam alguns.
Lavourista e pecuarista sdo palavras eruditas; nomes que os do lu-
gar aprendem com os agronomos da “Casa da Lavoura”, com veteri-
narios ou com as cooperativas de leite do Vale do Paraliba.

Aqui, esse negodcio que vocé tava perguntando de lavrador e
lavourista, aqui a pessoa vai fazer uma declaragido de qual-
quer coisa e af eles perguntam se vocé é pecuarista ou lavou-
rista. Pecuarista é quem mexe com gado e lavrador é quem
mexe com lavoura.

(lavrador aposentado do Bairro do Pinga, morador em Catu-
caba)

Algumas diferencas a mais entre uma categoria e outra, de
acordo com a logica de nominac¢do do lugar, incorporam & oposicao
indicadores de outras dimensées de um mesmo sistema de trocas
através do trabalho. Antes de significar aquele que “mexe corp la-
voura”, lavrador qualifica aquele que trabalha “na roc¢a” sozinho ou
associado & mao de obra do grupo domésticoz. O mesmo nédo aconte-
ce, necessariamente, com o criador, que se define como o “dono do
gado” junto ao qual exerce trabalho direto, ou como o pecuarista,

2 Muito embora a unidade mais usual dos sitios e mesmo das fazendas,

tanto quanto das casas de Catugaba, seja a familia nuclear, prefiro
adotar aqui o conceito de grupo doméstico como a unidade local de
vida e trabalho camponés: a) varios deles constituidos de famflias
nucleares reduzidas, porquanto tem sido fregijente a saida de jovens
para as cidades em busca de trocar o trabalho pelo emprego; b) mlguns
deles constituidos de uma familia nuclear, mais um numero entre um
e trés parentes proximos incorporados & familia por falta de condigdes
pessoais de subsisténcia (um pai velho de um dos cénjuges), ou asso-
ciados provisoriamente a ela como forga de trabalho suplementar (um
ou dois irmaos de um dos cénjuges).
“Entende-se, pois, por grupo doméstico o conjunto de individuos que
vivern na mesma casa e possuem uma economia domséstica comum ...
O grupo domgéstico é a unidade de residéncia e é dentro dele que tem
lugar a reproducio social de seus membros” (Herédia, 1979:37).

113



que mais administra o lugar e o trabalho assalariado do retireiro
a quem paga, do que trabalha regularmente, ele préprio.

Lavradores podem ser chacareiros (raros), sitiantes —- “situan-
tes” —, arrendatdrios ou meeiros, camaradas ou diaristas. Fora cha-
careiro, todos estes sdo os termos cotidianos das pe soas que, “lidando
com 3 terra”, sdo proprietarios, usuarios ou trabalhadores “em terra
alheia”, considerados como entre pobres e remediados, Criadores po-
dem ser sitiantes, fazendeiros ou arrendatdrios de pastagens. Quando
sitiantes, sdo sempre donos de propriedades maiores do que a dos
sitiantes-lavradores tipicos. Quando fazendeiros dos bairros ou de
Catugaba, sdo sempre definidos como proprietarios de terras apenas
um pouco mais extensas do que as dos sitios. Em um caso ou noutro,
criadores do lugar ndo sdo vistos como “os ricos”.

O sitiante é o dono da terra onde trabalha com a familia; o ar-
rendatdrio é o usuario familiar de terra alheia; o meeiro, o usuario
familiar dependente; o camarada é o trabalhador individual assala-
riado ou tarefeiro e seus tipos mais comuns em Catucaba sio o la-
vrador agregado, o lavrador diarista e o retireiro 3,

3 “Sfo Jods da Cristina é composto de sitios e quem tem sitio & chama-
do sitiante. Sitiante ¢ ‘aquele que tem pouca terra’, ou seja, o que
define os habitantes da area. Aquele que tem muita terra é fazendeiro,
0 que se opde, portanto, & categoria sitiante. Tcdos os sitiantes sio
lavradores, o contrario nio é verdadeiro. Lavrador é a categoria pro-
fissional pela qual se devem identificar nos documentos de cidaddo
(servico militar, questionario do INCRA, titulo eleitoral) pelo fato de
desempenhar atividade de tipo rural. Mas o lavrador ndo precisa ser
proprietario de terra, sitiante sim. Ocasionalmente pode surgir a au-
todefinicdo agricultor, geralmente corrigida para sitiante, que marca
o discurso de todos os habitantes da area”.

A citagio é de Margarida Maria Moura, descrevendo usos de nonies
de pessoas profissionais em Sao Jodo da Cristina, povoado do Sul de
Minas Gerais.

O modo como os termos do trabalho sdo usados entre os camponeses,
entre autoridades do passado e de hoje e, finalmente, entre os pes-
quisadores de uns e dutros, provoca algumas confusdes. Afirmei poucas
paginas atras que sitiante e lavrador sio nomes usuais, um para o
camponés proprietdrio e, outro, para pessoas diretamente ocupadas com
o irabalho “de lavoura”, do sitiante ao camarada. Agricultor equivale
a lavrador e, mais amplo e tido como mais “moderno”, pode aplicar-se
também a fazendeiros. No entanto, consultando o censo realizado por
companhias de ordenancas do exército portugués em Cunha, no ano
de 1983, Robert Shirley lista, entre os licenciados da sede do municipio,
51 “agricultores”. Fora eles, apenas vArios entre os 558 “escravos” seriam
as pessoas ocupadas com o trabalho rural. Nioc sfo recenceados nem
“sitiantes” nem “fazendeiros”. Uma citacio de texto acompanhada de
uma nota de rodapé merecem ser citadas aqui. Diz a primeira: “Nesse
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Com alguma freqiiéncia — ainda e apesar do forte éxodo rural —
arrendatdrios, meeiros e/ou camaradas sdo também moradores, com
suas familias, nas propriedades cujas terras usam ou onde trabalham.
Sao, entdo, ndo apenas moradores, como um sitiante ou um fazen-
deiro podem ser, mas agregados, as vezes, colonos.

Colono quer dizer que ainda mora na fazenda e camarada
nio precisa morar. Por exemplo, o senhor mora ali e eu vou
trabalhar pro senhor: entdo eu sou camarada. Agora, se eu
moro na fazenda do senhor eu sou colono.
(lavrador agregado morador em Catucaba).

P. £ mesmo, eu me lembro dele. Ele mora na roca € nao quer
saber de vir pra Catucaba.

R. %, ele mora na roca. Ele fica 14 s6 criando porco. O senhor viu
a morada dele aquele dia que o senhor foi 14 perto da Cachoei.
rinha [bairrol. Tem uma casa coberta de Brasilit. E 14 que ele
mora. La ele toca essas coi as: plantaiada, porcada, essas
coisas que ele mexe.

P. A terra é dele mesmo?

R. N3o, ele arrenda e mora l4. Ele também é inteligente, ele tem
essas tarimbas 14. ..

P. O homem que lida com ro¢a que ele mesmo planta, eu ja vi
falar: lavrador, agricultor, camarada...

tempo (1803), quase todo o agricultor livre tinha alguns escravos. Havia
40 ou 50 familias que possuiam de 10 a 20 escravos cada uma, e um
nimero maior com 1 ou 2 escravos. Estes ultimos podiam ser conside-
rados pequenos sitiantes”. Diz a segunda: “Os varios termos portu-
gueses para pessoas que faziam a vida da terra serfio usados constante-
mente neste livro. Eles ndo tém significado muito preciso, mas, de fato,
fazem infelizmente algumas distingdes importantes. Fazendeiro é o
dono de uma empresa, uma grande empresa de agricultura comercial.
Sitiante é o dono de um sitio, ou pequena fazenda dirigida, em grande
parte, pelo servico do propristario e de sua familia; o sitiante tem livre
acesso a sua propriedade, e difere do lavrador — um trabalhador de
fazenda rural — que ndo tem terra ou nio possul terra suficiente
para viver. Em Cunha, também ¢ feita a distingdo entre o parceiro,
que recebe uma parte da safra, e o camarada, que ¢ um trabalhador
agricola pago. Um trabalhador de fazenda ¢ geralmente chamado ca-
marada. H4, contudo, muita variacdo de uso. Um profissional que pos-
sui uma bela fazenda registrou sua ocupacio como lavrador nos do-
cumentos oficiais” (Shirley, 1977: 42 a 44).
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R. E, camarada vem a ser a mesma coisa que empregado. Caso
de eu fazer de empregado do Lauro, entdo eu seria camarada.
Agora, de modo que eu fago eu sou lavrador, porque eu arrendo
e faco por conta prépria, ndo é€? Agora, no caso de agricultor,
é porque mexe com produto da agricultura... E agregado &
no modo como t4 meu irmio com o homem 14. Ele é arrenda-
tdrio com contrato e ele mora 14 e trabalha 1i. Entdo, nesse
sistema é agregado.

P. Agora, por exemplo, vocé que trabalha aqui, vocé é arrendatd-
rio do Lauro, mas nio ¢ agregado. ..

R. N&o, néo sou agregado. Agregado é quem pra plantar a roca
ali dentro da terra dele, residindo, pra ser camarada dele o
dia que ele precisar. Desse modo é agregado. Agora, no meu
caso é diferente. Eu moro na minha casa em Catucaba. Eu sou
Independente,.

(lavrador arrendatarlo, morador em Catucaba)

Como a logica do sistema de nominag¢iao mi.tura em uma pessoa
termos usuais de sua condi¢do, de acordo com 0 modo como ele par-
ticipa do trabalho em todas as dimensées que listei paginas atras, os
nomes em si mesmos néo sdo sempre univocos e, conforme o caso,
podem ser sindénimos, ou opostos. Vimos que colono, raro, ¢ equiva-
lente de agregado, comum. Agregados moradores em terras de um
dono podem ser apenas empregados a troco de salario: serio entio
tipos puros de camarada. Dedicado & lavoura, um camarada é um
lavrador; dedicado & “lida do gado” é um retireiro, fregiiente, ou um
boiadeiro, raro. Ou uma coisa e outra, de acordo com o que faz no
momento.

Retireiro é na hora que ele est4 dentro do retiro ai, tirando
leite. Agora, boiadeiro é s6 aquele que luta com boi, como eu
as vezes lido ai juntando boi. £ boiadeiro enquanto t4 em cima
de um cavalo lidando com boi. Pelo menos naquele momento
eu sou boiadeiro.

(lavrador arrendatario, esporadicamente boiadeiro a servigo de
pecuaristas).

Mas, como a regra geral é a de que o agregado camaradae planta
“a sua roca” em parcelas da terra onde trabalha, a légica da regra
€ definir o agregado como uma combinacdo de trabalhador-usuario:
um camarada arrendatdrio ou meeiro.
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Para os produtores sem terra hé& diferencas de poder que os
nomes revelam entre o agregado e o morador independenie, assim
como entre o arrendatdrio e o meeiro. E facll compreender que um
lavrador agregado, mesmo quando um arrendatdrio do “dono”, é quase
sempre, também, um camarada do “patrao”. Ele planta a sua lavoura,
de que da, em regra, 20% ao “dono da terra” e trabalha para o pa-
trao como um a<salariado — um empregado — ou como um lavrador
eventual — “ganha por dia”.

Um arrendatdrio nio-agregado mora, em geral, em Catucaba;
planta onde quer, ou onde a cada vez consegue a terra “no arrendo”,
Vende com malor liberdade de escolha, tanto o produto que colhe
quanto a sua propria forca de trabalho, quando precisa ser, ou quer
ser também um camarada. O meeiro € um parceiro que nao consegue
ser arrendatdrio. Ele planta “na meia”, recebendo do “dono” a terra,
alguns insumos e o trabalho de deixa-la pronta para o plantio. Quan-
do colhe, devolve do seu 50% em mercadoria.

O arrendatdirio é quem arrenda terreno, como o Odilon. Hle
paga arrendo pro Lucio. Agora, a pessoa que nio paga arrendo
é meeiro e meeiro é a metade. Por exemplo, chega uma pes-
soa e 0 senhor é o fazendeiro. E eu moro na fazenda do senhor
mas nio sou camarada seu, nio sou seu lavourisia, ndo sou
arrendatdrio, en sou meeiro: eu fago meia com o senhor. Se
eu morar na fazenda do senhor bastante de tempo e quando eu
for sair eu ndo posso cobrar nada do senhor. Eu nio ers
arrendatdrio, eu ndo era camereda: eu era meairo. Porque
meeiro nao tem direito a nada. Tem é camerada. Eu nho
trabalho de meia, porque meeiro nio tem terra, mas ele tra-

4 Assim Anténio Candido classifica tipos de moradores na regiio de
Bofete de acordo com a natureza da ocupagio da propriedade rural:

I. Morador transitério ]

1. cultivador ndmade 1. ocupachio precéria
2. agregado 2. ocupaciio consentida
3. posseiro 3. ocupagio de fato
II. Morador Permanente
1. sitiante 1. propriedade ou arrendamento
2. fazendeiro 2. propriedade

(Cindido, 1971: 60)

Em Catucaba reconhece-se que houve posseiros no passado, 0s homens
do tempo da conguista do sertdo. Ndo se reconhece que haja mais, a
nio ser em casos de excecio e a propria palavra é pouco usada.
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balhou. O outro [0 donol nis planta mas tem o terreno. Entio
ele da o terreno preparado e o outro planta.

(lavrador aposentado, arrendatario esporadico, morador em
Catucaca)

Até aqui, estivemos as voltas com o modo pelo qual as pe:soas
da regifio da Catucaba classificam sujeitos reconhecidos como “do
lugar”, através da pratica econémica de producao agropastoril. Colo-
cados em um mesmo quadro e com os nomes comuns em Catucaba —
03 menos usuais estio entre parénteses —, eles poderiam se distribuir

da seguinte maneira:

proprietario usuirio da empregado
rural terra rural
relagao de fazendeiro arrendatdrio (empregaco)
posse, uso e sitiante meeiro camarada
trabalho dono diarista
patrdo retireiro
(boiadeiro)
modo- de criador criador retireiro
participacao (pecuarista) (arrendatario (boiadeiro)
no sistema lavrador de pastos) lavrador
local de (lavourista) lavrador
producio (agricultor)
relacao de morador agregado agregado
residéncia (ausente) (colono) (colono)
: (ausente) (ausente)

variacdo de
qualificadores

caipira — roceiro — sertanejo — lavrador
+ depreciado — depreciado

3. “Donos”: os de dentro e os de fora

Penso haver dito em algum lugar que é dificil para o lavrador
de Catucaba delimitar o sitio e a fazenda. Um recurso seméantico
resolve em parte a questio geométrica. Chacaras, sitios e fazendas
— fora as grandes fazendas do pascado e de hoje — sio denomi-
nados, em conjunto, de terreno e este é 0 nome que as pessoas do
lugar cotidianamente usam para estabelecer a terra que se possui,
aquela que se usa, ou aquela sobre a qual se trabalha, Um terreno
¢, 20 mesmo tempo, sinénimo e substituto costumeiro do sitio que
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se tem, ou da fracio de terra onde se plantou uma “roca de feijao
das aguas”.

¥ por quantia. Tem uma certa quantia que o sujeito tem que
é chdcara; bem pouca é chdcara. E ume quantia a mais é si-
tio. E grande quantia é fazenda. T4 entendendo? Sendo pe-
queno ¢ sitio e grande é fazenda... A do Lauro fica numa
meédia mais ou menos; tanto da pra considerar sitio como fa-
zendg. Porque, pegando ai, como é aqui, com 60, 70 alqueires
ja passa para fazenda e sitio é ai de 40 alqueires para baixo.
E de 50 alqueires pra cima passa a ser fazenda. Nao tem mui-
tas fazendas grandes. Essa mesma do Teixeira, ali, d4 quase
200 alqueires, desde aquela cerca ali pra 14 }4 pertence essa fa-
zenda. B dai vai embora pra esse grotdo ai, some. O fundo
dele é bastante; a fazenda é grande. E € assim mesmo: quem
tem maior quantia de terreno é considerado fazendeiro e
quem tem quantia menor é considerado sifiante. E o modo
de dividir & esse mesmo.

(lavrador arrendatario, morador em Catugaba)

Pra mim comprar um terreno sem vender o meu direitinho,
1a, eu nio posso. Eu Nio posso comprar, & gente é fraco, né?
Entao surge a necessidade de ficar parado ficando 14, fazendo
forca com a vida para ver se aparece algum jeito de melhorar
ou de vender ou até comprar um terreno aqui & prazo, pra
ter um resultado qualquer.

(sitiante do Sertdo do Palmital)

Né6s era 7 filhos na casa do meu pai € ele tinha um terreno
e fol casando, desde os mais velhos e foi fazendo casa. Assim
encheu o terreno do papai de casa, s6 dos da familia. Todos
trabalhava e fazia lavoura dentro do terreno do papai... Os
outros era a mesma coisa. Aqueles homens que nio tinha
terreno j4 arrumava com fazendeiro; Ja casava e trabalhava
14.

(pequeno fazendeiro morador em Catucaba)

Uma chdcarq é uma porcao de terra que apenas com dificulda-
de sustenta, através do trabalho familiar, a vida do grupo domésti-
co proprietario. Trazido da cidade, como “chacareiro”, o termo ten-
de cada vez mais a ser aplicado ao terreno destinado ao lazer de
raras pessoas “donas”, “de fora”. O sitio é o lugar do sitiante, o la-
vrador camponés que planta junto com a familia, cria um “gadinho”,
quando a sobra dax terras destinadas 4 lavoura “ddo pra um pasto”
e, quando necessario, arrenda “terra alheia” e/ou vende a sua forga
de trabalho. Entre todos os outro-~, sitiante, “situante”, é considerado
o nome mais antigo e é aquele que se aplicava ao modo de ser do
que quase todos eram, no tempo em que “a vida era nos bairros”.
A fazenda, vimos, é o lugar do criador, mais do que do fazendeiro,
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aquele que ‘“cria gado” e “dd arrendo” para que lavradores plantem
rogas de milho e feijao.

A logica da fala acompanha a ordem do trabalho. Equivalente
a0 fazendeiro por ser “dono”, o sitiante dele se afasta por ser rara-
mente um “patriao” e se aproxima de lavradores — arrendatéarios,
meeiros e camaradas: 1°, por transformar-se, com freqiiéncia, ele
préprio, em uma dessas categorias, sendo ainda sitiante; 2., por ver
nelas, também com fregiiéncia, o horizonte familiar, quando vende “o
seu terreno” e se transforma em lavrador, agregado ou morador em
Catugaba; 3.2, por ser definido como o trabalhador direto da lavoura,
o produtor familiar de “rocas”, que, apenas nos raros casos em que
pode ou precisa, compra forca de trabalho de camaradas diaristas.

Igual ao sitiante por ser “dono”, o fazendeiro é um proprieta-
rio que pode ser, e usualmente é, também “patrio”. Oscilando entre
ser ainda um trabalhador direto — nao mais “na lavoura”, mas “na
lida do gado” — e ser um criador empregador, o fazendeiro tende a
ser cada vez mais percebido como um sujeito que copia modelos dos
“donos de fora”: separa-se do trabalho de “lidar” e torna-ge um
administrador da propriedade, deixa de morar na fazenda e val re-
sidir em Catugaba.

Na realidade, poder separar do trabalho direto, primeiro a es-
posa e mesmo os filhos e, depois, a si préprio, transitando de
trabalhador-proprietario (como o sitiante) a administrador da pro-
priedade, é aquilo que, muito mais do que o tamanho da terra, di-
ferencla o fazendeiro do sitiante e aproxima um ser “do lugar” do
ser ‘“de fora”.

B necessario neste momento acrescentar outras pessoas e outras
relagdes entre elas para que, ao se aproximar mais da complexidade
que traduz, a l6gica do sistema de qualificagdo de sujeitos em Catu-
caba seja mais explicativa.

Conhecidos € freqiientes, os nomes sitiantie e fazendeiro sao mais
usuais quando aplicados genericamente, ou quando dirigidos a um
“outro”. E menos comum um pequeno proprietdrio do Alto Paraiba
dizer de si mesmo: “eu sou sitiante pros lados do Rio Acima”. Pri-
meiro, se o nome oficial de sitianie é lavrador e o de fazendeiro é
empregador IIB, os termos costumeiros para ambos sio lavrador e
criador. Mesmo entre eles e para outras pessoas, a féormula com que
se apresentam oculta os nomes e prefere solucdes como: “eu tenho
um terreno no Pinga, onde eu sou morador”; “eu vivo num terreno
meu 14 na Ponte Nova”; “eu crio gado na Cachoeirinha”. Assim, em-
pregados com diferencas de preferéncias, de acordo com a situacao
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em que se fala, expressoes que qualificam modalidades de posse, uso
ou trabalho, substituem os nomes que indicam a condi¢do da pessoa
que fala. Algo semelhante ao que fagco quando submeto ser antropé-
logo ao ser professor e, muitas veze-, prefiro dizer-e-ocultar uma
coisa e a outra, respondendo que “trabalho em universidade”.’

O que estabelece uma aproximacio intensa entre todos os tipos
de produtores agropastoris da regifo é o fato de que, sendo conside.
rados “gente do lugar’” — mesmo quando vindos “de fora”, como 08
mineiros do Sertao do Palmital ou de Santa Cruz do Rio Abaixo
sdo, em conjunto, definidos como diferentes categorias de sujei-
to no trabalho. Como sujeitos que, separados pelo modo como
participam do trabalho de “mexer com lavoura” ou “lidar com
gado’, sdo percebidos como socialmente muito préximos, ainda que
economicamente de-iguais, “Aqui todo mundo vive mais ou menos
do mesmo jeito”, é uma frase muito comum entre os bairros e Ca-
tucaba. A ideologia gque pensa a diferenca através do trabalho reduz
a desigualdade sobrepondo a evidéncia de que muitos trabalham
para alguns, a consciéncia de que, no fim das contas, “todos sao
parentes”: “aqui ninguém é multo rico e também ninguém € muito
pobre” (outra expressdo bastante usual). Nos giros da Folia do Divi-
no um fazendeiro branco obedece as ordens de um rezador negro e
camarada,; nas noites de sabado, fazendeiros, sitiantes, agregados e
camaradas jogam juntos o truco no mesmo bar e, nos forrés, todos
dancam com todas, Indistintamente.

Participando desigualmente das condicdes sociais de producio,
as pessoas do lugar sio percebidas como compartindo — com di-
ferencas que a fala oculta — uma mesma vida. Um modo de ser
“do bairro™ ou “da vila” equivalente o bastante para afirmar, atra-
vés da diversidade reduzida do uso dos recursos familiares do coti-

5 Observagées do caderno de campo de Sérgio Carrara, auxillar de pes-
quisa:
“O termo mais usado para se referir & propriedade rural, independen-
temente do seu tamanho, é terreno. Parece nio haver ninguém que,
em oposi¢io aos outros, queira ser distinguido como ‘o fazendeiro fu-
lano’, ‘o sitiante sicrano’. A palavra fazendeiro é usada, freqilentemente,
com referéncia aos antigos proprietarios, sempre lembrados por suas
maldades e desmandos politicos.
£ certo que se permanecermos por mals tempo em campe comegamos
a perceber uma diferenciacdo ainda francamente marcada, simbolica-
mente, entre proprietarios pecuaristas de um lado, e pequenos proprie-
tarios e trabalhadores sem terra, de outro” (pgs. 17/17v, os grifos sdo
meus).
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diano, uma aparente nao-desigualdade de destinos.® Aquilo que sim-
bolicamente faz ser bastante motivada a idéia de que as oposigdes
reais existem entre as pessoas “do lugar” e aqueles que nio apenas
chegam “de fora’, mas sdo e continuam sendo “de fora”. Ricos e
poderosos sio os que estdo chegando, assim como, no passado, foram
aqueles que “vieram”, um dia.?

H4 em Catucaba um numero cada vez maior de fazendeiros que
saem com a familia: primeiro, da propriedade para a vila e, depois,
dela para Siao Luis do Paraitinga ou uma cidade maior. Quando
ainda em Catucaba, o fazendeiro administra pessoalmente o traba-
1ho “de seu’”, ou dos seus empregados. Outros “fecham a fazenda'™

6 Certas alusbes minhas a uma aparente indiferenciagho social, sem du-
vida alguma, maior do que em outras &reas de economia agropastoril
de Sdo Paulo, poderiam dar a imagem de que irato uma sociedade de
camponeses como uma “cultura de folk”. Isto nos termos em que ha
quase 40 anos atras Emilio Willems, com base em Robert Redfield, tra-
tou a regifio de Cunha, ao escrever o primeiro estudo de comunidade
no pafs (1948). Poderia dar, também, a impresséo de que o substrato
dessa, indiferenciacio seria uma “cultura da pobreza”, nos termos em
que, a partir de Oscar Lewis, a expresséo foi usada e discutida sem
muito proveito na Antropologia norte-americana (Lewis, 1961) ou uma
visdo de mundo do estilo: “imagem dos bens limitados’ (Foster, 1965,
Kennedy, 1966). Tais conceitos e o que eles implicam niao sao impor-
tantes aqui.

7 Retorno a Emilio Willems e a Robert Shirley. Em 1945 o primeiro afir-
ma, sobre a estratificagio social no municipio de Cunha, que o “status
superior” da populagio local tende a combinar a atividade politica, a
profissio de fazendeiro, comerciante e capitalista, Entre os da “classe
média” (expressio também nio usada no lugar) estariam muitos co-
merciantes ou “capitalistas”, sitiantes, um fazendeiro, empregados, ar-
rendatarios, etc. A “classe inferior”, apresentada como ‘“absolutamente
rural”, incorpora, no entanto, profissionais j4 urbanizados: lavradores
arrendatarios ou meeiros, trabalhadores bragais em sua imensa maiorla,
artifices e operarios, funcionirios subalternos, empregados, pequenos
comerciantes e os “néo classificados” (Willems, 1948: 29-31). Por volta
de 1966, Robert Shirley estabelece as seguintes categorias de “ocupagdes
rurais” entre os chefes de famfilia residentes na sede do municipio:
“Fazendeiros — grandes proprietarios; fazendeiros — proprietdrios mé-
dios, vitvas; sitiantes — negociantes, tradicionais, aposentados; lavra-
dores — com propriedade agricola; lavradores — sem propriedade agri-
cola”.

Trabalhando apenas sobre os tipos de sujeitos rurais, entre todos os
que Robert Shirley estuda, é possivel distribuir da seguinte maneira
as categorias de pessoas em Cunha: “os abastados” — grandes pro-

prietarios de terra; “os présperos” — fazendeiros inferiores; “com melos
suficientes” — muitos sitiantes; “trabalhadores” -—— alguns sitiantes;
“os pobres” — a maioria dos lavradores; “os paupérrimos” — muitos
lavradores.
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ou a arrendam inteira, o que se torna raro de alguns anos para
cd. No entanto, qualquer que seja a condi¢cio de uso das préprias
terras, o dono continua sendo considerado um fazendeiro (“dono de
fazenda”), embora ji4 ndo mais um criador, se a mantém fechada ou
“no arrendo”. Vivendo em Catucaba ou, no limite, em Sio Luis;
trabalhando diretamente e/ou administrando trabalho altheio; sendo
reconhecido ainda como pessoa do lugar, ele sera definido préximo
de fazendeiros moradores e sitiantes lavradores: dono de terra de
trabalho.

Isto significa que, entre sujeitos ao me:mo tempo percebidos
como igudis e diferentes, sitiantes e fazendeiros do lugar sao
considerado:: 1.°, como proprietarios familiares em quem a posse,
a produgio e o trabalho nio realizam a riqueza — sujeitos que nao
enriquecem agora, muito embora isto tenha sido possivel no passado;
2.9, como sujeitos sociais que néo capitalizam e, portanto, nio am-
pliam significativamente as suas condicdes atuais de producio, ou
as suas esferas de poder; 3.2, como patroes eventuais ou rotineiros
que mudam para melhor a sua condicdo de vida através do “traba-
Tho dos oufros”, embora, veremos, camaradas e diaristas consideram
que cada vez é mals impraticivel seguir trabalhando “por dia” ou
“por tarefa”, devido aos baixos indices locais do pagamento do tra-
balho.

Trabalhadores diretos ou nio, sitiantes e fazendeiros siao defini-
dos como produtores familiares, os primeiros, e proprietarios fami-
liares, os segundos. A propriedade familiar que, independentemente
do seu tamanho e do tipo de sua exploracdo, nio se considera como
possibilitando a reproduc¢io de capital, mas apenas e a cada ano
em limites maiz precarios, a reproducdo da vida camponesa: a) é
definida como sendo o padrio de posse de todos os “daqui”; b) é
aquilo que diferencia nio apenas um tipo de propriedade, mas um

Do ponto de vista da relacdo entre o poder econémico e o politico,
Robert Shirley ndo associa nenhumsa pessoa exclusivamense ligada 2
economia rural & cupula dos “poderosos”, mas muitos fazendeiros estdo
entre os “influentes”, o segundo estrato da elite local. “Fazendeiros
menores” estio situados entre os “eleitores independentes” com alguma
influéncia politica e legal. Alguns sitiantes, meeiros, “alguns caipiras”
e “camponeses” convivem entre os “eleitores dependentes”; do mesmo
modo como “muitos caipiras” e “camponeses” distribuem-se entre os
“privados de privilégios” e “isolados politicamente” (Shirley, ........
1977:226-229). O sujeito social e politico mais influente da histéria de
Cunha foi um mulato chegado da Bahia. Médico, tornou-se fazen-
deiro e, depois, lider politico indiscutido por muitos anos (Shirley,
1977:105).
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modo de ser e uma categoria de sujeito social do lugar, oposto aos
seus equivalentes de fora: “donos” e/ou “patroes” de terra de lazer
e de terra de negé6cio.d

Os proprietarios rurais definidos como “de fora” — dentro de
uma regido agropastoril onde ndo ha, praticamente, trabalhadores
rurais forineos heje em dia — sdo compradores de dois tipos aparen-
temente opostos de terra: pequenos sitios e chacaras de lazer (o que
é muito mais comum no municipio de Cunha do que no de Sao Luis
do Paraitinga, embora aquele esteja cerca de 50 kms mais longe de
Sao Paulo do que este); grandes fazendas deixadas sem qualquer

8 Insisto sobre este ponto. Mesmo que um “patrio” pecuarista morador
em Catucaba nio seja visto “no trabalho”, ele néo é ainda reconhecido,
como acontece com os que moram de Sio Luis para o vale do Parafba,
como um “homem rico”, como um proprietdrio capaz de gerar
ganhos que lhe permitam “ficar rico”, ou seja, capitalizar. Lavradores
e criadores, os do lugar, sdo identificados como *“donos” do que José
de Souza Martins caracteriza como propriedade familiar, por oposi-
¢Ao & propriedade capitalista. Isto, mesmo quando, no caso de alguns
pecuaristas locais, a exploracido da propriedade nio se dé mais através
do trabalho familiar direto. £ importante notar que o nome capitalista
é comum no Alto Paraiba. Ele designa o agiota discreto; o suleito, quase
sempre fazendeiro e negociante, que nio sé6 conseguiu gerar dinheiro
com a venda de excedentes agropastoris, mas também gera agora di-
nheiro através do uso direto do dinheiro. Cito José de Souza Martins:
“A propriedade familiar ndo é a propriedade de quem explora o tra-
balho de outros; é a propriedade direta de instrumentos de trabalho por
parte de quem trabalha. Ndo é a propriedade capitalista; é propriedade
do trabalhador. Seus resultados sociais sio completamente distintos,
porque nesse caso a producdio e reproducio das condigdes de vida dos
trabalhadores nao é regulada pela necessidade de lucro do capital, por-
que nio se trata de capital no sentido capitalista da palavra. O traba-
thador e lavrador nédo recebe lucro. Os seus ganhos sdo do seu trabalho
e do trabalho de sua familia e nio ganhos do capital, exatamente por-
que esses ganhos ndo provém da exploragdo de um capitalista® sobre
um trabalhador expropriado dos instrumentos de trabalho (...... )”
(Martins, 1980: 58 e 59).

A oposicdo estabelecida por José de Souza Martins aplica-se plenamen-
te ao sitiante, o produtor local tipico, camponés pleno, ao lado de ar-
rendatarios e meeiros, todos eles produtores familiares em terra de
posse ou de uso familiar. Aplica-se, no limite, aos fazendeiros criadores,
que, apropriando-se continuamente de forga de trabalho, trabalham
eles proprios e “vivem do trabalho na fazenda”. Aplica-se menos a
“donos de fazenda” que, mesmo sendo “do lugar”, moram permanente-
mente em Catucaba e apenas administram a fazenda, ou seja, o traba-
lho apropriado em sua fazenda. Alguns deles sao sé fazendeiros, mas
outros sdo comerciantes na vila e sio também negociantes regionais.
Eles sio os homens “mais ricos” do lugar, muito embora, frente aos de
fora, n&o sejam considerados nem como “ricos”, nem como capitalistas.
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tipo de exploracio atual, ou reservadas a outros produtos, de que o
mais reconhecido em Catucaba € o Eucalipto. visto por muitos como
“o destino” da producdo local no futuro.

Dificilmente um comprador “de fora”, proprietario de um sitio
onde pde gramado e placa na porteira, sera qualificado como um
sitiante, Ele serd “dono de sitio”, melhor ainda, “dono de um sitio”
e a expressio terd um sentido diferente da que possui quando um
camponés de Catucaba diz a mesma coi-a a seu respeito. Sera “dono”
de uma terra que as pessoas “ricas”, ou “bem de vida”, podem com-
prar para descansarem da cidade, “na roca’.

Ha um ntmero crescente de fazendas “de porteira fechada” no
Alto Paraiba. As razdes opostas para que aszim aconteca ajudam g
compreender como sdo nominados os seus donos. Pequenos e médios
fazenceiros “fecham a fazenda” ou “dao de arrendo”, porque dizem
que nao podem mais seguir explorando as suas propriedades. Gran-
des e médios proprietarios individuais ou coletivos “de fora” mantém
a fazenda sem uso, porque nio precisam explora-la, deixando, entdo,
que a terra seja seu proprio produto e a valorizacio a sua mer-
cadoria,

Visto no trabalho direto da “lida com gado”, o fazendeiro é um
criador préximo ao sitiante, lavrador. Visto como um administrador
de trabalho alheio em sua propriedade, o fazendeiro do lugar é um
criador a meio caminho entre o sitiante e o “dono de fazenda”,
“grande criador”, “fazendeirfo” (expressio muito comum). Uma di-
ferenc¢a semelhante, na verdade, nao é recente. Ainda que se en-
tenda que o Alto Paraiba é um lugar entre o sertdo e o sitio, a me-
moéria do camponés lembra que sempre houve fazendas e grandes
fazendelro« ricos, poderosos e donos de escravos. Como castelos
de taipa entre aldeias de pau-a-pique, os nomes das grandes fa-
zendas do pas-ado dividem com os dos bairros rurais os lugares no-
minados pelo trabalho do homem. A diferenca estd em que, vistos
na esteira do tempo, os grandes fazendeiros da regido eram, como
os sitiantes, a “gente do lugar”, enquanto agora a distancia da resi-
déncia separa tanto uns dos outros, quanto as distincias de classe
e poder.

Por isso, entre outros fatores de classificacio, a légica dos nomes
leva em conta a convivéncia e o que ela produz. Fazendeiros criado-
res de Catucaba e dos bairros do Alto Paraiba convivem com sitian-
tes, agregados e camaradas. As relacdes entre cada par de catego-
rias é diferente, mas sempre entendida como algo que se vive entre
pbroximos, quando nao, entre iguais. Fazendeiros locais podem com-
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prar o trabalho e se constituirem como pairdes, sem possuirem, no
entanto, o poder que transforma o pairdo no senhor: o “grande
fazendeiro” do passado, ou o “fazendeirdo” de hoje.?

Simbolicamente, um sitianie ou pequeno fazendeiro que convoca
companheiros de igual condicdo, agregados e camaradas a um mu-
tirdo de “limpa do feijao” ou de “bategio de pasto”, é o pairdo
de todos os outros. A fala das muitas brincadeiras entre eles o cons-
titul assim, do mesmo modo como os cantorios de brdo dos que
chegam:

T6 fazendo a minha chegada

Com prazer e alegria,

T6 chegando e vou saudando

O patrdo e sua familia

(quadra de brdo em um mutirdo de Santa Cruz do Rio Abaixo)

Ainda que em outras esferas as rela¢des do trabalho oponham
condicoes e interes es de fazendeiros e camaradas, no eito de um
mutirdo é dificil, aos olhos e a fala, separar uns dos outros entre
homens vestidos com roupas iguais, tomando pinga de um mesmo
copo, tratando-se de “cumpadre” e subindo morro acima numa

mesma “linha”, a golpes de iguais “penados”, a foice do lugar,
Assim, reunindo fatores como os supostos poder e riqueza de

uma pessoa, 0 destino atribuido & propriedade e a sua relacio de
residéncia (cer “do lugar”, cer ‘“de fora” e vir viver “no lugar”, ser
“de fora” e viver “fora”), o: “donos de terra” da regido do Alto Pa-
raiba ampliam o esquema de categorias de sujeitos sociais do quadro

da pagina 118, que serd, por sua vez, redesenhado mais adiante.

9 Em todo o Alto Parafba o poder estd associado & terra e o dominio
sobre 0s outros, ao possuir muita terra e poder gerar sobre ela: rigueza,
apropriacio de trabalho alheio e legitimidade politica. Tal como no
passado, politicos sdo fazendeiros e, fora casos de excecdo, politicos
“importantes™ sio fazendeiros “ricos”. A posse do poder em Aambito
regional é percebida como concentrada nos fazendeiros locais residen-
tes em Sdo Luis do Paraitinga. Portanto, nem nos de Catucaba — que,
ny entanto, sempre apresenta e elege vereadores entre os seus proprie-
tarios rurais — nem nos plenamente “de fora”, vistos como sujeitos que
possuem interesses econdmicos na regifo sem possuirem interesse poli-
tico visivel sobre o municipio. A respeito das relagdes de poder e su-
bordinagio entre categorias de sujeitos rurais no passado do Vale do
Paraiba, consultar Homens Livres na Ordem Escravocrata, de Maria
Sylvia de Carvalho Franco (1983), especialmente os capitulcs 2 e 3.
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terra de trabalho terra de negoéclo :s—a}ra. de lazer

ser “do lugar” ser “de fora”
sitignte fazendeiro fazendeiro dono de sitio
“fazendeirdo” dono de chdcara
lawrador criador criador
pecuarista pecuarista
dono de fazenda dono de fazenda

(fechada ou “dada  (para negdclo)
no arrendo”)

E evidente que, tal como enunciadas aqui, as expressdes terra de
trabalho, terra de mnegdcio e terra de lazer, nio sio usadas pelas
pessoas do Alto Paraiba. Mas as suas diferencas sdo conhecidas de
todos, com detalhes. Terreno define, basicamente, a terra de traba-
lho, do pequeno sitio até a pequena fazenda de criacdo, considerada
ainda como uma propriedade familiar. Chdcara e fazenda, muito
mais que sitio, sio nomes indicativos, com preferéncia, da pro-
priedade de ‘“gente de fora”, compradores de “negdcio” ou lazer.
Uma vez mais, mais do quz o trabalho — ainda que o tamanho
ajude a definir o destino —, o que distingue a qualidade e, por-

tanto, o nome de cada tipo de propriedade, é a origem do pos-
suidor e o uso atual dado & posse. 10

10 O local relacionado como endere¢o para envio de correspondéncia do

INCRA ndo ¢ um indicador fiel do lugar onde, de fato, o dono da pro-
priedade reside. Assim, muitos sitiantes moradores em bairros preferem
escrever o endereco da prépria Prefeitura de Sio Luis do Paraitinga e
irem 14 buscar os documentos enviados. De qualquer modo, uma esta-
tistica de enderecos mencionados pela quase metade dos proprietérios
rurais do municipio serviria a definir o desenho do mapa que, com al-
guma fidelidade, traca as fronteiras entre o “do lugar” e o “de fora”.
Trezentos e treze proprietarios indicaram o préprio bairro; 225 indica-
ram algum enderego da cidade de Sio Luis do Paraitinga: 3 menciona-
ram Lagoinha, nenhum Catucaba; 108, Taubaté: 26, outras cidades
do Vale; 6 pessoas, Ubatuba; 33, Sio Paulo e apenas 3, outras cidades
de S&o Paulo. .
E importante notar que se o numero de proprietarios rurais com en-
dereco em Taubaté é muito elevado, isto nfio significa que eles s&o
tedos moradores de 14 cue compram terra em S#o Luils. Significa, ao
contrario, que muitos luizences taubatearam. (Dados de pesquisa pes-
soal em SAo Luis do Paraitinga)
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4. As esferas das trocas

Na pratica, o sistema de nominacgio e reconhecimento distribui
em pelo menos, trés circulos diferentes aqueles a quem o possuir a
terra, ou o “mexer” com ela, aproxima. No primeiro circulo convivem
tipos de pessoas que entre si estabelecem relagdes de parentesco, de
vizinhanca, de vinculo profissional religioso, ladico e outros, ou, no
limite, de sentimentos de compartirem um mesmo mundo de vida e
trabalho. Sujeitos cujo limiar de pratica econdomica vai do trabalha-
dor diarista ao criador nao-morador, mas residente, pelo menos, em
Catucaba. Pessoas que se enconfram e, entre servicos e afeicoes, tro-
cam, umas através das outras, os produtos, os gestos e 03 significados
que fazem a cultura reconhecida como “do lugar”. Aqueles a quem
Clifford Geertez chamou de consécios 11, Préximos porque se rela-
cionam e, ainda que sejam, uns pairées e, outros empregados, relacio-
nam-se nao apenas porque compartem um mesmo destino regido pela
insercio em uma mesma pratica econdémica, mas porque comparti-
lTham, também, um mesmo mundo de vida, cujas fronteiras sido visi-
vels e remetem aos lugares € nomes conhecidos de todos, Limites que
vao do interior de uma mesma casa — o lugar da familia nuclear
camponesa — as casas de um mesmo sitio ou, e principalmente, de
uma mesma fazenda; delas ao perimetro nunca tracado, mas sem-
pre sabido de todos, de um mesmo bairro; do bairro a uma éarea de
bairros préximos. que o lavrador de Catucaba viaja a pé ou a ca-
valo; de bairros que se tocam aos bairros até onde se vai, mesmo
quando distantes; da trama dos bairros a Catug¢aba, um pequeno
lugar-pélo, porque, dai em diante, na direcio de Sao Luis do Parai-

11 Cito Clifford Geetz; “Consécios sio individuos que se encontram

realmente, pessoas que se encontram umas com as outras em qualquer
lugar no curso da vida cotidiana. Eles compartilham assim, embora
breve ou superficialmente, de uma comunidade nfo apenas no tempo,
mas também no espaco. Eles estdo envolvidos na biografia um do outro,
pelo menos em carater minimo; eles ‘envelhecem juntos’, pelo menos
momentaneamente, interagindo direta e pessoalmente como egos, su-
Jeitos, individualidades” (1978:230).
Consécios sdo diferentes, para Geertz, de contempordneos, que partilham
uma comunidade no tempo, mas nio no espaco (‘“eles se ligam nio
através de uma interagio social direta, mas através de um conjunto
generalizado de pressupostos formulados simbolicamente — isto &, cul-
turalmente — sobre modos tipicos de comportamento um do outro”
pg. 231). Contemporaneos seriam, em Catucaba, o sitiante lavrador e
um vizinho, grande fazendeiro forineo e ausente, que muito raramen-
te val sequer a sua fazenda.
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tinga e, mais ainda, de Taubaté, assim como na dire¢io de Ubatuba,
as pessoas oscilam entre serem ainda do circulo da convivéncia e
ja estarem no circulo da referéncia, mesmo quando parentes, mesmo
quando familiares.

No segundo circulo estdo os sujeitos que fracam a fronteira entre
o mundo “do lugar” e o “de fora”. Familiares migrantes que retor-
nam a Catucaba ou ao bairro, todas as semanas ou apenas por oca-
sido de festas coletivas e/ou familiares. Proprietarios ausentes, mo-
radores em S30 Luis ou em Taubaté, que retornam 3 regido com re-
lativa freqiléncia e mantém relagbes de trabalho e convivéncia con-
sideradas como mais raras do que cotidianas e mais esporadicas do
que freqiientes. De acordo com a maneira como cada pessoa habita
este segundo circulo, ela seréd considerada como “de Catucaba™ ou
“de fora”. Assim, um familiar continua sendo “daqui”, mesmo quan-
do mudou ha anos para Sdo Paulo e retorna & vila apenas na Festa
de Sao Pedro e no Natal. Ao contrario, um “dono de chécara”, mo-
rador em Sio Paulo, serd um sujeito “de fora”, mesmo que esteja no
“seu sitio” todas as semanas.

Finalmente, em um terceiro circulo estdo aqueles a quem a
posse da terra ou o interesse de negocios com os produtos da terra,
os ligam & regido. Distantes, porque “nio sio daqui” e “nio vivem
aqui”, sio ainda mais distantes porque provém de esferas de poder,
de riqueza e de ethos que transitam entre estranhos e hostls aos
seus equivalentes locais. Tais pessoas sdo percebidas como propria-
mente “os ricos”, ou como os seus emissarios: fazendeiros ou admi-
nistradores foraneos de grandes propriedades; negociantes ou en-
viados de negociantes de produtos que vio do feijdo ao leite; auto-
ridades governamentais cujas agéncias esto além de Sao Luls do
Paraitinga.

A vida cotidiana do lavrador de Catugaba oscila entre o {rabalho
e o0 negdécio. No Alto Paraiba se mescla em uma 806 a pessoa que
“negoceia” os bens da terra com a pessoa que trabalha com ela.
O mais importante sera, por certo, o fato de que, como disse algumas
linhas acima, o lavrador da regido define-se como um trabalhador
que vive também “de negéeio”. Alguém que “faz negécio”, ainda que
nao se perceba como um negociante, sequer como um comerciante, a,
nao ser que, como alguns donos de terreno em Catugaba, seja tam-
bém “dono de venda” ou, como poucos, um pequeno negociante lo-
cal: um comprador.

No limite mais préximo daqueles que lidam com produtos como
mercadorias estd, portanto, o lavrador do lugar. Ndo o puro empre-
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gado, porque ndo se considera a venda da forca de trabalho como
a de uma mercadoria; porque, também, nio se considera que aquele
que compra bens de subsisténcia, em troca do dinheiro obtido com o
puro trabalho, esteja realizando um negdcio, mesmo que esteja em
uma relagéo de comércio. Mas é preciso antecipar aqui dados de mo-
mentos subseqiientes e dizer que s3o raros os empregados exclusivoy,
porque quase todo o camarada é, no minimo, também um meeiro
€, no maximo, também um sitiante, Por outro lado, é necessario
antecipar ainda a evidéncia de que, a nao ser nos limites da qua-e
indigénecia, nenhum lavrador de Catugaba planta “a sua roca” pen-
sando apenas em produzir a subsisténcia familiar. A obtencao sa-
zonal de excedentes para mercado local associa por antecipacdo o
trabalho ao negocio, a tal ponto que uma safra de feijao ou milho
que nio converteu uma parte em mercadoria e, portanto, “sé deu
pro gasto”, é uma colheita frustrada que deixou o lavrador nio reali-
zado em pelo menos uma fracio importante da razio do seu tra-
balho.

Meeiros, arrendatérios e sitiantes sdo agricultores que negociam
sazonalmente e se percebem, entre uma colheita e outra, como pro-
dutores em uma troca constante que recorta o trabalho e o sentido
do trabalho, porque ¢ parte de sua substincia e condicdo de sua
reproducdo. Em contrapartida, criadores de gado de corte e, princi-
cipalmente, criadores de gado de leite, s80 essencialmente produto-
res negociantes. Mesmo no pasto, o gado — fora aquele que se reser-
va para ‘“esmola” nas festas votivas, ou aquele que o fazendeiro
“d4” aos filhos, em geral as filhas — é percebido como mercadoria
realizada: a) porque produz diariamente o leite que diariamente se
vende e mensalmente € pago; b) porque pode ser vendido a qualquer
momento e pago a vista, ou a prazos curtos.

Sazonalmente um, continuamente o outro — esta & também
uma importante diferenca entre ambos — o sitiante e o fazendeiro,
o lavrador e o criador, sio percebidos como homens do trabalho que
negociam.

Todos 03 pequenos comerciantes das ‘“vendas” e “bares” de
Catucaba foram, ou sdo ainda, donos de terra. Vivem na cidade e
se reconhecem e sdo definidos pelos outros, como sujeitos a meio
caminho entre o ser “da roga” e o da cidade: ex-sitiantes comer-
clantes; fazendeiros que negociam: “donos de bar” que “puxam leite”
(transportam o leite dos bairros para 0 caminhio da “Coop-zrativa”
de Taubaté) e ‘“negoceiam com feijio”; arrendatarios que “mexem
com compra-e-venda de gado”. Pessoas que aos poucos deixam de
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viver do trabalho com a terra e passam a viver do puro negoécio com
o5 seus produtos: comerciantes (os que vendem O dque “vem de
fora” para os “do lugar”, ou negociantes (os que compram, prin-
cipalmente, o que ¢ “do lugar” para vender adiante, “fora’, no Vale).
Mas os verdadeiros homens de negécio estdo fora. A respeito de
alguns ha histérias e mitos, O dono do Expresso Atlantico, uma das
principais empresas de onibus interurbanos do Vale do Paraiba, co-
mecou “comprando porco em Catugaba pra vender em Taubaté”.
Compradores por atacado de feijdo e, principalmente, de gado, estes
s50 os megociantes, os sujeitos que fazem a ponta da meada entre
o produto e a mercadoria, entre o bol e a carne. Aos gue “lidam”
especificamente com a compra de “gado de corte” se did em Ca-
tucaba o nome de “marchante”, “marciante” (mais freqiiente).

E aquele marciante de Taubaté ai. Um comprador de gado.
Eu até nio td6 conhecendo ele ai, mas ja vi gente falar nele.
¥t um marciente; ele compra daqui do senhor e leva pro ma-
tador e 14 ele vende direto pro matador, pra consumo.
(lavrador arrendatirio e eventualmente boiadeiro, morador de
Catugaba)

Aqui o ciclo se completa. Ele comeca com sujeitos vistos como
homens do trabalho e sem a terra, e termina com sujeitos vistos
como homens de fora “do lugar”, fora do trabalho e apropriadores
dos produtos da terra realizados como mercadorias do Alto Paraiba:
o feijdo, o milho, o leite e a carne. No item seguinte sera preciso mis-
turar aquilo que aqui aparece separado e reforcar a idéia de que as
pessoas, ao mesmo tempo em que sdo, em esséncia, uma categoria,
como o sitiante, sio, na existéncia real, o modo como combinam al-
gumas ou varias dela<: o sitiante lavrador que arrenda terra quando
pode, vende forca de trabalho quando precisa, negocia quando colhe
e “lida com gado” quando ha tempo.

Simplificadas as relagdes entre todas as categorias de sujeitos
que o sistema de nominacio dos camponeses de Catucaba reco-
nhece, elas poderiam ser reunidas da seguinte maneira:12

12 Com mintsculas ou entre parénteses, escrevo as expressdes e categorias
néo conhecidas ou ndo incorporadas ao vocabulario das pessoas de Ca-
tucaba. Em maitisculas e em italico, os nomes atribuidos pelas pessoas
do lugar aos tipos de sujeitos considerados, essencialmente, como “do
lugar”. Em itdlico, sem grifos, escrevo os nomes dos tipos de pessoas
consideradas como, essencialmente, “de fora”, muito embora algumas
delas possam ser percebidas como vivendo em e sendo de Catugaba.
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5. Variac@o e diferenca: a ordem da ldgica

Ao contrario do que as vezes parece acontecer em areas de agri-
cultura capitalista e modernizada, nada mais dinamico e variavel do
que os sistemas de relagées e nominacio de categorias de sujeitos
através do trabalho, nas regides de campesinato tradicional. Sem
sairem do lugar — como costuma acontecer no destino do lavrador
volante de Sao Paulo que, muitas vezes, é primeiro um migrante para
ser depois um “boia-fria” —, as pessoas de Catucaba foram antes
0 que reconhecem ndo serem mais e, a cada momento, s40 uma
combinacio provisoria de nomes e condigdes do trabalho em uma
s6 pessoa; ou melhor, um momento da vida de uma pessoa.

Eu comecei a lidar com poreos no tempo do meu pai. Meu pai sé
lidava com porco (nido criava gado). Papai tinha um terreno
grande. O terreno nosso era 14 em cima, onde é a capela de
Santa Filomena. Tudo aquilo 14 era do meu pai. L4, o pasto
de poreco nosso era de 2 alqueires. Tinha 2 algueires s6 de
pasto. Entdo ali o papai tinha a porcada dele e os agregados,
os colonos dele tudo tinha porco ali: um tinha 4, o outro
tinha 5, o outro tinha 10, tudo naquela curralama.

Quem fala € um lavrador aposentado, arrendatdrio de peguenas
rogas, pobre, Ele foi filho de sitiante abastado e, antes de passar de
uma condicio a outra, foi sitianie também. Sua historia € corriqueira.
Um proprietario a meio caminho entre fazendeiro e sitiante mede
as terras dos ascendentes:

O meu avd teve todos aqueles altos 14. Foi do meu avd, esse
sitio aqui [o seul, o Rincdo, o Cantagalo [fazendas conheci-
das]. Esse terreno da Cida, o terreno do Josias, o terreno
do Adésio, o terreno do Lisboa, do Joaguim Pito, do pairbo
do Cacildo e do Lauro. Era tudo dele. E a metade da fazen-
da do Bento, 14 em cima, tudo foi do meu avé. Tudo uma
fazenda s6. Mas esse aqui [aponta umea direcdo]l nédo fol dele.
A divisa dele passa ali. Pra 14 era dele.

Nos dias de agora, para as pessoas “do lugar” a légica dos nomes
e suas verificacoes ndo reconhece mais a possibilidade de mudancas
consideradas como ascendentes. Sitiantes foram fazendeiros e cama-
radas foram sitiantes. A trajetéria oposta, possivel para quem “vem
de fora”, ndo se realiza mais na pessoa do “homem da roca” local.
Os “daqui” transitam da propriedade para a pequena propriedade,
da pequena propriedade para o uso da terra e do seu uso para o
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puro trabalho. Saindo “daqui” para “fora” — o0 que se percebe como
passanda da excecdo & regra, muito depressa —, migram néao sé do
bairro para Catuc¢aba e de Catucaba para Taubaté, mag, correspon-
dentemente, do trabalho para o negécio (os mais velhos) ou do
trabalho para o emprego (os mais jovens).

Mas ndo é apenas esta variacido remota ou proxima no tempo
que atinge tanto a histéria da familia quanto a biografia do su-
jeito, aquilo que provoca a imagem coletiva de que tudo esti sempre
mudando e aquilo que muda se rearticula e muda para pior como a
propria natureza e a ordem das trocas entre os homens e ela.

Ao longo de um ano, por exemplo, cada estacdo da biografia do
produtor rural é percebida, principalmente, para os casos de sitiante
para baixo:

1. como uma necessaria combinacio de categorias que se
realizam em uma pessoa através do trabalho;

2% como uma continua variacao -—— com ritmos diferentes de
sujeito para sujeito — entre categorias de nomes e rela-
¢bes, 0o que faz com que um lavrador se reconheca, em
um mesmo ano, vivendo situagbes socials e simbélicas di-
ferentes através do trabalho e do uso dos bens do seu
trabalho.

Assim, seja ao longo do tempo de vida, seja em um momento
sazonal dela — como o periodo de “planta do feijao das adguas” —,
lavradores e criadores de Catucaba definem-se a si proprios e aos
outros como tipos de produtores multiplos e sujeitos varidveis, uns
em funcao dos outros e todos através das relacdes de trabalho que
tornam significativo o ser de cada um_ Ser sempre apenas “uma
coisa s50” e definir-se apenas através dela é a excecdo. Por isso
mesmo, de um lado, ser lavrador qualifica e subordina: “este anoc eu
estou plantando uma roca de milho no arrendo com o Julio e tam-
bém t6 trabalhando de camarada na fazenda dos Emboabas”. De
outro lado, esta condigio e smas variacdes sazonais atualizam o reco-
nhecer-se lavrador. As articulacdes, evidentemente, se equivalem e
constroem, em cada tipo basico de sujeito, a trama de suas combi-
nacdes possivels:

a) Fazendeiros criadores sdo também comerciantes locais e/ou
negociantes regionais (vendem o seu gado ou compram gado
e feijao para vender em Taubaté);

b) Sitiantes podem ser também comerciantes e podem ser tam-
bém negociantes, ou melhor, sao lavradores que “negociam”,
principalmente, os produtos do trabalho familiar;
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¢) Sitiantes — raramente pequenos fazendeiros, nunca médios
fazendeiros — sio, com freqiiéncia, também, arrendatdrios
e/ou meeeiros em terras vizinhas ou nfo, de outros sitiantes
e, sobretudo, de fazendeiros que déo terra “no arrendo” ou
‘na meia”.

d) sitiantes, também, com freqiiéncia e sazonalmente, sdo ca-
maradas, nao raro empregando na lavoura em “terra alheia”
parte da forga familiar de trabalho, ao mesmo tempo em que
a aplicam em suas terras;

€) lavradores arrendatdrios e/ou meeiros exercem, igualmente,
atividades de negécio e o possuirem o que “negociar de seu”
é 0 que 0s separa, substancialmente, do puro empregado e 0s
aproxima do sitiante;

) mais do que os sitiantes, arrendatdrios e, sobretudo, meeiros,
520 também camaradas e, com freqiiéncia, empregados de
patrées em cujas terras cultivam suas lavouras;

g) ser apenas um empregado € nao se requalificar pelo menos
como um meeiro, € uma exce¢ao, j& que até mesmo velhos la-
vradores — muitos deles ex-sitiantes — “aposentados pelo
FUNRURAL’’, freqiientemente, “tocam uma rocinha na
meia” ainda que, funcionalmente, se apresentem como “la-
vrador aposentado’™.

Ao final destas observacdes a respeito de como as pessoas de
Catucaba nominam e simbolicamente articulam os homens da terra,
um ultimo desenho poderia ser feito. Sua utilidade serd a de dar mo-
vimento ao da pagina 132 e traduzir a idéia de que um mesmo siste-
ma de nominacéo distribui tipos de sujeitos ligados ao trabalho agro.
pastoril, combinando dimensdes diferentes segundo o modo como
eles se distribuem ao longo de escalas de opostos que dizem 0 que
cada sujeito é e faz, frente aos outros. Assim, ha uma oposigdo entre
trabalhar sem possuir os meios de producido versus possuir os meios
de producio sem trabalhar; outra, menos marcada, mas igualmente
importante, entre criar gado sem lavoura versus dedicar-se & lavou-
ra. sem criar gado; uma terceira, entre morar no local de trabalho
sem possui-lo versus ser o dono dele sem morar ali; uma ultima,
entre ser reconhecido como “do lugar” versus ser “de fora”. Corro o
risco de sobrepor algumas categorias que, necessariamente, aparecem
em mais de uma escala de diferenciacéo. Por outro lado, deixo, prin-
cipalmente nos dois quadrantes & esquerda os sujeitos mais ativa-
mente identificados como “no trabalho”, “pobres”, ‘“moradores” e
“do lugar”. Estes sdo os que se reconhecem como tipos culturais que
atualizam o modo de ser e viver a vida cotidiana de Catucaba e seus
bairros. Principalmente nos dois quadrantes & direita, distribuo tipos
de sujeitos, entre o fazendeiro e o puro negociante-comprador, per-
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cebidos como “fora do trabalho”, “ricos”, “ausentes” e “de fora”, &
medida em que se afastam do eixo central para a extremidade.
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