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Resumo: O objetivo deste artigo é discorrer sobre a judicializacdo do direito a convi-
véncia familiar e a (re)atualizacdo da retirada compulséria de criancas e adolescentes
de suas familias. Busca-se superar uma analise endégena do acolhimento de criancas
e adolescentes, tratando do tema a partir das condi¢cdes estruturais do capitalismo.
Compreende-se que a retirada de criancas e adolescentes de suas familias expres-
sa mecanismos de controle e violéncia que atravessam a histéria brasileira desde a
colonizacdo, atualizando-se conforme as transformacdes sociais e 0os marcos legais.
Conclui-se que ajudicializagdo do direito a convivéncia familiar, que decorre da analise
juridica, supostamente neutra, sobre a (in)capacidade familiar para exercer os cuida-
dos de criancas e adolescentes, é assumida como estratégia de conducdo da politica
publica destinada a criancgas, adolescentes e familias pobres, que produz e reproduz
diversas formas de violéncias contra essa populacdo, demarcada pela classe, género e
pela cor/etnia.
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Abstract: The aim of this article is to discuss the judicialization of the right to family life
and the (re)actualization of the compulsory removal of children and adolescents from
their families. It seeks to overcome an endogenous analysis of child and adolescent
care, addressing the issue from the structural conditions of capitalism. It is understood
that the removal of children and adolescents from their families expresses mechanis-
ms of control and violence that have permeated Brazilian history since colonization,
and are updated in accordance with social transformations and legal frameworks. It is
concluded that the judicialization of the right to family life, which derives from a su-
pposedly neutral legal analysis of the family’s (in)capacity to provide care for children
and adolescents, is assumed as a strategy for guiding public policy aimed at children,
adolescents, and poor families. This process produces and reproduces multiple forms
of violence against this population, marked by class, gender, and race/ethnicity.

Keywords: Child and Adolescent Care. Vulnerabilized Motherhoods. Poverty.

Resumen: El objetivo de este articulo es analizar la judicializacién del derecho a la
convivencia familiar y la (re)actualizacién de la retirada compulsiva de nifos, nifias y
adolescentes de sus familias. Se busca superar un analisis endégeno del acogimiento
de nifios, nifias y adolescentes, abordando el tema a partir de las condiciones estruc-
turales del capitalismo. Se comprende que la retirada de nifios, nifias y adolescentes
de sus familias expresa mecanismos de control y violencia que atraviesan la historia
brasilefia desde la colonizacion, actualizandose conforme a las transformaciones socia-
les y los marcos legales. Se concluye que la judicializacién del derecho a la convivencia
familiar, que deriva del andlisis juridico, supuestamente neutro, sobre la (in)capacidad
familiar para ejercer los cuidados de nifios, nifias y adolescentes, se asume como una
estrategia de conduccién de la politica publica destinada a nifios, nifias, adolescentes
y familias pobres, que produce y reproduce diversas formas de violencia contra esta
poblacién, demarcada por la clase, el género y la raza/etnia.

Palabras clave: Acogimiento de nifias, nifios y adolescentes. Maternidades vulnerabi-
lizadas. Pobreza.
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INTRODUCAO

Ao longo dos séculos, foram utilizados diferentes termos para referenciar criancas e
adolescentes que, segundo juristas e médicos, necessitavam da “protecao” do Estado
a partir de seu recolhimento! em instituicdes. Foram chamadas orfas, desvalidas, em
situacdo irregular (Rizzini, 2011). Atenta-se neste artigo sobre o termo “desvalidos”,
que, segundo Rizzini (2011), foi cunhado no final do século XIX, o qual, conforme o
“Novo Diccionario da Lingua Portuguesa” de Candido de Figueiredo (1913), refere-se a
pessoa que ndo tem valor, desgracado, miseravel.

O emprego desses termos demonstra os caminhos trilhados no atendimento
a criangas e adolescentes pobres no Brasil. Embora as familias desses sujeitos pouco
ou nada aparegam, as sombras de uma suposta impossibilidade, interesse ou capa-
cidade de cuidar de seus filhos?, o descrédito e a auséncia de valor também lhes era
atribuido, portanto foram marginalizados das decises relativas as suas vidas.

Nesse sentido, o objetivo deste artigo é discorrer sobre a judicializacdo do
direito a convivéncia familiar e a (re)atualiza¢do da retirada compulséria de criancas e
adolescentes de suas familias. Busca-se superar uma construcdo endogena do acolhi-
mento, tratando-o a partir das condi¢Bes estruturais do capitalismo. O estudo se esta-
belece a partir do método dialético critico fundamentado no materialismo histérico,
que possibilita a leitura da realidade a partir de seus movimentos reais.

E realizada uma opcdo ético-politica pela utilizacdo do termo “retirada
compulsdria de criangas e adolescentes de suas familias”, a partir de Loiola (2022),
demarcando que se trata de algo que repele as possibilidades de escolha das familias,
especialmente das mulheres-mdes. Delega-se, assim, as instituicGes o poder de avalia-
cdo da capacidade de protecdo destes sujeitos.

Historicamente, no Brasil, o acolhimento em instituicGes foi marcado pelo
controle populacional e pela violéncia contra grupos que ndo atendiam as expectati-
vas sociais nem aos preceitos de (re)producdo vigentes. Como mecanismo de poder
voltado a romper com a cultura indigena e impor costumes eurocéntricos/cristaos, na
colonizacdo o recolhimento em instituicdes surgiu como instrumento da classe domi-
nante (Arantes, 2011).

A anadlise sobre o aumento ou sobre o decréscimo do numero de pessoas ins-
titucionalizadas, sobre os critérios aplicados e sobre o tratamento dispensado a elas
fornece indicacGes sobre os embates politicos travados a partir de seus atores e das
forcas consonantes e contrarias que compdem este enredo. Ao passo que se desta-
cam nas posi¢des chave da sociedade agentes representantes da nova direita® (Pereira,
2020), a sociedade se depara com projetos que fortalecem as perspectivas de institu-

1 Utiliza-se de forma intencional o termo “recolhimento” para demarcar a colocagdo
compulsoria e violenta em instituicGes.

2 Registra-se que a utilizacdo do termo “filhos” ndo tem como objetivo restringir a vincu-
lacdo legal ou consanguinea, tampouco desconsiderar outros vinculos.

3 Conforme Pereira (2020), a nova direita se apresenta nos anos de 1970, a partir do res-
gate das ideias neoconservadoras e neoliberais construidas por grupos de intelectuais estadunidenses
nos anos de 1940. “[...] manifestou-se uma nova ideologia, resultado da fusdo entre o neoliberalismo
econdmico e do conservadorismo politico, social e cultural: a nova direita” (p. 122).
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cionalizacdo dos sujeitos, seja de criangas, de pessoas com transtornos mentais, de
usuarios de dlcool e outras drogas ou com o punitivismo penal via encarceramento da
populacdo pobre e negra.

Na atualidade, o acolhimento de criangas e adolescentes esta previsto no Es-
tatuto da Crianga e do Adolescente — ECA (1990), como medida de protegdo excepcio-
nal e provisoria, aplicada como transicdo para a reintegracao familiar ou, quando im-
possivel, para colocacdo em familia substituta. O acolhimento decorrente da pobreza
familiar, comum nos Estatutos dos Menores (1927 e 1979), ndo tem base legal, ja que
a falta de recursos ndo justifica a perda ou suspensdo do poder familiar.

Denota-se que politicas publicas destinadas a protecdo das infancias e ado-
lescéncias e das familias no Brasil registram significativos avangos nas ultimas décadas.
A consolidacdo das politicas de Saude e de Assisténcia Social, a tipificacdo nacional e
a construcdo de orientagdes técnicas para execugdo dos servigos de acolhimento e as
politicas destinadas a protecdo de individuos e familias representam conquistas sociais
qgue devem ser defendidas e ampliadas.

N3do obstante, demarca-se que estudos tém remetido a uma realidade em
gue criancgas e adolescentes ainda sdo retirados de suas familias com justificativas que
remetem a culpabilizacdo dos individuos (mulheres-maes) e praticas que endossam
que a Unica possibilidade de protegdo € o acolhimento e/ou colocacdo em familias
substitutas. Evidencia-se, assim, o carater de disputa societaria presente na condugdo
das politicas e efetivacdo dos marcos legais.

Nesse sentido, é fundamental reconhecer que, na sociedade vigente, a pro-
tecdo social tem um papel contraditorio: garante a protecdo dos sujeitos frente aos
riscos naturais e/ou sociais que os afetam, mas também exerce a funcdo de regular as
condicOes e acles necessarias a reproducdo da forca de trabalho e a manutencdo do
capital (Couto et al., 2012). Ela € uma conquista da classe trabalhadora, mas também
se configura como instrumento de dominacdo.

Ademais, o avanco das politicas neoliberais produz efeitos profundos na pro-
tecdo social. A politica social deixa de ser reconhecida como direito universal, sendo
subordinada as exigéncias do mercado, focalizada e restritiva. Nesse sentido, vive-se
“tempos de negacao de direitos, de retrocessos democraticos (intensificando a logica
da democracia restrita), de opressdo e de avancos ultraliberais e ultraconservadores,
por meio de um Estado cada vez mais comprometido com os privilégios da autocracia
burguesa” (Pereira et al., 2021, p. 7).

Essa conjuntura reforca os instrumentos e as pressées que legitimam as pra-
ticas de retirada compulséria de criancas e adolescentes, a partir da naturalizacdo da
desprotecdo social das familias e reforco aos mecanismos de controle sobre a popu-
lacdo. Além disso, delineia as relagdes de trabalho nas politicas sociais, impondo so-
brecarga as equipes técnicas, vinculos temporarios e descontinuidade de a¢des, o que
compromete a efetividade das politicas na garantia de direitos.

Este artigo reconhece o papel contraditério e as limitacBes intrinsecas a me-
dida de acolhimento na sociedade vigente, uma vez que tem sua origem e legitimidade
vinculadas a pobreza e a desigualdade. Ao mesmo tempo, considera-se que a medida
atua como protecdo a criangas e adolescentes, especialmente em situagdes extremas.
Ndo se pode, porém, ignorar sua vinculagdo a processos estruturais de controle esta-
tal, operados pelo sistema de justica e direcionados de forma mais incisiva a populacédo
empobrecida.

Mariele Aparecida Diotti
Luisa Fernandes Cordeiro
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RETIRADA DE CRIANGAS E ADOLESCENTES DE SUAS
FAMILIAS COMO EXPRESSAO DO MODO DE (RE)
PRODUCAO NO CAPITALISMO

O tema em tela deve ser compreendido contextualizado na forma de (re)producdo das
relacdes sociais, no modo de producdo capitalista e, ainda, acentuado a partir da l6gi-
ca das politicas neoliberais. Nesse cenario, sdo abordadas as premissas que legitimam
institucionalmente esse fendmeno, que, de antemdo, conceitua-se como uma expres-
sdo da violéncia estrutural.

O modo de producdo capitalista carrega em si a violéncia originaria que de-
corre da expropriacdo dos meios de producdo dos trabalhadores (Marx, 1996). Essa
violéncia ndo se limita ao campo da producdo, mas condiciona a reproducdo das re-
lagBes sociais. A partir dessa perspectiva, compreende-se a distincdo entre violéncia
objetiva e subjetiva: a primeira é gerada pelas estruturas, com acdo sistémica, resul-
tando em posicSes de poder e possibilidades de desenvolvimento distintos, além de
opressoes e controle; a segunda, direta, envolve autor e destinatario (Barroso, 2021).

A violéncia estrutural é fundamental para manutencdo da ordem, de modo
que as institui¢des, enquanto um conjunto de leis e de normas, direcionam ac¢des di-
ferenciadas aos que atendem ou ndo suas disposi¢cdes (Cordeiro, 2017). E uma forma
de violéncia legitimada pelo Estado, sem que seja reconhecida como realmente é: fica
velada pelo manto das normas, dos poderes estabelecidos, pelo individualismo e pela
meritocracia.

No caso de familias que tém criancas e adolescentes retirados compulsoria-
mente, as violéncias se manifestam de diferentes formas. Como aponta Diotti (2018):
“sdo violéncias que ocorrem de forma intergeracional, em que os ciclos sdo perpetu-
ados, sem que existam intervencGes efetivas do sistema de protecdo no sentido de
romper com sua reproducdo” (p. 25). Essas violéncias se apresentam de forma direta
e indireta/estrutural, sendo a Ultima encoberta pela suposta incapacidade individual e
pelo ndo cumprimento de padrdes sociais.

Dessa forma, a retirada de criancas e adolescentes de suas familias é uma
das expressdes da violéncia estrutural. E ainda, sua naturalizacdo e execucdo legitima-
das pelos aparatos estatais tornam-se plausiveis a partir da coisificacdo das relacdes
(Marx, 1996), de forma que as relacdes entre as pessoas aparecem, no capitalismo,
como relagdes entre coisas.

Assim, na aparéncia, decisdes judiciais que definem o afastamento de crian-
cas e adolescentes de suas familias parecem justas, como se resolvessem conflitos e
representassem uma verdade Unica. Ndo obstante, o sistema de justica, composto por
sujeitos sociais, ndo esta a margem do Estado capitalista, sendo fundamental na repro-
ducdo do sistema vigente. Sendo assim, é precipuo que sejam questionadas

[...] as repercussdes da centralidade desta instancia estatal, carre-
gada, muitas vezes, de autocracia e moralismo na gestdo de confli-
tos e nas mediacdes com a realidade concreta, analisando o quan-
to suas respostas individuais e focalizadas, a demandas que sdo
coletivas e estruturais, reverberam em um imaginario coletivo de
concepcao do Sistema de Justica quanto a ideia de acesso a justica
em seu sentido mais amplo (Aguinsky; Alencastro, 2006, p. 19).
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Urge afastar a imagem de isencdo atribuida aos trabalhadores que operam o
sistema de justica. Ainda, evidencia-se, a partir de Borgianni (2013), que a seguranca
juridica e a “imparcialidade” sdo valores muito caros a sociedade regida pelo capital,
pois ocultam e legitimam as rela¢des de desigualdade.

Conclui-se que a neutralidade, sabidamente inexistente, exercida nos proces-
sos judiciais busca legitimar e ao mesmo tempo naturalizar as expressdes do modo de
(re)producdo capitalista, gerador de desigualdades, pobreza e violéncias. As demandas
coletivas e sociais, que sdo resultantes da estrutura social, sdo incorporadas na esfera
juridica como questdes individuais atreladas ao conceito meritocratico.

Dessa forma, situa-se a perspectiva de judicializacdo da questdo social. Para
isso, retoma-se o conceito de questdo social, objeto do Servico Social, a partir de la-
mamoto (2012):

Questdo social apreendida como o conjunto das expressdes das
desigualdades da sociedade capitalista madura, que tem uma raiz
comum: a producdo social € cada vez mais coletiva, o trabalho
torna-se mais amplamente social, enquanto a apropriacao dos
seus frutos mantém-se privada (p.27).

A questdo social apresenta-se na realidade social por meio da exploracdo da
forca de trabalho, da precarizacdo dos vinculos empregaticios, das desigualdades so-
ciais e da pobreza, entre outras tantas expressdes, algumas mais aparentes, outras que
necessitam de um olhar mais apurado para serem identificadas.

A judicializacdo da questdo social toma forma e se evidencia com a tendén-
cia de

[...] transferir para um poder estatal, no caso do Judicidrio, a
responsabilidade de atendimento, via de regra individual, das
demandas populares — coletivas e estruturais, nas quais se re-
fratam as mudancas do mundo do trabalho e as expressdes do
agravamento da questdo social — em vez de fortalecer a perspec-
tiva de garantia de direitos positivados [...] (Aguinsky; Alencastro,
2006, p. 25).

Quanto ao acolhimento de criancas e adolescentes, a judicializacdo se desve-
la como um processo que, ao negar as raizes estruturais dos motivos que justificam o
afastamento familiar, delega a esfera juridica (ao direito) a regulacdo da vida privada,
reforcando e ampliando o poder punitivo do Estado sobre os sujeitos, com base em
uma légica de familia ideal, nos parametros burgueses, e nao na familia vivida e diversa.

Assim, a judicializacdo (como forma de acesso a servicos e politi-
cas publicas) é muito diferente da judicializacdo da vida, que vem
ocorrendo mais frequentemente e que se volta para vidas com

Mariele Aparecida Diotti
Luisa Fernandes Cordeiro
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uma dimens3do de raga/etnia, género, classe social e territorio de
pertencimento, muitas vezes a partir de uma perspectiva ideal da
organizacdo familiar capaz de permanecer e cuidar de um/a fi-
lho/a (Loiola, 2023, p. 35).

Além disso, evidencia-se que o direito opera sob a logica de um direito de
classe, que (re)produz valores centrados em padrdes burgueses (Borgianni, 2013), ndo
condizentes com a diversidade que integra a classe trabalhadora, constituida como
uma totalidade em suas especificidades (género, raca/cor, nacionalidade). Assim, a
aplicacdo das legislacGes ndo garante a justica, entendida como a justica social, pois
trata-se da aplicacdo funcional voltada a manutencdo do sistema vigente, mediante
seus aparatos institucionais.

Dessa forma, familias com criancas e adolescentes sdo submetidos a discri-
cionariamente judicial para determinacdo de seus destinos. Isso, ndo raro, ocorre em
detrimento de a¢des mais amplas, ainda que judiciais, que, reconhecendo a desigual-
dade e a pobreza inerentes ao sistema vigente, comprometam-se com a protecao das
infancias e adolescéncias preservando sua permanéncia nas familias de origem e em
seus territérios.

Cumpre citar que a Constituinte, ao romper com as acOes ditatoriais, faz re-
tornar a cena publica o direito constitucional de garantia das condi¢des processuais
de defesa e do contraditorio. Como direito, ele se aplica também as familias que tém
criancas e adolescentes em acolhimento. Ndo obstante, é necessario incluir no debate
a problematizacdo sobre quais sdo as condicdes para que estas familias exercam tais
direitos frente ao aparato institucional e as relagdes desiguais de poder.

Nos processos, ha uma producdo constante de provas, avaliaces e analises,
realizadas por assistentes sociais, psicélogos, juizes e promotores, sem que estas
familias compreendam, muitas vezes, quais sdo seus parametros, objetivos e mesmo
os resultados. As familias é delegado o &nus de provar sua capacidade, trata-se do re-
conhecimento da culpa até que se prove o contrario.

ACOLHIMENTO DE CRIANCAS E ADOLESCENTES: DA
PROTECAO INTEGRAL A CRIMINALIZACAO DA POBREZA

O ECA (1990) afirma o direito fundamental de criancas e adolescentes a
convivéncia familiar e comunitaria. Além disso, a legislacao estabelece que, na apli-
cacao de medidas de protecdo, devem ser priorizadas as intervencdes que garantam
a permanéncia ou a reintegracdo na familia, bem como reconhece a responsabilidade
primaria e solidaria do poder publico na efetivacdo dos direitos assegurados.

Depreende-se que criancgas e adolescentes devem ser protegidos e seus direi-
tos preservados de modo que sejam viabilizadas as condicdes para seu pleno desen-
volvimento. Para tanto, as familias devem contar com suporte do sistema de protecado
social, sendo o afastamento familiar ou, mais drasticamente, a destituicdo do poder
familiar, os Ultimos recursos.

E preciso situar que as politicas sociais voltadas a sujeitos e familias ndo s3o
neutras, pois expressam contradicdes e resultam de embates entre projetos societa-
rios em disputa. Nessa perspectiva, a natureza contraditéria da politica social permite,
ao mesmo tempo, atender demandas da classe trabalhadora e ser capturada pelo ca-
pital. Ademais, conforme Pereira (2008), a omissdo diante de uma questdo social tam-
bém constitui politica publica, pois expressa uma decisdo politica. Portanto, expressam
acles ou inacbes que incorporam valores e resultam da mediacdo de interesses multi-
plos e, muitas vezes, divergentes.
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E nessa dindmica de disputas sobre a conducdo da questdo social que se in-
sere o acolhimento de criangas e adolescentes. Com um aparentemente (e, parte das
vezes, verdadeiro) objetivo de protecdo das infancias frente as violacdes de direitos,
trabalhadores (as) que integram as redes de atendimento iniciam procedimentos que
culminam na judicializacdo para analise das “capacidades protetivas” das familias.

Dessarte, faz-se necessario questionar de que forma, frente a desigualdade
de acesso aos direitos e a precarizacdo dos servigos publicos, verifica-se o esgotamen-
to das medidas protecdo prévias ao afastamento familiar. Ademais, impde-se indagar
como se mensura a excepcionalidade da medida em um pais que possui, ao menos, 32
milhGes de criancas e adolescentes (63% do total) em situacdo de pobreza, em suas
multiplas dimensdes (Unicef, 2023).

Diante disso, considera-se que é imperativo trazer a discussdo informacdes
sobre quem sdo as familias com criancas e adolescentes em acolhimento. Todavia, ao
passo que se reconhece essa condicdo inegavel e inegocidvel, a falta de dados siste-
matizados sobre quem s3o esses sujeitos vem a cena, deixando as familias sem rosto e
sem nome, mas com o estigma de negligentes, violentas e perigosas.

A historia revela diferentes configuracGes que constroem e reforcam uma
narrativa de que hd uma oposicdo entre a garantia dos direitos de criangas e adoles-
centes e de suas familias quando estas integram as classes que vivenciam a situacao de
pobreza. Monta-se um aparato legal e institucional que desvalida os cuidados e vincu-
los das familias (pobres), fazendo emergir uma falaciosa verdade de que os filhos(as)
dessas pessoas serdo melhor protegidas em instituicGes ou em familias substitutas.
Sobre isso, a partir de Rizzini (2011a) sobressai que as medidas destinadas para so-
lucdo dos “problemas” da infancia “[...] incidiram diretamente sobre os familiares ou
responsaveis pelas criancas. O que tinham eles a dizer? Ndo se tem como responder.
Seus pensamentos e suas reacdes a respeito das intervencdes determinadas pelas au-
toridades ndo ficaram registrados” (p. 73).

S3o sujeitos invisibilizados em seu cotidiano e, especialmente, nos processos
judiciais, de modo que suas vozes seguem censuradas e deslegitimadas.

As familias de criancas e adolescentes abrigados sdo oriundas dos
estratos mais pobres da populagdo. [...] Todas iniciaram ativida-
des de trabalho de forma prematura: ndo conseguiram completar
os estudos, tendo prejudicadas, assim, as suas possibilidades de
insercdo no mercado de trabalho [...] “Por trds de uma crianca de
abrigo ha uma familia que foi abandonada pelo poder publico”
(Baptista; Volic; Arruda, 2008, p. 179).

Para evidenciar que sdo as familias pobres que possuem criancas e adoles-
centes retirados, cita-se o diagndstico realizado pelo Ministério da Cidadania - (MC,
2020) sobre criancas afastadas do convivio familiar na primeira infancia (0-6 anos). O
estudo revela que, entre as criangas nesta faixa-etaria, a renda per capita das familias
de origem esta distribuida da seguinte forma: 76,44% das familias possuem uma ren-
da per capita de até RS 178,00; 17,45%, entre R$178,01 e RS 522,50; 3,21%, entre RS
522,01 a RS 1045,00; e, 2,45% possuem renda per capita de mais de RS 1.045,00.

101 Mariele Aparecida Diotti
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O afastamento de suas familias também precisa ser compreendido a partir
dos marcadores de género e de raga/cor, pois sdo as mulheres negras que mais sofrem
os impactos das armas e das armadilhas institucionais que cercam as possibilidades de
permanéncia com seus filhos(as). Como afirma Eurico (2020)

As mulheres negras ocupam majoritariamente os estratos mais
pauperizados da classe trabalhadora e, portanto, tém menos con-
dicdes de garantir padrdes minimos de vida para si e suas familias.
Se a capacidade protetiva, que em analises superficiais é reduzida
ao baixo poder aquisitivo ou a auséncia dele, for considerada in-
suficiente pelos diversos agentes publicos, essas mulheres negras
e pobres passam a conviver com mais um drama: a ameaca do
afastamento temporario ou definitivo de suas criangas e adoles-
centes (p. 22).

Assim, apreende-se que o acolhimento, nos moldes atuais, esta diretamente
vinculado a pobreza, com a manutencdo de seu carater originario racista e higienista,
perpetuado ao longo da histdria e na contemporaneidade.

Isso pode ser observado também por meio da analise sobre os motivos que
justificam o acolhimento, os quais, diferentemente do que se veicula no senso comum,
ndo sdo, em sua maioria, decorrentes de violéncia ou maus-tratos. Como demonstra a
pesquisa do MC (2020), a causa que mais motivou a aplicacdo da medida na primeira
infancia foi a negligéncia, presente em 38,28% dos casos; na sequéncia, com 20,18%
encontra-se o uso de alcool e drogas pelos pais ou responsaveis; o abandono foi a mo-
tivacdo em 10,7% dos casos; o conflito familiar, em 5,16%; e a violéncia psicoldgica,
em 5,54%.

Considerando esta realidade, questiona-se a utilizacdo da negligéncia como
justificativa, pois, quando observada para além do imediato, pode encobrir outras si-
tuagdes que ndo estdo sob o controle das familias. Nesse sentido, nota-se que ha de-
safios cotidianos para distinguir aquilo que é intencional, uma escolha da familia, da-
quilo que resulta da auséncia de condicOes sociais e de possibilidades de efetivacdo
dos cuidados.

Dessa forma,

[...] sistematicamente, o Estado retira das familias pauperizadas o
poder familiar e, sob o manto da protecdo social, se perpassa
uma compreensao da inteira incapacidade de cuidado consigo e
com 0s seus membros. Por tras da negligéncia familiar, com
frequéncia, se esconde a criminalizacdo dos pobres como
justificativa para o rompimento dos vinculos familiares [...]
(Eurico, 2020, p.104).
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Em face do exposto, a judicializacdo emerge como uma forma de protecdo
da crianga, ainda que para isso as familias sejam desconsideradas, criminalizadas e
desumanizadas. E reproduzido o ideario vigente desde a coloniza¢do, o qual considera
que a institucionalizacdo e/ou colocacdo em familias substitutas é a forma de “salvar”
as criancas e adolescentes dos supostos maleficios que suas familias lhes imporiam*.

Junto a isso, as violagdes de direitos e a falta de acesso aos servicos e progra-
mas sociais, geram uma falsa percepcdo de que o acolhimento é a melhor opgdo para
o cuidado das criancgas e adolescentes frente a escassez de politicas sociais para prote-
¢do das e nas familias. Assim, sob a dtica dos servicos da rede de protecdo e reforcado
pelo poder judicidrio, o acesso aos direitos vincula-se a aplicagdo do acolhimento, pois
fora dele as familias ndo conseguem acessar os servicos, como os de saude, necessa-
rios para atender suas demandas.

Também aparece como certa conjectura falaciosa o entendimento de que,
com o afastamento das criancas e adolescentes de suas familias, estas conseguiriam
“se organizar”, termo amplamente presente nos processos judiciais e nas discussdes
de rede. E uma compreensdo que vincula eventuais mudancas na realidade familiar
aos desejos individuais, pauta-se, assim, no ndo reconhecimento do direito e do
papel do Estado na protecdo das familias, desconsiderando o fato de que o afasta-
mento de um membro da familia traz novos desafios e pode acirrar ainda mais as
situacdes vivenciadas.

Evidencia-se que ndo se utiliza mais o termo “familia disfuncional” ou “deses-
truturada”, pois estes foram substituidos pelas denominacdes “familia desorganiza-
da” ou “familia vulneravel”, usados como adjetivos ou caracteristicas dos sujeitos, sem
contextualizacdo sobre as estruturas que geram tais situacdes. Porém, os termos man-
tém os valores e parametros aplicados as familias tidas como desestruturadas, que
eram aguelas compostas por maes solo, mulheres e criangas em situacdo de violéncia
e pessoas em situacdo de pobreza.

Quando se busca o acolhimento das criangas e adolescentes como um me-
canismo para superacdo das vulnerabilidades e riscos vivenciados pelas familias, de-
preende-se a necessidade de que os sujeitos envolvidos compreendam realmente os
motivos que justificaram a solicitagcdao do acolhimento, bem como conhegam a judicia-
lidade e os processos que envolvem a medida. Contudo, como alertam Favero e Bap-
tista (2008) é comum que, somente no decorrer do processo, as familias percebam o
quanto estdo a mercé de uma decisao judicial.

O entendimento sobre o andamento do processo, operado em linguagem
propria do direito, é de dificil compreensdo, as relacdes de poder e a institucionalidade
hierarquica ndo permitem a livre expressao, e, quando a permitem, esta pode resultar
em interpretagdes distintas daquelas intencionadas pelo comunicador.

Embora deva ser garantido o direito a ampla defesa, apreende-se que o pro-
cesso judicial parte do reconhecimento da incapacidade familiar para o cuidado: os
sujeitos devem provar que sdo capazes. Nao obstante, a possibilidade de prova é me-
diada por avaliacGes subjetivas e ndo neutras, realizadas por trabalhadores e “opera-
dores do direito”. Como mencionado na introdugdo deste artigo, as familias é delega-
do o 6nus de provar sua capacidade, trata-se do reconhecimento da culpa até que se
prove o contrario.

4 Rizzini (2011a) aponta que, desde as primeiras acGes de protecdo a infancia, as fami-
lias pobres tornavam-se familia infratoras. Concebia-se que “a solucdo era retirar a crianca do seu meio
deletério e educa-la para a nagao” (p. 71).
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Loiola (2017) evidencia que “[...] na tentativa de avaliar a capacidade de pro-
tecao das familias, o movimento é mais no sentido de “testemunhar” a incapacidade
e ndo de fornecer subsidios para o seu enfrentamento. E ao final, recaindo sobre a
familia a incapacidade de cuidar de seus filhos” (p. 153). Nas palavras da autora, sdo
realizadas producdes sociojuridicas de familias incapazes.

Barros (2023), ao analisar o posicionamento ético-politico dos(as) assisten-
tes sociais, em face das mulheres em situacdo de rua, especificamente em processos
da infancia e juventude, demonstra como os posicionamentos técnicos podem corro-
borar para reproducdo de violéncias contra mulheres que tém seus filhos retirados.
Segundo a autora, os pareceres técnicos realizados por assistentes sociais “[...] apre-
sentam analises pautadas em um modelo de familia e de maternidade baseado na
harmonia, na auséncia de contradi¢cdes, e mesmo de problemas, no modelo de familia
ideal” (p. 212).

Elaborando uma sintese do que se tratou até aqui, é possivel afirmar: as fa-
milias que possuem criangas e adolescentes compulsoriamente retirados é atribuida
uma posicao de desvalor, sdo sujeitos desvalidos, que sequer possuem o direito de um
processo justo para determinagdo de seu futuro. A pobreza é criminalizada e converti-
da emjustificativa para a ruptura de vinculos, revelando como o capitalismo e suas ins-
tituicdes roubam dessas familias a condi¢do de sujeitos de direitos, ao mesmo tempo
em que naturalizam a violéncia da separacdo como uma via de protecao.

O acolhimento na contemporaneidade possui em si um viés punitivista, pena-
lizando sobretudo familias pobres por sua suposta incapacidade em, a partir de movi-
mentos individuais, atender aos cuidados de criancas e adolescentes. A partir do ten-
sionamento entre a protecdo da infancia e o atendimento de adultos que aguardam
em filas de adogdo, adotam-se vieses de criminalizacdo de familias e judicializacdo
para afericdo de sua capacidade de ser familia.

Dessa forma, apreende-se que o afastamento de criangas e adolescentes,
atravessado pelo viés da judicializacdo da questdo social, da centralidade ao poder
judicidrio na regulacdo das relacdes e dos comportamentos. Em nome do melhor in-
teresse da crianca ou do adolescente, desconsidera-se as condi¢des sociais em que
as familias estdo inseridas, seu acesso (ou falta de) ao sistema de protecdo social ou
mesmo a existéncia de politicas publicas continuas e eficazes para evitar o acolhimen-
to. Reflete, assim, ndo apenas uma légica de protecdo das infancias, mas também (e
especialmente) de controle e criminalizacdo das familias pobres.

Reconhecendo a contradicdo que sustenta o papel do Estado, evidencia-se
sua insuficiéncia ou omissdo na formacdo critica continuada dos trabalhadores das
politicas sociais, o que reforca o imediatismo e as analises moralizantes, que tendem a
culpabilizar as familias pela situacdo de pobreza. Essa lacuna contribui para a reprodu-
cdo de valores conservadores e para decis@es judiciais que desconsideram as determi-
nacOes estruturais da questdo social.

Apesar da relevancia da capacitagdo para assegurar avaliagdes qualificadas e
decisdes alinhadas a protecdo integral, observa-se a auséncia de politicas estrutura-
das nesse campo. Para exemplificar, cita-se que, segundo dados do Censo SUAS 2024,
apenas 1.002 dos 5.262 municipios respondentes possuem Plano Municipal de Capa-
citacdo e Educacdo Permanente dos trabalhadores(as) do Sistema Unico de Assisténcia
Social - SUAS, o que representa aproximadamente 19%. Esse dado evidencia a fragili-
dade da politica de educacdo permanente e seus impactos diretos na qualidade das
intervencdes, que permanecem focalizadas, em detrimento de estratégias que enfren-
tam as raizes da desigualdade.
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CONSIDERACOES FINAIS

O acolhimento de criancas e adolescentes no Brasil tem sua origem na violéncia contra
0S povos origindrios e se perpetua no curso da histéria como uma forma de dominio
sobre a classe trabalhadora. Surge e permanece como um mecanismo de controle da
reproducdo dos sujeitos. Ainda hoje, a retirada de criangas e adolescentes de suas
familias pauta-se na pobreza como critério, com a aplicacdo de um recorte de classe,
raca/cor e género. Nos moldes atuais, a medida estd relacionada a desigualdade social
e a pobreza, mesmo que as expressées que motivam o acolhimento sejam aparente-
mente de outra ordem.

Nesse sentido, a judicializacdo do direito a convivéncia familiar, que decorre
da andlise juridica sobre a (in)capacidade familiar para exercer os cuidados de criancas
e adolescentes, é entendida como uma opgdo de condugdo da politica publica, que
(re)produz a violéncia contra esta populagdo. Ou seja: em detrimento de acbes de
protecdo, notadamente na efetivacdo de direitos, ou, ainda, da construcdo de acdes e
estratégias que considerem que o cuidado de criangas e adolescentes pode ser com-
partilhado com a familia extensa e com outros sujeitos que, mesmo sem vinculo con-
sanguineo, constituem rede de afeto e solidariedade, sdo priorizadas a¢des de afasta-
mento familiar.

Nesse cenario, € inadidvel o investimento em formacao critica para os profis-
sionais do sistema de garantia de direitos, de modo que possam reconhecer e enfren-
tar praticas que naturalizam a pobreza como critério de afastamento familiar. E ne-
cessario fortalecer a resisténcia ao processo de criminalizacdo da pobreza e a retirada
compulsoria de criancas e adolescentes como forma de protecdo. Ao mesmo tempo,
impde-se a luta coletiva pela construcdo de uma protecdo social universal, capaz de
assegurar os direitos sociais e de reconhecer a diversidade das familias.
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