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INTRODUGCAO

Essa epigrafe é parte constituinte do territério imaterial do campesinato por conter,
resumidamente, as concepcoes do ideario de luta do movimento camponés. Ele evoca a vivéncia
da luta pela vida, pela terra, pelo territério e pela soberania de nossos povos. Pudemos vivenciar
esse ideario no decorrer do trabalho de campo efetuado no Territério Cantuquiriguagu (1). Nosso
objetivo neste texto é reunir as contribuicdes que, a partir das experiéncias e reflexées, ampliem a
compreensado do territério imaterial do campesinato. O texto esta dividido em trés partes: a
primeira trata dos discursos como a matéria prima do territério imaterial, a segunda traga paralelo
entre o territério imaterial e os paradigmas da questdo agraria e a terceira discute o territério
imaterial do campesinato. O Territério Cantuquiriguagu retne vinte municipios das mesorregioes
geograficas Centro-Sul e Oeste do Estado do Parana. A nossa convivéncia com o0s seus
participantes durante um ciclo de debates e durante as visitas ao assentamento Ireno Alves dos
Santos, ao Colégio Iraci Salete Strozake e a uma propriedade cuja familia € integrante do
Movimento dos Pequenos Agricultores (MPA) proporcionaram compreensées que nao seriam
possiveis apenas no ambiente de sala de aula. A troca do campus universitario pelo territério
camponés pode, na medida do possivel, diminuir a distancia entre teoria e pratica e, com isso
propiciou também comparar o discurso académico sobre o campesinato com o discurso do
campesinato. Os discursos académicos sobre o campesinato constituem a matéria prima de
varios territorios imateriais que se desenvolvem nos grupos de pesquisas para entender e explicar

0 campo.

A MATERIA PRIMA DO TERRITORIO IMATERIAL

Os discursos do campesinato constituem a matéria prima do seu territério imaterial, pois neles
estdo as concepgdes de vida, de ser humano e de mundo. Tais concepgdes fardo parte dos
debates e embates travados interna e externamente e terdo a finalidade de trazer a tona a
conflitualidade do modelo de sociedade que o capital insiste perpetuar. A midia, o sistema de

ensino e as instituicdes religiosas como aparelhos ideoldgicos do Estado primam por camuflar e
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ocultar a luta de classes impedindo o desenvolvimento da consciéncia critica (ALTHUSSER,
1985). No Territorio Cantuquiriguagu, entre seus participantes, convivemos com camponeses do
Movimento dos Pequenos Agricultores (MPA) e conhecemos o seu projeto de luta pela vida, pela
terra, pelo territério e pela soberania alimentar. E um movimento camponés, de carater nacional e
popular, de massa, autbnomo, de luta permanente para produzir comida saudavel e resgatar a
identidade e a cultura camponesa. No Estado do Parana, ele esta presente e atuante no Territério
Cantuquiriguagu onde tem voz e voto, todavia, sua area de atuagao nao se restringe ali.

No Plano Camponés desenvolvido pelo MPA ha planejamento para obter soberania alimentar,
energética, genética, hidrica e territorial. No territério material desenvolve a luta pela terra na
defesa da vida e da produgdo camponesa € no territério imaterial desenvolve a luta pela disputa
de espacgo politico criando suas préprias representacdes e significados. Transmitem essas
interpretacdes através de seus discursos nos quais defendem o “jeito camponés de fazer
agricultura” (PLOEG, 2008, p.116); sabendo que “a agricultura é territério da heterogeneidade:
variedade de climas, solos, ecosistemas e paisagens [...]” (BARTRA, 2007, p. 86).
Descaracterizam, portanto, a agricultura como territério da homogeneidade como é organizada
pelo jeito empresarial de fazer agricultura uma vez que o agronegdcio prima pela especializagédo
da monocultura mecanizada.

Desta forma, enquanto os territérios materiais se movimentam por causa das relagdes sociais
visando o controle e o dominio na luta pelo poder, os territérios imateriais se movimentam através
da luta pelo poder de dizer criando suas proprias representagdes e significados das coisas num
confronto discursivo caracteristico das sociedades capitalista através da luta de classes pelo
controle e dominio do territorio e pelo controle e dominio dos valores culturais (ORLANDI, 2009).
Com essa criacao ele disputa, vence ou é derrotado e renasce, propondo novas leituras, novas
categorias de andlise uma vez que a realidade, ndo se apresenta aos seres humanos a primeira
vista, como demonstrou Kosik (1985, p. 9-20), “¢ o ser humano que cria suas proprias
representacdes das coisas e elabora todo um sistema correlativo de nogbes que capta e fixa os
aspectos fenoménicos da realidade”.

Criar suas proprias representagdes e elaborar um sistema correlativo de nogbes constitui a
esséncia do territério imaterial do campesinato, pois ele “esta relacionado com o controle, o
dominio sobre o processo de constru¢gao do conhecimento e suas interpretacdes” (FERNANDES,
2009, p. 211). Dai a importancia de compreender a unido indissociavel entre pensamento e
linguagem, entre intencionalidade e ideologia, pois, as visbes de mundo exprimem-se pelos
discursos, pelas interpretagcdes como expressdes da vida real. Assim, “a realidade exprime-se
pelos discursos. Dizer que nao ha idéias fora dos quadros da linguagem implica afirmar que nao
ha pensamento sem linguagem” (FIORIN, 2007, p. 33).

Outras duas dimensdes da matéria prima do territério imaterial do campesinato estdo: no resgate
da cultura camponesa e seus valores e no estudo como estratégia para ocupar o espago e ganhar

importancia na disputa ideologica contra o agronegocio e o Estado como seu agente. E a
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necessaria construgdo das escolas do campo com um projeto politico-pedagdgico vinculado as
causas, aos desafios, aos sonhos, a histéria e a cultura camponesa, como constatados no Colégio
Iraci Salete Strozake, a escola do assentamento Ireno Alves dos Santos. Escola que tem uma
especificidade inerente a histérica luta de resisténcia camponesa, indigena e negra, conforme
esclarece Paulo Freire (2000, p.86-87) que “ndo é na resignagao, mas na rebeldia em face das
injusticas que se afirma e que nds também nos afirmamos como seres humanos”, pois, & preciso
responder: “em favor de que estudo? Em favor de quem estudo? Contra que estudo? Contra
quem estudo?”. Essas concepcdes filosoéficas de escola e de ensino compdem o territorio imaterial
do campesinato através da intencionalidade e das opg¢des politicas que se materializam nas
disciplinas curriculares (SEARLE, 1995).

Sao razbes como essas que ajudam compreender o desafio feito por Teodor Shanin (2008, p. 28),
no sentido de atrelar a luta pela terra a luta pelo conhecimento, pois, segundo ele, “as mudancgas
nao decorrem apenas do uso de armas, de fatores econdmicos e disputas politicas, elas se
realizam também por meio do constante avanco do conhecimento, porque a verdade tem uma
capacidade revolucionaria para transformar sociedades” Por isso o estudo do territorio imaterial do
campesinato constitui num esfor¢co para a construgao do conhecimento que avancga pela disputa,
pelo embate entre diversas concepgdes, conceitos, correntes tedricas e paradigmas sobre a
questao agraria. Essa disputa esta presente nas ruas, nas escolas, nas familias, na midia, nos

movimentos sociais, nos ambientes religiosos, politicos e cientificos.

O TERRITORIO IMATERIAL E OS PARADIGMAS

Na academia, a disputa se intensifica por meio da construgdo dos paradigmas, com suas
correntes tedricas, desenvolvidas nos varios departamentos e nos grupos de pesquisa,
consolidando e ampliando suas convicgdes. Essas disputas impulsionam os estudos sobre a
questdo agraria nas quais apontam perspectivas distintas como nos dois exemplos descritos: o de
Hegedus (1984) e o de Oliveira (1991). Hegedus (1984, p. 149-171) ao estudar a questao agraria
no marxismo verificou que se defrontavam dois territérios imateriais: o de Kautsky ao defender a
tese segundo a qual o campesinato desapareceria em virtude do desenvolvimento capitalista na
agricultura e o de Eduard David que defendia a tese segundo a qual o campesinato nos paises da
Europa Ocidental, nos ultimos decénios do século XIX demonstrara-se capaz de sobreviver. Eis 0
paradoxo: que futuro reserva ao campesinato o avanco capitalista na agricultura?

Oliveira (1991, p.10), ao estudar a questao agraria na Geografia brasileira, constatou o confronto
entre dois territérios imateriais ao mostrar que no decorrer da década de 1960, um periodo de

crises tanto em escala nacional quanto internacional:

E como produto dessa crise a que ninguém ficou imune, procurou-se avangar em diregdo a uma

posicdo mais critica na geografia agraria brasileira frente a questdo agraria. Uns preferiram o
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“milagre brasileiro” e tiraram proveito, idolatrando-o ou procurando o caminho de uma ciéncia
neutra, quantitativa, pragmatica e engajada. Nés outros, preferimos ajustar contas com nossas
consciéncias. Preferimos colocar as coisas no lugar. Preferimos o caminho da identificagdo de
nossa producdo com os interesses da maioria da populacdo trabalhadora do pais. E é esse
quadro que tem se imposto a nés geografos desse pais. Uns engajam-se no sistema, procurando
desenvolver trabalhos que visem a sua “santificacio cientifica”, outros colocam-se do outro lado,

inevitavelmente contra o estado de coisas vigentes.”

Através dos termos “uns” e “outros” defrontam-se dois paradigmas, dois territérios imateriais: de
um lado as produgdes académicas que procuram o caminho de uma ciéncia neutra, quantitativa,
pragmatica e engajada no sistema e, de outro, as producdes que se colocam contra o estado de
coisas vigentes procurando o caminho dos interesses da maioria da populagdo trabalhadora
desse pais. Assim os dois exemplos — Hegedis (1984) Oliveira (1991) — demonstram
compreensodes diferentes entre tedricos que desenvolvem leituras da realidade com teorias,
métodos, intencionalidades, ideologias e opgdes politicas distintas. E por causa dessas escolhas
constroem paradigmas que visam explicar as dimensdes contraditorias da realidade. Disputam
intelectualmente a constru¢ao do conhecimento por intermédio dos seus territérios imateriais
sendo impulsionados pelos paradoxos que surgem ao tentarem interpretar a realidade.

Por essa razdo, o campesinato também constroi o seu territério imaterial para disputar e defender
o seu lugar e a sua importancia na sociedade capitalista demonstrando que ele ndo desapareceu,
mas participa das discussbes com seu projeto ideolégico. E dessa forma ajuda a desenvolver o
paradigma da questao agraria (PQA) que estuda a questdo agraria como problema estrutural do
capitalismo que s6 se desenvolve gerando concentragao de terras, produgdo e capital e para isso
subordina social, econdmica e politicamente enorme contingente populacional de um lado, e de
outro promove a resisténcia desse contingente que recusa a subordinacao criando alternativas.

As desigualdades e as contradi¢gdes s&o geradas pelo avango capitalista na agricultura e elas,
historicamente, tém sido “discutidas e interpretadas de formas opostas. E no centro deste debate
esta a existéncia do campesinato” (FERNANDES; GONCALVES, 2009). O debate se da entre
dois paradigmas: da questao agraria que reune autores como Lénin (1899/1985) e (1918/1980);
de Kautsky (1986); Shanin (1983); Chayanov (1974); Oliveira (1986, 1988, 1991, 2004);
Fernandes (1996, 1999, 2005, 2007) entre outros, e, do capitalismo agrario que reune autores
como Abramovay (1992); Veiga (1991), Lamarche (1993) e Mendras (1984), entre outros. O
divisor de agua entre eles € a compreensao sobre a questao agraria: enquanto para o primeiro ela
€ estrutural, para o segundo ela é conjuntural.

Este debate paradigmatico entre o territério imaterial do PQA e do PCA esta presente também nas
discussodes de duas organizacdes sociais: a Via Campesina e a Fretaf-Sul. A primeira filia-se ao
PQA e a segunda ao PCA. O territério imaterial da Via Campesina (2) esta presente nos seus

discursos contendo as suas concepg¢des com as quais coordena as diversas organizagdes
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camponesas de 56 paises que sdo divididos em oito regides: Europa, Leste e Sudeste da Asia,
Sul da Asia, América do Norte, Caribe, América Central, América do Sul e Africa, desde abril de
1992. Dentre suas prioridades estdo o desenvolvimento da solidariedade e a unidade dentro da
diversidade objetivando promover relagdes econOmicas de igualdade e de justica social, a
preservacdo do meio ambiente, a soberania alimentar, a producdo agricola sustentavel, entre
outros. O MPA faz parte da Via Campesina.

O territério imaterial da Fetraf-Sul esta presente nos seus discursos, contendo as suas
concepgdes, com as quais coordena suas agdes em 22 microrregides congregando 93 Sindicatos
de Trabalhadores Rurais, Sindicatos de Trabalhadores na Agricultura Familiar em toda a regido
sul do Brasil, abrangendo mais de 288 municipios nos estados do Parana, Santa Catarina e Rio
Grande do Sul, desde mar¢co de 2001. Compdem suas prioridades, a implantacdo de um
sindicalismo novo, classista, democratico, massivo e propositivo, com capacidade de organizagéo
nas comunidades e municipios, de mobilizacdo e pressao por melhores condi¢des de vida e da
elaboragdo de negociagcbes politicas com o Estado e a sociedade. Ele organiza projetos
alternativos nas diversas areas, debate com a sociedade a importancia da agricultura familiar.
Para ampliar a compreenséo de como vem se desenvolvendo esse debate paradigmatico sobre a
questao agraria € importante conhecer outras abordagens e outras dimensbes desse confronto
ideoldgico estudando a leitura geografica consensual empreendida pelo PCA e a leitura geografica
critica empreendida pelo PQA.

O PCA prioriza a leitura geografica consensual da questao agraria entendendo a heterogeneidade
do meio rural sem caracterizar os confrontos ideolégicos subjacentes nas analises do
desenvolvimento rural. Interessa apenas uma descrigdo dos estilos de agricultura familiar como
faz Conterato (2008) ou o processo de mercantilizacdo da agricultura via estreitamento das
relacdes entre os agricultores familiares e os mercados como entende Nierdele (2007). Interpretar
o territério sem considerar a luta de classes e a conflitualidade suprimira o significado dele como
campo de forga por enfatizar apenas o seu carater instrumental como compreende Schneider
(2005) numa abordagem em que desaparecem totalmente as relagbes de poder e ndo sao
elucidadas as razdes que justificam as disputas territoriais. Para o referido autor, o territorio é uno
como sindnimo de totalidade. De fato, o territério € uma totalidade, mas ndo uno. E multiplo,
plurifacetado, o local da identidade e da diferenga, da unidade e da diversidade, da acédo e da
intengdo. A sua esséncia estd no movimento e em movimento, pois ele é continuamente
construido, destruido e reconstruido. E relacional e processual e, como entende Haesbaert
(2004), a desterritoralizacao é a passagem perpétua de um territério ao outro.

O paradigma do capitalismo agrario reune as concepg¢des advindas das obras de Mendras (1984);
Lamarche (1983 e 1998); Abramovay (1992) e Veiga (1991) entre outros. Dentre as concepcoes
esta a perspectiva de futuro no qual a Unica alternativa consiste na total integracdo do campo ao

sistema capitalista. Por conseguinte o campesinato desaparecera pela proletarizacdo ou pela
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metamorfose do camponés em agricultor familiar. Sendo o primeiro, resquicio do feudalismo, e o
segundo, um produtor moderno, que racionaliza seu processo produtivo via tecnificagao.

Sao essas as razdes que fazem do agronegdcio a Unica possibilidade de desenvolvimento
agropecuario, pois se trata de um modelo de desenvolvimento cuja sustentacdo encontra-se no
dominio da tecnologia e por intermédio dela expande a producdo de mercadorias procurando
ocupar todos os territérios e controlar todas as relagdes sociais no campo e na cidade.

O PQA prioriza a leitura geografica critica da questao agraria a partir da luta de classes pelo
controle e dominio do territério, tendo por referéncia as agbes do MPA no Territorio
Cantuquiriguagu. E no territério que os interesses antagénicos das classes sociais se efetivam,
razao pela qual é imprescindivel ampliar a compreensdo desse conceito entendendo-o como
campo de forca (RAFFESTIN, 1993). S6 assim é possivel esclarecer as novas configuragdes e os
novos rearranjos territoriais. E, como essas contradigbes estdo em constante movimento, elas
serao reveladas muito mais fortemente pelo territério, o lugar onde se dao as disputas politicas
(SANTOS, 2004, p. 21-22), e desenvolvem conflitualidades (FERNANDES, 2008, p.198-212).
Uma das estratégias do movimento camponés se constitui no questionamento da alianga entre os
donos do poder e os latifundiarios conjugados num pacto politico tacito indispensavel para a
conjuncao entre o capital e a propriedade da terra, como explica Oliveira (1991, p. 142-159)
mostrando que “o Estado e o capital privado sempre deram as maos”

O paradigma da questao agraria relune as concepgdes advindas das obras de Lénin (1899/1985) e
(1918/1980); de Kautsky (1986); Shanin (1983); Chayanov (1974); Oliveira (1986, 1988, 1991,
2004); Fernandes (1996, 1999, 2005, 2007) entre outros. Dentre as concepg¢des esta a
perspectiva de futuro no qual o campesinato se recria e encontra formas de co-existir em meio as
transformacdes capitalistas no campo tanto na produgao como nas relagdes mercantis e também
na luta pela terra. Para Shanin (1980, p. 56) “a diferenciagdo exerceu um papel importante na
transformagao capitalista da agricultura camponesa e representou muitas vezes, sua mudanga
estrutural mais significativa [...]". Pelo processo de diferenciagdo “os camponeses continuam a
existir, correspondendo a unidades agricolas diferentes, em estrutura e tamanho” (p.58). Vao se
multiplicando, se reproduzindo e se recriando de maneiras tdo diversas, que quase € necessario
uma analise especifica em cada territério, situacdo e tempo, devido a diversidade de estratégias
que o agricultor camponés encontra para permanecer no campo, lutando para ter o controle
politico do territério, e com isso consolidar relagdes sociais tipicas do “modo camponés de fazer
agricultura” (PLOEG, 2008).

O TERRITORIO IMATERIAL DO CAMPESINATO
Como parte do territdrio imaterial do campesinato frente ao processo intenso de exclusao social,

ganha importancia seu discurso sobre a recriagdo via processo de recampesinizagdo. Como

defende o MPA no Territério do Cantuquiriguagu, esse processo se da na busca de autonomia,
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através da producgao agroecolégica sustentavel onde as sementes, as nascentes de agua potavel
e demais recursos renovaveis sao recuperados. Trata-se da “reconstrucdo substancial do capital
ecologico, social e cultural, sendo esses 0s recursos principais em que a agricultura camponesa é
cada vez mais fundamental” (PLOEG, 2008, p. 303).

Para Ploeg (2008, p. 23) a recampesinizagao:

E uma expressdo moderna para a luta por autonomia e sobrevivéncia em um contexto de privacdo
e dependéncia. A condicdo camponesa ndo é, definitivamente, uma condicdo estatica. Ela
representa uma linha através do tempo, com movimentos ascendentes e descendentes. Isto é,
assim como a agricultura capitalista esta continuamente evoluindo (expandindo-se e ao mesmo
tempo mudando no sentido qualitativo, ou seja, através de uma maior industrializacdo dos
processos de producgao e de trabalho), também a agricultura camponesa estd mudando. Uma de
suas muitas mudangas € a recampesinizacdo. [...]. a recampesinizagao ocorre tanto na Europa

como em paises do Terceiro Mundo ( italicos no original).

A recampesinizagao consiste no processo de tornar-se camponés ou recuperar valores e praticas
antigas como esclarece Marques (2004, p. 145-156). Trata-se de diversas atividades e processos
interconectados tais como: “a luta pela emancipacgéo, isto €, trabalhar a terra o melhor possivel
para obter o melhor rendimento e, assim, niveis mais elevados de valor agregado” (PLOEG, 2008,
p. 82). O “uso do trabalho familiar (e o envolvimento em relagdes de reciprocidade) é preferido as
relagdes de trabalho assalariado” (PLOEG, 2008, p. 87). “A partilha de conhecimentos através de
grupos de estudo informal pode fomentar a produgdo de novidades e divulgar os resultados
promissores” (PLOEG, 2008, p. 89), entre outras. Essa partilha também compde o territério
imaterial do campesinato.

Duas constatagbes de Mazoyer; Roudart (1998, p.485) sao importantes e corroboram com a
compreensao de Ploeg (2008). A primeira defende a necessidade de estudos aprofundados sobre

os sistemas agrarios multisseculares:

As regidbes do mundo densamente povoadas, onde o campesinato desenvolve hoje formas de
agricultura complexas, duradouras, com alto rendimento territorial e pouco custoso em recursos
nao renovaveis, sao, sem dlvida, os laboratdrios onde se elaboram as formas de agricultura mais
preciosas para o futuro da humanidade. S6 o estudo ecolégico e econdmico aprofundado, e a
compreensao precisa desses sistemas agrarios, que sdo o fruto da experiéncia multissecular e
sempre renovada do campesinato, podem permitir aos investigadores identificar e propor
melhorias apropriadas, e transferir, adaptando-as, algumas aquisi¢des de uma agricultura em

proveito de uma outra.

A segunda diz respeito também a construgao do futuro viavel para a humanidade:
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Tendo em conta o papel que deverdo desempenhar todas as agriculturas do mundo na construgao
de um futuro viavel para a humanidade, é inquietante constatar a que ponto a opinido e os
espiritos esclarecidos dos nossos dias estdo afastados das realidades agricolas, e a que ponto
mesmo aqueles que tém a responsabilidade da agricultura desconhecem toda a riqueza da
heranga agraria da humanidade (MAZOYER;ROUDART, 1998, p.13)

O territorio imaterial do campesinato é caracterizado pelos saberes, valores e cultura camponesa
acumulados ha 10.000 anos, desde a época neolitica, levando consigo a heranga agraria milenar
como esclarece Mazoyer; Roudart (1998, p. 14). Para essa heranga o camponés e a camponesa
sédo todos (as) aqueles (as) que vivem na terra e do que ela produz, plantando e colhendo o
alimento que vai para a mesa de sua familia e para a mesa dos trabalhadores urbanos.
Desenvolvem conhecimentos antes mesmo do sistema cientifico ser organizado em academias.
Defendem os caminhos da afirmagdo camponesa lutando por moradia digna, construindo a
educacao do e no campo, a producao sustentavel e diversificada, a recuperacao das sementes
crioulas, dos sistemas agroflorestais. As agcdes do MPA no Territério do Cantuquiriguacu e a
comunidade camponesa de San Juan Bautista de Catacaos no norte do Peru descrito por Ploeg
(2008, p. 73-105), sdo duas experiéncias que demonstram a atualidade da herancga agraria do
campesinato produzindo alimentos a partir de alguns principios basicos: ser diversificada, produzir
de tudo para o autoconsumo, produzir alguma coisa para o mercado, respeitar o meio ambiente,
livrar-se dos venenos, utilizar sementes crioulas e buscar independéncia na questao energética,

entre outros.

CONSIDERAGOES FINAIS

O territério imaterial do campesinato constitui a possibilidade do camponés interpelar a sociedade
moderna através de sua ideologia como condicdo necessaria para que ele permanega com sua
identidade camponesa produzindo e participando do mercado e da sociedade. E indispensavel
que ele torne-se sujeito do seu discurso e combata o processo de invisibilidade construida cuja
finalidade consiste em exclui-lo social e politcamente. E o papel critico do camponés diante da
sociedade capitalista afirmando-se como alternativa ao sistema que prioriza o econbémico em
detrimento do politico. Desta forma, como o campesinato existiu antes do sistema capitalista e,
hoje, sabe encontrar maneiras de sustentar sua existéncia, € dedutivel que, muito provavelmente,

mantera sua existéncia lutando em outro sistema.

NOTAS
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1. O trabalho de campo como parte da disciplina “Teorias dos Territérios e da Questao
Agraria”, oferecida pelo Programa de Pds Graduagado em Geografia — 2009, da UNESP — campus
de Presidente Prudente, sob a responsabilidade do Prof® Dr. Bernardo Mancano Fernandes, de

marg¢o a junho de 2009.

2. www.viacampesina.org.br e www.fetrafsul.org.br

3. Vide a cartilha “Caminhos da Afirmagcdo Camponesa Tecnologias e Conhecimentos
Populares” MPA-PR.
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