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O CAMPESINATO CONTEMPORANEO COMO MODO DE PRODUGAO
E COMO CLASSE SOCIAL
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PROLOGO

Os camponeses tém sofrido perseguicdes politicas e sociais, opressfes ideoldgicas e
religiosas e formas diversas de exploracdo econdmica. E dificil se encontrar um periodo da
histéria humana, histéria essa onde sempre estiveram presentes 0s camponeses nas suas mais
variadas formas de organizacdo social e de se relacionar com a natureza, sem que o tratamento
dispensado aos camponeses nao fosse rebucado pelo desdém e pela humilhacgéo.

Nas formacBes econbmicas e sociais dominadas-hegemonizadas pelo modo de producédo
capitalista tém predominado o desprezo e a discriminacdo social com relacdo aos camponeses.*
Mesmo que a populacdo urbana dependa da producdo de alimentos e das matérias-primas
provenientes da agricultura, e que a maior parte desses produtos seja originada das praticas de
producdo dos camponeses, eles tém sido percebidos, pelas mais distintas razdes e preconceitos,
tanto pelos latifundiarios, pelos capitalistas da grande empresa no campo, assim como pela
maioria da populagédo urbana, como os pobres da terra ou, huma expressdo mais pertinente de
Fanon? ao se referir aos povos negros e colonizados na Africa, como os “condenados da terra”.

Referindo-se ‘ao homem da enxada’ no século X1V, Jacob (2003)? afirmou que:

O desprezo e a desconsideracdo pelos camponeses permanecerdo durante
varios séculos ainda como um dos tracos mais caracteristicos da
mentalidade ocidental. Por muito diferentes que sejam as formas de vida
social de povos como os ingleses, os franceses, os italianos, os alemaes ou
0s polacos, aquilo que ndo muda de uns para 0S outros é precisamente o
desprezo por quem cultiva o cereal que ha de ser transformado em péo (...)

Os camponeses, na maior parte das regiées do mundo, tém sabido sobreviver a essas
acles desagregadoras e discriminatérias que sdo estimuladas pela concepcdo de mundo
capitalista e colonial, e era intrinseca & concepgdo de mundo feudal quando os camponeses eram
servos da gleba. Ainda assim, é necessario se ressaltar que, no caso particular do Brasil, somado
a essas agdes contra os camponeses se deve considerar 0 preconceito cristalizado na
subjetividade das classes dominantes pelos resquicios ativos da mentalidade escravista e racista
(negro e indio), reforcada pelo desprezo dos trabalhadores manuais e pobres, subjetividade essa
gue construiu uma concepg¢do de mundo e préatica social dominantes de discriminagédo social dos

camponeses que se espraia ideologicamente como senso comum.

! Consultar: Clifford A. Welch, Edgar Malagodi, Josefa S. B. Cavalcanti, Maria Nazareth B. Wanderley (orgs.).
Camponeses brasileiros. Leituras e interpretacoes classicas, vol. |. Sdo Paulo; Editora UNESP; Brasilia, DF : NEAD
2009.

2 Fanon, Frantz. Os condenados da terra. Rio de Janeiro, Civilizag&o Brasileira, 1968.

8 Jacob, Heinrich Eduard. Seis mil anos de Pao. A civilizacdo humana através de seu principal alimento. Sdo Paulo,
Nova Alexandria. p. 239. 2003.
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Para resistir e superar essa concepcdo de mundo das classes dominantes no Brasil de
discriminacao social dos camponeses, associada a tendéncia intrinseca do capital, na dindmica da
sua reproducéo ampliada, de eliminar ou submeter todos os demais modos e formas de producéo
aos seus interesses de classe social, inclusive homogeneizando o universo geral da produgéo sob
0 padrdo reprodutivo capitalista, 0 campesinato necessita mais do que nunca de se construir
politicamente e se comportar como classe social em contradigéo inconcilidvel com o capital.

E sobre essa reflexdo, num questionamento persistente e continuado, que este
documento foi elaborado. O elemento central é a reflexdo sobre as hipéteses de se apreciar o
campesinato contemporéneo no Brasil como modo de producdo e como classe social, sem
necessariamente abordar essas duas categorias, ainda que distintas, como excludentes entre si.

Levei em conta a grande diversidade de formas como 0s camponeses se apresentam nos
variados contextos do pais, assim como as inUmeras autodenominacfes ou as nominacgdes
referidas por outros pelo qual séo conhecidos os camponeses nas regides do pais. No entanto,
apesar dessa diversidade, é possivel se sugerir que existe uma especificidade camponesa. Isso
quer significar - essa é minha intencdo - que no capitalismo contemporaneo, mais
acentuadamente a partir da década de 1950, o campesinato no Brasil pode ser compreendido
como um modo de produzir e de viver especificamente camponés.

Entretanto, como o campesinato na sua praxis social estabelece uma relacédo
contraditéria com o modo de producdo capitalista, portanto, diferentes modos de producdo em
contradicdo no ambito da formacgédo econémica e social brasileira, as tentativas de opressao e de
desagregacdo por parte da burguesia com relacdo ao campesinato tem como desenlace lutas
sociais de classe: burguesia contra campesinato.

Nesse contexto de contradi¢cdes sociais irreversiveis a luta social do campesinato contra
a burguesia faz com que o campesinato se comporte politicamente como classe social. Nesta
perspectiva ndo haveria conciliacdo possivel entre o modo de producédo capitalista e 0 modo de
producdo e de viver camponés. Ao menos na dimensdo maior da abstracdo e da construcéo
tedrica. Toda tentativa estrutural de conciliacdo do campesinato com o capital, ainda que
conjunturalmente tal iniciativa possa parecer vantajosa para uma parcela de camponeses, seria
um caminho direto para ampliar a subalternidade do camponés ao capital.

O desafio maior que enfrentam os intelectuais organicos do campesinato € a construcao
da autonomia relativa dos camponeses perante o capital. E, para tanto, seria fundamental que a
consciéncia politica camponesa avangasse para um nivel de compreensdo sobre essa autonomia
relativa simultaneamente com a negacdo do modo de producéo capitalista. E, passo fundamental,
€ o despertar da consciéncia camponesa de que seu modo de produzir e de viver esta em
contradicdo com o modo de producao capitalista.

Considero que nos confrontos econdmicos, politicos, ideol6gicos e culturais do
campesinato com a dominagdo-hegemonia do modo de produgéo capitalista, no ambito das

complexas formacdes econdémico e social contemporaneas, o campesinato deveria se comportar
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como classe social em contradicdo com a classe social burguesa, mesmo que se descreva,
explique e particularize o campesinato como modo de produzir e de viver.

A principal contradigdo de classes sociais no Brasil é a do proletariado com a burguesia
no ambito das relagcbes sociais de producdo capitalista. No entanto, nas condigdes objetivas e
subjetivas da formacéo econdémica e social brasileira contemporanea, o campesinato como classe
social em contradicdo com as mais distintas fracées da burguesia nacional e transnacional passa
a apresentar elevada relevancia, seja na disputa pela terra e pelos recursos naturais que esta
suporta, seja pelas evidéncias concretas de que a grande empresa capitalista agricola € nociva
nao apenas ambiental, como econdmica, social e culturalmente.

Neste texto mantivemos a prudéncia possivel, ainda que rebucada de ousadia, para
enfrentar as dificuldades apresentados no tratamento do tema campesinato, como ressaltou
Shanin em 1966:

(...) O campesinato ndo encaixa bem em nenhum de nossos conceitos

gerais de sociedade contemporénea. Esta ‘exasperante’ qualidade

camponesa parece subjazer em todos os problemas de pesquisa deste
4

campo.

A DISCRIMINACAO SOCIAL DOS CAMPONESES

“De fato faz sentido perguntar se naquela época (século XVI)
néo seria preferivel morrer do que levar vida de camponés.” °

Heinrich Eduard Jacob

CAMPONESES DESPREZADOS

O desprezo e discriminagdo social das classes dominantes em relacdo aos camponeses
foram e continuam sendo uma pratica social corrente no Brasil. Apesar dos camponeses estarem
presentes em todos os estados do pais e se constituirem nos principais produtores de alimentos,
eles sdo considerados como um modo de produzir e de viver em vias de desagregacdo e
desaparecimento, devendo ser substituido, na intencdo hegemonica, pela grande empresa
capitalista no campo, esta produtora de mercadorias em grandes extensdes de terras, praticando
o0 monocultivo, a degradagdo e contaminagdo do meio ambiente e se reproduzindo movida
unicamente pelo lucro.

Uma das graves consequéncias desse desprezo e discriminacdo social com relacdo aos

camponeses no mundo é que:

* Shanin, Teodor., El campesinado como factor politico, in La clase incomoda. Sociologia politica do campesinato en
una sociedad en desarrollo (Rusia 1910-1925), Anexo A, [publicado originalmente em The Sociological Review, vol. xiv
51966), nam.1]. Madri, Alianza Editorial, 1983, pp. 274-299; citacdo p. 275.

Jacob, Heinrich Eduard. Op. cit. p. 245. 2003.
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(...) Pela primeira vez na histéria da humanidade (2009), mais de 1 (um)
bilh&o de pessoas, concretamente 1,02 bilh&o, sofrerdo de desnutricdo em
todo o mundo. O diretor da Divisdo de Desenvolvimento Econ6mico
Agricola da FAO, Kostas G. Stamoulis, disse que é a primeira vez na
histéria que o mundo tem tantos famintos. Para ele, a situacdo é uma
contradigdo, porque o mundo tem muita riqgueza, apesar da crise. Neste
ano, afirmou, temos quase um recorde da colheita de graos, entdo ndo ha
falta de comida, ha falta de acesso.’

O carater de mercadoria dos alimentos por si s6 limita 0 acesso dos pobres.
As pressdes do mercado e incentivos contribuem para o intercambio de
culturas alimentares fundamentais que também podem ser usadas na
alimentacdo de animais ou gerar combustivel, com a possibilidade de
produzir culturas para uso estritamente industrial, se o preco for
interessante, e com a enorme quantidade de acimulo e especulagdo em
‘commodities’ agricolas. A terra pode ser cultivada para uma série de
propositos: produzir alimento para pessoas — que tém um grande potencial
de também alimentar animais — e matérias-primas industriais (algodao,
pinhdo-manso, milho para produzir aglcar e outros produtos, e culturas
como o feno, que sdo estritamente para animais). Sdo os precos do
mercado que orientam a producao dos agricultores (...).

Estima-se que aproximadamente 70% da pobreza mundial esteja concentrada em areas
rurais.® Isso se deve, entre outras causas, ao fato de que os camponeses dos paises pobres estio
enclausurados num circulo vicioso: os governos ndo investem o suficiente na agricultura
camponesa e 0s produtores locais estdo perdendo as suas terras devido a pressao das grandes
empresas capitalistas. Como conseqiéncia, esses camponeses migram para as periferias
urbanas onde mergulham em outros circulos de pobreza. Isso porque as solucdes para a
superacdo das causas da fome no mundo estdo muito longe de serem equacionadas,
considerando-se que a fome crbnica é percebida pelas instituicdes multilaterais, pelos governos e
pelas empresas privadas transnacionais mais vezes como um negécio do qgue como uma questao

de humanidade humilhada pela fome e a desigualdade social,

(...) até certo ponto podemos admitir que as raizes profundas do
pauperismo encontram-se no campo, mas que seus dramas mais
espetaculares desenrolam-se nas cidades. As causas da pobreza
camponesa, ja observadas na primeira parte do século XIV, continuaram
ativas durante pelo menos cem anos, com uma intensidade acentuada
pelos elementos desfavoraveis de uma conjuntura de crises. Mas é o
afrouxamento e a ruptura dos lagos com a terra que constituem o episéddio

crucial e o teste de empobrecimento camponés.®

Apesar de uma historia de desprezos e discriminagéo social, e um aparente afrouxamento
e ruptura dos lagcos com a terra, os camponeses estdo fortemente presentes em todas as

formacdes econdmicas e sociais dominadas pelo modo de producgédo capitalista. E permaneceram

% Folha Online. Crise deve levar nimero de desnutridos a mais de 1 bilhdo em 2009, diz ONU. Roma, France Presse,
19 junho de 2009; http://www1.folha.uol.com.br/folha/dinheiro/ult91u583427.shtml.

" Magdoff, Fred. Comida como mercadoria, in secdo Alimentos, artigo Fome e Mercado, reproduzido na revista Retratos
do Brasil n°. 55, fevereiro de 2012, pp. 24-31.

8 Golay CH. (2009). Los derechos de los campesinos; in Decourt, Laurent (2010). The future of peasant agriculture
confronted by the pressures on land. CETRI, décembre; http://www.cetri.be/spip.php?article1957

® Mollat, Michel. (1989). Os pobres na Idade Média. Rio de Janeiro, Editora Campus, p. 23 -232.
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como camponeses na maior parte das experiéncias de cooperativizacdo e coletivizacdo nos
paises onde se implantou préticas socialistas de producao na agricultura.

Ha, contudo, uma consciéncia politica presente nos camponeses - ndo apenas nos
camponeses contemporaneos que continuam vivenciando as mazelas das suas relagées com as
empresas e valores capitalistas, mas também dos povos originarios camponeizados - de que a
pobreza é uma situacdo indesejavel e que o desprezo e a discriminacao social dos demais em
relacéo a eles nao contribuem para se construir uma sociedade solidaria e afirmadora dos valores

éticos fundamentais de solidariedade e convivéncia entre os diferentes.

OS CAMPONESES E A SUA RELACAO COM A NATUREZA

E sempre complexa e fragil a relagdo antrépica do homem com a natureza. E tem sido os
camponeses agueles entre os produtores rurais que melhor oferecem, seja individualmente, seja
nas mais diversas formas de cooperacado, condicdes objetivas e subjetivas de se relacionarem
harmoniosamente com a natureza, apesar dos avancos tecnoldgicos e das formas de produzir
anti-social e anti-ambiental que o capitalismo imp&e a produgédo na agricultura.

O padrao tecnolégico dominante, cujo eixo estratégico é a artificializacdo da agricultura,
portanto, a efetiva transformacdo da agricultura num ramo da industria, enfrenta oposicdes
importantes com o0 avanco da agricultura ecolégica praticada predominantemente pelos

camponeses que incorporaram no seu que-fazer as concepcdes e praticas da agroecologia:

Cada civilizacdo estabelece uma relacdo material e imaterial com a
natureza. Hoje, a crise da civilizacdo moderna €, antes de tudo, uma crise
de suas formas de se apropriar dos recursos, processos e servicos do
mundo natural. S0 os modos agroindustriais de produzir a causa primeira e
fundamental da destruicdo ecoldgica em todas as regifes do planeta, e de
seu principal efeito: a mudanca climatica *.

Mesmo sendo 0s camponeses aqueles que se constituem como o0s produtores rurais em
gue repousa a esperanca da humanidade para a incorporacdo de um outro padrdo de producao e
tecnolégico de relagdo antropica do homem com a natureza, ndo se percebe a superacdo do
desprezo e da discriminacao social da maior parte da populacdo com relagdo aos camponeses.

A subalternidade histérica da maioria dos camponeses ao capital os tem induzido, pela
adocao parcial ou total do padréo tecnolégico dominante, a uma relagdo com a natureza cada vez
menos harmoniosa. E quanto mais se submetem, pelos mais distintos motivos, as inovagdes
tecnolégicas geradas pelas empresas transnacionais de producdo de insumos, mais vezes
violentam o modo de produzir e viver que da sentido a légica da reproducéo social dos
camponeses: um convivio construtivo (coevolugdo) com a natureza e com a comunidade

camponesa.

10 Toledo, Victor M. La agroecologia, fundamento de una “republica amorosa”. México, La Jornada, 3 de marzo de
2012. http://www.jornada.unam.mx/2012/03/03/opinion/022a2pol, (consulta em 04/03/ 2012, 11:00 horas).
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Nao devemos esquecer de que toda tecnologia € portadora da ideologia daqueles que a
geraram. A idéia da neutralidade da tecnologia (e mesmo da ciéncia) s favorece a ideologia da
alienacdo que afasta as pessoas, e constroi um senso comum que fetichisa a técnica, da
compreensdo e explicacdo do papel da tecnologia na dominacdo-hegemonia dos interesses de
classe da reproducéo social da burguesia.

RESISTENCIA SOCIAL CAMPONESA

Os camponeses, em todos 0s tempos e nos mais distintos contextos econdémicos e sociais,
sempre resistiram** socialmente & exploracdo e as mais distintas formas de opress&o. Revoltas
camponesas, participagdo relevante em revolugdes sociais, resisténcia social localizada de grupos
de camponeses, de familias isoladas respondendo ao ultraje da violacdo de seus espacos de
producédo e de viver e de seus saberes, tem sido uma pratica social constante, poderiamos dizer
desde sempre, na histéria das histérias camponesas. Mas é na formacédo econémica e social sob
a dominacdo do modo de producdo capitalista que o camponés esta seriamente ameacado de

desagregacéao social e de desaparecimento.

A pesar da extensdo das superficies cultivadas no mundo, os paises do
(Hemisfério) Sul conhecem, ha varias décadas, um fenbmeno de
‘descampenisagao’ dos territérios agricolas. Assim o confirma a recente
transicdo demografica na qual o nimero de habitantes urbanos supera o de
rurais. O que impacta, mais além das diferencas regionais, é a rapidez e a
magnitude desta transicdo. Em 1970, a populacdo mundial, estimada em
3,7 bilhGes de pessoas, contava ainda com 2,4 bilhdes de habitantes rurais
contra 1,3 bilhdes urbanos. Um quociente que comecgou a se inverter em
principios do século XXI, ainda que hoje 3,5 bilhdes de pessoas vivem em
comunligiades urbanas contra 3,2 bilhes nas zonas rurais (BORRAS,
2009).

As classes dominantes tém-se constituido como uma das geradoras da concepcéo e da
préaxis social - econdmica, politica e ideoldgica, que considera 0s camponeses como condenados
a desaparecer, acentuando insistentemente as vantagens econdmicas da grande empresa
capitalista no campo. Por outro lado, parte consideravel do que se poderia denominar como ‘as
classes populares urbanas’ assiste a essa pressdo opressora sobre os camponeses como um
episddio de um drama sobre o qual se sentem impotentes para intervir, seja porque chafurdeiam
nos atoleiros da ideologia do senso comum seja porgue aceitam tragicamente o que-fazer das

suas histérias como um destino pré-determinado pelo ‘imponderavel’.

' Consultar: Méarcia Motta e Paulo Zarth (orgs). Formas de resisténcia camponesa: visibilidade e diversidade de
conflitos ao longo da histéria. Concepcdes de justica e resisténcia nos Brasis. Vol. |. Sdo Paulo, Editora NESP;
Brasilia, DF: NEAD, 2008; . Formas de resisténcia camponesa: visibilidade e diversidade de conflitos ao
longo da histéria. Concepcdes de justica e resisténcia nas republicas do passado (1930-1960). Vol. Il. Sao Paulo,
Editora UNESP; Brasilia, DF: NEAD, 2009.

2 Borras, S. Jr (2009). Agrarian change and peasant studies: changes, continuities and challenges — an introduction,
JPS (Journal of Peasant Studies), 36:1, pp. 5-31, citado por Laurent Delcourt. El futuro de las agriculturas
campesinas ante las nuevas presiones sobre la tierra. Lovaina la Nueva (Bélgica), CETRI, Agriculturas Campesinas,
14 de diciembre de 2010. Citacéo pp. 2-3. http://www.cetri.be/spip.php?page=cetri&id mot=178&Ilang=es
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A nao realizacdo de uma reforma agréaria e a tolerancia ignominiosa e consentida com a
degradacédo da natureza por parte das classes dominantes capitalistas evidencia que as pessoas
e a natureza sdo consideradas pela burguesia, direta e indiretamente, como objetos exclusivos de
serem manipulados pelos capitalistas, € como um recurso econdmico cujo uso € definido apenas
pela rentabilidade financeira.

A resisténcia social camponesa contra as mais distintas formas de opresséo nado significa
apenas que eles desejam permanecer como produtores rurais familiares, o que ja € de elevado
significado. Mais do que isso, 0s camponeses no Brasil buscam construir, via as suas instituicdes
de mediacdo de interesses e o0s apoios modestos de politicas publicas, um projeto para a
agricultura brasileira que supere aquele implantado pela dominacdo-hegemonia do modo de
producao capitalista.

Mesmo que 0s camponeses estejam indiretamente sugerindo para o debate nacional outro
modelo de producdo e outro padrdo tecnoldgico para a agricultura, tem havido uma reducédo no
namero de familias camponesas na maioria dos paises, ainda que, no Brasil, entre os dois ultimos
censos agropecuarios, foi possivel se constatar uma relativa estabilidade no ndmero total de
estabelecimentos rurais camponeses.

Ndo ha davida que os valores hegemdnicos no mundo capitalista estdo sendo
veementemente contestados e que a suposta desagregacdo do campesinato vem sendo negada
por todos aqueles que sugerem outro paradigma civilizatorio para a vida humana.

Nesse contexto histérico mundial, os camponeses ndo somente afirmam o seu modo de
produzir e de viver como distinto daguele modo de produgéo imposto pela dominacdo-hegemonia
capitalista, como sugerem no cotidiano da sua reproduc¢do social que outro processo civilizatorio €

necessario para que a relacdo homem-natureza seja redefinida.

OS CAMPONESES SEMPRE DISPUTARAM O ACESSO A TERRA

A formacdo do campesinato no Brasil*®

se realizou historicamente numa relacdo de
contradicdo e de subalternidade com o latifindio da sesmaria, com as empresas mercantis e,
depois, capitalistas. Nado houve e nem tem havido trégua econdmica, politica ou social em
gualquer momento da histéria brasileira para que o campesinato se consolidasse e pudesse
manter sua reproducgédo social sem hostilidades por parte das classes dominantes.

Nas mais distintas regides do pais e nas mais variadas formas* em que esse campesinato

tenha se constituido, desde o intruso nas brechas dos latifindios até os colonos pobres migrantes

3 Consultar: Delma Pessanha Neves e Maria Aparecida de Moraes Silva (orgs.). Processos de constituicdo e
reproducdo do campesinato no Brasil, formas de tutela de condicdo camponesa, vol. |. Sdo Paulo; Editora UNESP;
Brasilia, DF: NEAD 2009; . Processos de constituicdo e reproducdo do campesinato no Brasil,
formas dirigidas de constituicdo do campesinato, vol. Il. Sdo Paulo; Editora UNESP; Brasilia, DF: NEAD, 2009.

!4 Consultar: Emilia Pietrafesa de Godéi, Marilda Aparecida de Menezes e Rosa Acevedo Marin (orgs.). Diversidade do
campesinato: expressoes e cateqorias, vol. |, Sdo Paulo, Editora UNESP, Brasilia, DF NEAD, 2009; .
Diversidade do campesinato: estratégias de reproducdo social, vol. Il. Sdo Paulo, Editora UNESP, Brasilia, DF
NEAD, 2009.
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europeus trazidos para cd como um empreendimento capitalista, o campesinato sempre foi
tratado, na concretude do processo da expansdo capitalista no campo, como uma massa de
pequenos produtores rurais familiares Gteis porque podiam e podem oferecer alimentos baratos e
se constituir como reserva de forca de trabalho para as empresas capitalistas do campo e das
cidades.

Essa discriminagdo social contra os camponeses tem fundamentos econdémicos e
ideoldgicos, inclusive religiosos, que atravessam os séculos, ao menos desde os fins da Idade
Média (séculos XIV e XV) na Europa.

Essa hostilidade ao camponés nada tinha a ver com o fato de ele ser ou ndo
um homem livre. O nimero de camponeses livres e de servos presos a terra
manteve-se equilibrado durante bastante tempo. A perseguicdo contra 0s
camponeses s6 comegou quando os proprietarios fundiarios seculares - aos
quais imediatamente se veio juntar a Igreja, que era na verdade a grande
proprietaria de terra - perceberam que a odiada agricultura era afinal uma
otima fonte de rendimento. A partir desse momento os camponeses livres
comecaram a ser expropriados (...) Quando os latifundiarios se
aperceberam de que a terra rendia mais na sua mao do que na posse dos
pequenos proprietarios, o destino destes ultimos ficou tragado (...) O
camponés livre passa entdo a ser perseguido de todas as maneiras
imaginaveis, pela perversdo da lei, da violéncia, por meio de documentos
forjados, pela forca das armas... *°

Os camponeses no Brasil sempre necessitaram disputar a terra com os latifundiarios e
conviver traumaticamente com as ameacas e acoes efetivas de grileiros, jaguncos e milicias para
nela se manterem, nem sempre com resultados positivos. E tiveram que enfrentar as mais
distintas dificuldades para que permanecessem na terra sem constrangimentos, sejam aquelas
produzidas pelas circunstancias da conjuntura econdmica, ou sejam aquelas outras artificiais
construidas pelos governos. Mesmo 0s colonos estrangeiros que aqui aportaram para atenderem
aos interesses e conveniéncias dos empresarios capitalistas no campo tornaram-se objeto de
manipulacdes inescrupulosas, desde a sua localizacdo territorial pouco favoravel a uma
agricultura com incipiente desenvolvimento das forcas produtivas até a sua insercdo em contextos
de mercados agricolas ja oligopolizados. A propria libertacdo dos escravos foi parcial pelo fato de
nao se ter realizado, ao mesmo tempo, uma reforma agraria pelos governos da época que
dessem terras aos libertos da escraviddo e lhes proporcionasse a possibilidade formal de se
constituirem como camponeses. Os quilombos e as comunidades rurais de distintas origens
esparramadas por todos os rincdes do pais evidenciam que o acesso facilitado a terra e o apoio
de politicas publicas aos camponeses teriam sido indispensaveis para que essas familias de
pequenos produtores rurais familiares tivessem tido uma histéria menos opressiva do que a que
vivenciarem.

Os camponeses tém sido discriminados socialmente. E como trabalhadores manuais,

desprezados. As classes dominantes, nos diversos periodos historicos da formacdo econémica e

!5 Jacob, Heinrich Eduard. Op. cit. pp. 242-243. 2003.
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social brasileira, sempre se mantiveram racistas (em face dos povos indigenas e dos negros) e
preconceituosas com relacdo aos trabalhadores manuais, artesdos ou ndo. Esse reacionarismo
cultural perdura, e realimenta constantemente o desprezo pelos camponeses.

N&o houve outro caminho para 0s camponeses, no sentido de garantirem a sua

reproducdo social, sendo o da revolta e da resisténcia social & opressédo e a discriminacgao.

A HEGEMONIA DAS IDEIAS DA GRANDE EXPLORACAO

No entanto, no contexto contemporaneo brasileiro, desde a modernizacéo conservadora da
agricultura iniciada pela ofensiva dos capitais oligopolistas transnacionais sob a denominacéao de
‘revolugdo verde’ nas décadas de 1950-1960, e reeditada em niveis mais avancados de
tecnologias capital-intensivas e de artificializacdo da agricultura a partir da década de 1990, a
ideologia dominante a favor da grande exploracdo capitalista na agricultura, vulgarmente
denominada de agronegécio, levou de arrasto as concepcdes de mundo da maior parte dos
movimentos e organizacdes sociais e sindicais populares no campo de defesa dos interesses
corporativos dos camponeses, no sentido de aceitarem, parcial ou integralmente, essa ldgica
dominante.

Um dos sintomas mais evidentes da hegemonia das idéias sobre a grande exploracéo
capitalista no campo e do destino dos camponeses como povos sem futuro, foi a indefinicdo
tedrica e pratica, no ambito dos movimentos e organizacdes sociais populares no campo, em
particular dos seus intelectuais orgéanicos, com relacdo a necessidade da construcdo de uma
teoria do campesinato contemporaneo (ou da busca de um referencial) no sentido de responder a
indagacao: campesinato é um modo de producdo especifico e ou uma classe social no ambito da
formacdo econbmica e social brasileira? Questdo essa que ao ser respondida, ou ao se ter
instalado um dialogo construtivo sobre o tema, contribuiria para esclarecer se a relagéo
camponés—capital € uma relacédo entre interesses contraditérios de classes sociais distintas ou se
0 campesinato seria apenas o residuo anacrénico de grupos sociais ‘pré-capitalistas’ ja em fase
de extingdo, portanto, econémica e socialmente obsoletos e sem futuro.

A proposta aparentemente conciliatéria dominante tem sido que o desenvolvimento das
fracbes do campesinato capazes de avangarem para uma condigcdo de pequena burguesia no
campo sO seria possivel a partir da articulagdo - leia-se subordinagédo, dessas fragdes do
campesinato com as grandes empresas do agronegécio, estas sim, percebidas como as Unicas
passiveis de propiciarem o desenvolvimento das for¢gas produtivas no campo.

Mas, ndo tem sido apenas a pressdao econdmica e politica dos latifundiarios e das
empresas capitalistas no campo com relacdo aos camponeses que o0s oprimem e sufocam. H&
outras formas de discriminacao politica e ideolégica aos camponeses, por vezes explicitas, outras
vezes dissimuladas no apoio filantropico aos ‘trabalhadores rurais’, aos pobres do campo, aos

condenados da terra. A seguir trataremos da pressao destruidora contra os camponeses exercida
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pela expansdo e acumulacdo capitalista. Mais adiante, na secdo “Campesinato: povos sem

destino?” do capitulo 3. Os ambiguos aliados dos camponeses abordara a nebulosa compreenséo

de parcelas dos setores de centro-esquerda no Brasil com relacdo ao campesinato.

A PRESSAO DO CAPITAL PARA DESAGREGAR OS CAMPONESES

A HIPOTESE DA DESAGREGAGCAO DOS CAMPONESES PELO CAPITAL

A transformacao capitalista propiciou a principal tendéncia que a mudanca
estrutural assumiu nas sociedades camponesas contemporaneas.
Capitalismo significa ‘descamponesagédo’ - no século XIX, esse ponto de
vista foi, em geral, adotado pelo ‘publico ilustrado’, com muito poucas
excecbes: os romanticos reaciondrios, os populistas rigidos e alguns
‘revisionistas’ da Social-Democracia alemd. Todos eles, porém, foram
desafiados pela frente Gnica dos economistas académicos e da maior parte
dos marxistas ortodoxos. Para estes, o que estava em discussdo ndo era a
descamponesacdo capitalista da agricultura, mas apenas a forma e a
velocidade que tomatria.

E oportuno frisar que Marx ndo predicava moralmente sobre o camponés como pequeno
produtor rural familiar proprietario de terra, ainda que manifestasse em algumas afirmacdes certa
desconsideracdo pelos camponeses pobres. A partir do seu método de estudo e compreensao da
realidade, o materialismo dialético, ele acentuava que no processo de acumulacéo capitalista e de

concentracao da producdo a tendéncia era, nas suas palavras,

(...) o processo que engendra o capitalismo s6 pode ser um: 0 processo de
dissociacdo entre o operario e a propriedade sobre as condices de seu
trabalho, processo que de uma parte converte em capital 0s meios sociais
de vida e de producdo, enquanto de outra parte converte os produtores
diretos em operarios assalariados. A chamada acumulagdo originaria néo €&,
pois, mais do que o processo histdrico de dissociacdo entre o produtor e 0s
meios de producao...*’ (grifos no original - HMC).

A dindmica da economia agricola inglesa, ja em fase de avancado desenvolvimento
capitalista para a época (meados do século XIX), foi uma das referéncias de Marx para a
compreensdo da expansdo do capital no campo. Na maior parte dos outros paises europeus o
campesinato ainda vivenciava de maneira aguda as sequelas histéricas da servidao feudal, em
particular aquelas que se manifestaram através da opressdo e da discriminacdo social, da
pobreza, do isolamento, do analfabetismo e do menosprezo pelos elementares instrumentos de
trabalho por eles utilizados nos processos de trabalho.

Karl Marx considerava que no processo de expansdo e acumulacdo capitalista o

camponés, e as outras formas de producgdo pré-capitalistas, seriam eliminados, tendendo a

16 Shanin, Teodor. A definicdo de camponés: conceituacdes e desconceituacdes. O velho e 0 novo em uma discussao
marxista. Presidente Prudente, Revista NERA, ano 8, n° 7 julho-dezembro de 2005, pp. 1-21. Citagdo p. 7

Marx, Karl. El Capital. Critica de la economia politica, Vol. I, [A chamada acumulacéo originaria]. México, Fondo de
Cultura Economica, 22 Ed. Espafiola, 1958, p. 608.
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economia para uma homogeneizacdo na forma de produzir determinada pelo modo de producéo
capitalista.

(...) a transformacdo de dinheiro em capital pressupfe um processo
historico que tenha separado as condi¢des objetivas do trabalho, tornando-
as independentes, e as volta contra os trabalhadores. Entretanto, desde que
0 capital e seu processo existam, conquistam toda a producdo e provocam
e acentuam, por toda a parte, a separacdo entre trabalho e propriedade,
entre trabalho e as condicbes objetivas de trabalho. Subseglente
desenvolvimento mostrard como o capital destréi o trabalho artesanal, a
pequena propriedade de proprietdrios que trabalham, etc., e até a si
mesmo, nas formas em que ndo se mostra em contradicdo com o trabalho:
no pequeno capital e nos tipos intermediarios ou hibridos, situados entre os
modos de producdo antigos (ou as formas que estes assumam em funcéo
de sua renovacdo a base de capital) e o modo de producdo classico,
adequado, do préprio capital.'®

E quais os pressupostos histéricos, indagava Marx, para que o trabalhador seja encontrado
como trabalhador livre?

(...) o comportamento do trabalho em relagdo ao capital, ou as condi¢des
objetivas do trabalho como capital, pressup6e um processo histérico que
dissolve as diferentes formas em que o trabalhador é proprietario, ou em
gue o proprietario trabalha. Sobretudo, por conseguinte:

e Dissolucdo do comportamento em relacdo terra - territério - como
condicdo natural de producdo, com a qual ele se relaciona como
sua propria existéncia inorganica; como o laboratério de suas forcas
e dominio de sua vontade. Todas as formas em que essa
propriedade corre supdem uma comunidade cujos membros, a
despeito das diferencas formais que possa haver entre eles, sédo
proprietarios como membros da comunidade. Por isso, a forma
original dessa propriedade é, ela mesma, propriedade comum
imediata...;

o Dissolucdo das relacdes em que ele figura como proprietario do
instrumento. Assim como a forma de propriedade de terra acima
presume uma comunidade real, essa propriedade do trabalhador
sobre os instrumentos pressupbe uma forma particular do
desenvolvimento do trabalho manufatureiro como trabalho
artesanal...;

e Incluido em ambos esta o fato de que ele tem em seu poder, antes
da producdo, os meios de consumo necessarios para viver como
produtor - ou seja, durante sua producdo, antes da conclusdo
desta...;

e Por outro lado, dissolucdo na mesma medida das relagbes em que
0s proprios trabalhadores, as proprias capacidades de trabalho
vivas, ainda fazem parte diretamente das condi¢cdes objetivas de
producdo e sdo apropriadas enquanto tais - ou seja, sdo escravos
ou servos. Para o capital, o trabalhador ndo € uma condicdo de
producdo, mas s6 o trabalho. Se puder realiza-lo por meio de
maquinas ou até por meio da agua, do ar, ‘tanto melhor'. E o capital
ndo se apropria do trabalhador, mas do seu trabalho - n&o

18 Marx, Karl. Formagdes econdmicas pré-capitalistas. Rio de Janeiro, Paz e Terra, 22 ed. 1977. Citagdo p. 109
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diretamente, mas pela mediacdo da troca. *°

HMC).

(grifos no original -

Os campesinatos na maior parte das regides do mundo confirmam as tendéncias do capital
que “pressupde um processo histérico que dissolve as diferentes formas em que o trabalhador é
proprietario, ou em que o proprietario trabalha” conforme afirmou Marx na citacdo anterior. Mas, a
sua maneira e plena de sofrimentos, os campesinatos resistem socialmente a essa tendéncia de
sua dissolucao pelo capital. E, em contextos histérico que Ihes sdo desfavoraveis, parcelas deles
se subordinam consciente e acomodadamente & algumas fracdes do capital agroindustrial numa
negacao de si proprios como camponeses. Porém, é crescente a consciéncia politica camponesa
e a compreensado das conseqiiéncias negativas da sua articulacdo com o capital. E, ao contrario,
tendem a superar essa dependéncia pela construcédo gradual da sua autonomia relativa perante o
capital.

Essa perspectiva da afirmacdo camponesa como forma de resisténcia social a expansao
do capitalismo ja se colocava quando Marx polemizava com os populistas em meados do século
XIX e quando se debrucou no estudo e, depois, ao emitir opinido sobre a particularidade da
comuna rural russa.

Marx, que estudou o impacto da expansdo do capitalismo na Russia e a presenca da
comuna rural russa, questionava, conforme salienta Mitrany (1957)%, a possibilidade dessa

comuna se constituir como uma etapa no processo de socializa¢éo da agricultura:

(...) Também Marx em carta escrita em 1877 afirma vagamente que a
Russia era de todos os paises 0 que mais oportunidade tinha de evitar as
‘flutuagdes do sistema capitalista’. No Prefacio da edi¢cdo russa de 1882 do
Manifesto Comunista, |é-se a afirmacdo mais definitiva sobre essa questéo,
assinada juntamente por Marx e Engels... ‘Podera a comuna camponesa
russa, que ja € no momento uma forma extremamente corrupta da original
posse comum da terra, passar diretamente para uma forma mais elevada de
propriedade comunista, ou sera preciso primeiro que ela atravesse 0
processo de liquidacdo que nos € familiar na evolugdo histérica do
Ocidente?

Marx foi levado a opinar sobre as possibilidades de reproducédo social do campesinato, no
caso da comuna rural russa, por demanda de Vera Zasulich que, em carta a Marx de fevereiro de
1881, indagou;

(...) Um de dois: ou bem esta comuna rural, livre das exigéncias
desmesuradas do fisco, dos pagamentos aos senhores da administracao
arbitraria, é capaz de se desenvolver na via do socialismo, ou seja, de
organizar pouco a pouco sua producéo e distribuicdo dos produtos sobre as
bases coletivas, em cujo caso 0 socialismo revolucionério deve sacrificar
todas as suas forcas as tarefas da comuna e ao seu desenvolvimento. Ou
se, pelo contrario, a comuna esta destinada a perecer e ndo resta ao

socialista, como tal, colocar-se a fazer calculos, mais ou menos mal

19 Marx, Karl. Grundrisse: manuscritos econdmicos de 1857-1858. Esbocos da critica da economia politica. [Formas que
Erecederam a producéo capitalista ]. Sdo Paulo, Boitempo, 2011. Citac&o pp. 408-409.
% Mitrany, David (1957). Marx contra 0 camponés. Rio de Janeiro, Editora Ipanema. Citac&o p. 38.
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fundamentados, para averiguar dentro de quantos decénios passara a terra
do camponés russo das suas maos as da burguesia...”*
Para responder a Vera Zasulich Marx redigiu alguns rascunhos de carta, sendo um desses
um longo e importante texto que nao foi enviado como carta a Vera Zasulich. Ao final, respondeu
com uma breve carta, em margo de 1881, da qual cito uma passagem:

(...) A analise apresentada no O Capital ndo da, pois, razdes, nem pré nem
contra da vitalidade da comuna rural, mas o estudo especial que dela
realizei, e cujos materiais acessei nas fontes originais, me convenceu de
gue esta comuna é um ponto de apoio da regeneracgdo social na Russia,
mas para que possa funcionar como tal sera preciso eliminar primeiramente
as influéncias deletérias® que a acossam por todas as partes e na
continuacdo assegurar-lhe as condi¢des normais para um desenvolvimento
espontaneo. *®

A tese levantada por Marx da tendéncia da dissolucdo do campesinato pela expanséo e
acumulacdo capitalistas provocou polémica com os populistas, em particular com os populistas
russos (narodnismo), durante um periodo diretamente com Marx e, depois, com 0s marxistas
ortodoxos. Essa polémica seguiu adiante e adentrou por décadas no século XX, inclusive com a
participacdo politica de Lenin e outros. Sobre os populistas ver secao adiante Os populistas

convenientemente esquecidos, no capitulo 3. Os ambiguos aliados do campesinato.

Os resultados desse debate, assim como a questdo central nele tratada constitui, ainda
hoje, um importante processo de reflexdo (e polémica) caso se deseje dar conta da reproducdo
social do campesinato contemporaneo nas formacdes econémico e social sob a dominagéo-

hegemonia do modo de producao capitalista.

A COOPERATIVIZACAO INDUZIDA PARA OS CAMPONESES

Engels, em 1894, sugeria que os camponeses deveriam se organizar, cooperativa ou
coletivamente, numa grande exploracdo de maneira a poder, por um lado, resistir a ofensiva
capitalista e, de outro lado, criar condi¢cdes objetivas e subjetivas de incorporar 0s progressos

técnicos ja disponiveis, mas, aplicaveis a grande explorac¢éo. Afirmava

(...) E nbés estamos, decididamente, do lado do pequeno camponés; e
faremos tudo que seja admissivel para tornar mais facil a sua sorte, para
gue seja mais suave a passagem ao regime cooperativo, caso se decida por
ele; e inclusive para facilitar-lhes um prazo longo, em sua parcela, para que
pense, caso ainda ndo se tenha decidido a seguir o caminho da
coletivizagdo...Quanto maior seja o numero dos camponeses a que
possamos poupar a queda efetiva no proletariado, e que possamos ganhar

A Marx, Karl e Engels, Friedrich. Escritos sobre Rusia. Il. El porvenir de la comuna rusa. México, 90 Cuadernos de
Pasado y Presente, 1980. Citacéo p. 29.

2 |nfluéncias deletérias (que corrompe ou desmoraliza) (além das influéncias malignas procedentes do exterior) como:
a) a propriedade territorial privada ja se deslizou para a forma de casa com curral, que pode transformar-se em praga
forte...; b) o trabalho parcelario como fonte de apropriacdo privada... que da lugar a acumulacdo de bens moéveis
(animais...). Eis aqui o dissolvente da igualdade econdmica e social primitiva. Introduz elementos heterogéneos... para
atacar primeiro as terras. (leitura livre de HMC sobre texto de Marx e Engels, Idem, pp. 55-56).

% Marx e Engels. Ibidem. Citagéo p. 61.

NERA — Nucleo de Estudos, Pesquisas e Projetos de Reforma Agraria - Disponivel em www.fct.unesp.br/nera 13




Boletim DATALUTA — Artigo do més: maio de 2012. ISSN 2177-4463

para nds ainda como camponeses, - tanto mais rapida e tanto mais facil
sera a transformacéo da sociedade.”*

Ap0s a Revolugdo de outubro de 1917 na Russia,

(...) W. I. Lenin sempre abordou o problema da definicdo das formas de
alianca entre a classe operaria e 0 campesinato partindo das condicdes
histéricas concretas. Ao analisar o problema dos aliados do proletariado na
revolugdo, W. I. Lenin chegou a conclusdo de que em cada etapa
revoluciondria a classe operdria tera como aliados a diversas fracées do
campesinato. Na revolugdo democratica-burguesa, todo o campesinato
podia ser aliado do proletariado, jA& que todos os agricultores estavam
vitalmente interessados na derrubada da autocracia tzarista e a eliminacéo
das reminiscéncias feudais e de serviddo. Na etapa da revolugéo socialista,
o aliado do proletariado € o campesinato mais pobre interessado no triunfo
da classgsoperéria sobre a burguesia e sobre os elementos capitalistas do
campo...

Na experiéncia de socializacdo da agricultura na Russia e, depois, na URSS (e mais
adiante, no pés-guerra a partir da década de 1940-1950, nos paises do leste europeu), a forma de
cooperativizacao denominada ‘kolkose’, predominou. O kolkose era uma cooperativa de producao
em gue cada camponés, de forma geral, aportava a sua parcela privada ou de posse de terra, 0s
meios e instrumentos de trabalho que dispunha e explorava a totalidade das terras do kolkose de
forma coletiva, através da divisao do trabalho, da divisédo do produto do trabalho, etc. Mantinha a

sua a casa e o terreno no seu entorno.

(...) W. I. Lenin indicava que o Poder soviético faria todo o possivel para que
a ajuda estatal se concretizasse exclusivamente nos casos em que as
comunas de trabalhadores e as cooperativas levassem realmente a préatica
a integracdo dos camponeses de sua regido em suas empresas coletivas.
Lenin compreendia como ajuda as empresas coletivas aquela que permitia
aos camponeses passar da fazenda isolada, individual, a fazenda
cooperativa. *°

Um dos grandes desafios que Marx, os marxistas e 0s marxianos enfrentavam e
enfrentam, desde o século XIX, tendo como referencial uma transicdo para a socializacdo da
agricultura, estava relacionado com a motivacao, mobilizacédo e envolvido dos camponeses pobres
nos processos de cooperativizagdo e ou de coletivizacdo para se acelerar o desenvolvimento das
forcas produtivas e o aumento em escala da oferta de produtos agricolas, sem necessariamente
desapropriar ou nacionalizar as terras dos camponeses pobres na fase da revolugdo democrético-
burguesa. Com relacéo aos grandes e médios proprietarios de terras ndo havia nem ha grandes
davidas: € a desapropriagdo das terras e a realizagdo da reforma agréria, instaurando-se formas
de gestdo das terras pela cooperacdo e ou coletivizagdo entre os camponeses pobres ou se

instituindo fazendas coletivas estatais.

2 Engels, Freidrich. O problema camponés na Franca e na Alemanha, in Obras escolhidas de Karl Marx e Friedrich
Engels, Editora Alfa-Omega, vol. 3, pp. 225-243. Citagao p. 238-239.

= Stanis, V. Transformaciones socialistas de la agricultura. Moscu, Editorial Progreso, 1978. Citacéo p. 80.

% Stanis, V. op. cit. p. 82
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Essas questdes sempre foram de dificeis solu¢des, e muitas das grandes experiéncias de
socializacdo da agricultura durante o turbulento século XX ainda permanecem com
guestionamentos pertinentes sobre os seus processos e seus resultados.

Creio ser oportuna a reproducdo de uma observacdo de Roger Bartra sobre a polémica
politica que se verificou na Russia com relagdo ao campesinato.

N&o devemos estranhar que os bolcheviques tenham produzido a melhor
teoria sobre a decomposi¢cdo da economia camponesa e que 0s populistas
tenham criado as melhores interpretacfes sobre sua estrutura interna... Em
principios do séc. XX se desenvolvia na Russia uma intensa polémica sobre
0S méritos e as possibilidades da pequena produgcdo camponesa e a grande
empresa agricola. Populistas, marxistas legais e marxistas revolucionarios
debatiam o problema desde a época da grande crise de 1880-1890 que
colocou em questdo sobretudo os grandes proprietarios (...) %’

Ainda que Marx, Engels e Lenin, e depois 0s marxistas e afins, considerassem em tese
gue 0s camponeses seriam desagregados e eliminados pela expansdo capitalista, eles tinham
como referéncia estratégica a construgcao da sociedade socialista ou, ao menos, a transi¢cdo para
tal. Portanto, possuiam um referencial estratégico com relacéo a socializacao da agricultura e de
como tratar a questdo da massa de camponeses. E agiam em consonancia com essas idéias.
Quando houve oportunidade politica, ndo se considerando aqui as experiéncias isoladas dos
denominados ‘socialistas utépicos’, de dar conta da problematica camponesa, como no caso da
Revolucdo Russa de outubro de 1917, Lenin evitou qualguer afronta com os camponeses, muito
ao contrario. Tanto assim que a terra dos camponeses pobres ndo foi desapropriada, e a
constituicdo de kolkoses como um processo de cooperativizacdo dos camponeses pobres foi uma
solucédo objetiva para uma transicdo desejada para a socializa¢do da agricultura.

Uma leitura apressada da tendéncia da dissolucdo do campesinato pelo capital pode
passar por cima das resisténcias sociais camponesas e das possibilidades efetivas de vias
multilineares de socializacdo da agricultura como as experiéncias socialistas sugeriram. A
afirmacdo isolada de que a tendéncia da expansao capitalista é a dissolu¢cdo do campesinato e o
desenvolvimento da grande empresa capitalistas no campo deixa de lado ndo apenas uma analise
concreta das situacdes sociais concretas (materialismo dialético), como caminha para um
negativismo em relacdes aos camponeses deixando-os a mercé do capital. E, mais, desconhece a
articulagdo mundial dos camponeses como fato historico politico objetivo no enfrentamento do

capital financeiro oligopolista e globalizado.

OS SUPOSTOS LIMITES DA PROPRIEDADE PARCELADA

Na sua andlise sobre o campesinato Marx ressaltou as limitagdes da unidade de producgéo

camponesa:

7 Bartra, Roger. Introduccién Chayanov. Anexo A Revista Nueva Antropologia, enero 1976, vol. I, numero 003, pp. 49-
69, UNAM. México, p. 49-50.
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(...) A propriedade parcelada exclui pela sua propria natureza o
desenvolvimento das forcas sociais produtivas do trabalho, as formas
sociais de trabalho, a concentracdo social dos capitais, a criagdo de animais
em grande escala, a aplicacdo progressiva da ciéncia.?®

E minha compreensao que essas limitagdes estavam e ainda estdo determinadas por trés
grandes conjuntos de caracteristicas:

a) primeiro, a propriedade parcelada camponesa ndo obedece as mesmas leis do
desenvolvimento das forgcas produtivas que aquelas que movem a contradicdo capital-trabalho na
unidade de producdo capitalista, cuja centralidade é o lucro. Portanto, nessa perspectiva, € no
contexto das sociedades ainda marcadas pelas limitagcdes senhoriais, ao ndo existir a contradicdo
interna de classes na unidade de produgcdo camponesa, cuja centralidade é a reproducéo social
da familia, as mudancas referidas por Marx na citagdo anterior ndo poderiam evidentemente
ocorrer,;

b) segundo, as mudancas provaveis na dinamica interna da unidade de producao
camponesa estavam, antes da dominacdo-hegemonia do modo de producéo capitalista, sujeitas
aguelas mudancas que eram ocasionalmente induzidas do exterior, no caso pela comunidade
rural, pelos intercambios comerciais, entre outros, mas na maior parte das vezes constrangidas
pela concepgdo de mundo do senso comum das comunidades rurais;

c) terceiro, nas formacgdes econémicas e sociais sob a dominacdo do modo de producéo
capitalista a inovagdo tecnologica nas unidades de producdo camponesas, entre os diversos
fatores do desenvolvimento das forcas produtivas, é determinada pela conjugacdo das forcas
econbmicas dos mercados, das politicas publicas governamentais para a agricultura, amplo
senso, e da ideologia dominante relacionada com o progresso técnico. Portanto, é
preponderantemente determinado a partir do exterior, ou seja, do ambiente externo da unidade
camponesa.

Na medida em que o camponés livre europeu, por exemplo, foi se inserindo nos mercados,
com maior ou menor intensidade, a questao do volume da producéo necesséria para dar conta do
auto-consumo e da geracao de excedentes comercializaveis iria provocar necessariamente uma
mudanca no seu padrdo tecnoldgico, nas suas formas de cooperacado para além das comunitarias,
no aumento da produtividade e na incorporagéo de inovagdes tecnoldgicas.

Portanto, sob o capitalismo quem assume esse papel de indutor externo do
desenvolvimento das forgcas produtivas camponesas sdo 0s mercados e as mais distintas
instituicdes corporativas, comerciais, de pesquisa, governamentais, etc. Pode-se sugerir, entéo,
gue as mudangas internas na unidade de producdo camponesa séo determinadas principalmente
a partir do ambiente (externo) da unidade de produgdo camponesa e muito além da comunidade

rural.

% Marx, Karl. El Capital. Critica de la_economia politica, Vol. Ill. [Génese de la renta capitalista del suelo]. México,
Fondo de Cultura Economica, 22 Ed. Espafiola, 1958, p. 747.
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No contexto atual essa tendéncia dominante ndo exclui as inova¢gbes que possam ocorrer
a partir da dindmica interna na unidade de producdo camponesa decorrentes da ampliacdo dos
acessos dos camponeses aos meios de comunicacdo de massa, a assisténcia técnica
governamental, a uma educacao universal, as iniciativas das organizagées e movimentos sociais
e sindicais no campo, etc. Ainda que a decisdo final de mudancas técnicas internas seja da
familia camponesa, o que de fato predomina € a pressdo externa das empresas capitalistas e dos
organismos governamentais para a inovacao tecnoldgica na unidade de producdo camponesa.

Sem duavida alguma que se considerarmos apenas 0s contextos histéricos passados dos
camponeses, em que as trocas comerciais estavam absolutamente restringidas ou controladas
pela opressdo senhorial nos paises europeus, ou no caso brasileiro, dos latifundiarios usufruindo
das sesmarias e das regalias concedidas pelos governos, era de se esperar que a oscilacdo da
oferta agricola fosse regida mais vezes pelas alterages climaticas, pela composicdo da forca de
trabalho familiar, pelo peso das tributagcfes, entre outros fatores... e pelos conflitos sociais.

Nessas circunstancias, a relacdo entre o ambiente e a unidade de producdo camponesa
estava cerceada pelas travas da opressdo senhorial e latifundiaria dominante. Isso nao significa
gue ndo tenha havido avancos tecnoldgicos, ainda que limitados, na Europa e no Brasil.

Mesmo assim, deve-se ressaltar que as grandes feiras comerciais agricolas durante a
Idade Média, o crescimento do comércio inter-regional agricola, a troca de saberes que ja no
século XIX (século de Marx) ocorria com relacdo a agricultura e, mesmo, ‘a aplicacdo progressiva
da ciéncia’, ja se apresentavam como uma realidade no cenario de diversos povos.

Ao se aceitar mecanicamente as contribuicdes acima referidas de Marx com relacdo ao
tema do campesinato nas formacdes econdmicas e sociais dominadas pelo modo de producéo
capitalista se podera tender para um imobilismo politico e congelar tanto a histéria social das lutas
e resisténcias sociais camponesas como hdo dar conta das importantes mudancas técnicas que ja
estavam em curso muito antes do século XIX.

Apenas como ilustracdo e indicacdo de literatura sobre as mudancas histdricas

tecnoldgicas na agricultura, entre outros temas, cito:

Do século XVI ao XIX, o desenvolvimento de sistemas agrarios sem pousio
duplicou a producdo e a produtividade dos trabalhos agricolas na maior
parte das regides temperadas da Europa e do Ultramar. Essa nova
revolucdo agricola, a primeira dos Tempos Modernos, permitiu, a0 mesmo
tempo, um aumento importante da populacdo, uma melhoria significativa da
alimentacdo, um desenvolvimento sem precedentes das atividades
industriais, mineiras e comerciais, e uma urbanizacdo de grande amplitude.

Todavia, por mais eficazes que eles fossem, esses sistemas sem pousio
eram limitados em produtividade devido as ferramentas e dos meios de
transportes herdados da Idade Média. (...) a contar do final do século XVII a
industria, que até ai proporcionava sobretudo bens de consumo, comecgou a
produzir também novas magquinas (...) desde a primeira metade do século
XIX a industria pbés-se a produzir toda uma gama de novos materiais de
tracdo animal... as semeadoras, as maquinas de ceifar e as ceifadeiras

NERA — Nucleo de Estudos, Pesquisas e Projetos de Reforma Agraria - Disponivel em www.fct.unesp.br/nera 17




Boletim DATALUTA — Artigo do més: maio de 2012. ISSN 2177-4463

mecanicas... assim como todas as espécies de maquinas de quinta
(pequena unidade de producao rural - HMC)...?

No caso do Brasil, para as fragcbes do campesinato mais pobres e geograficamente
isoladas por diversas razdes histéricas e contextuais, houve, e tem havido, limitagbes ou mesmo
impoténcia objetiva nos seus esfor¢cos produtivos para a incorporacdo de inovagdes tecnologicas.
Mas, essa tendéncia no deve ser generalizada. E necessario relembrar que para os camponeses
mais pobres o modo de producéo e o modo de viver estdo profundamente articulados de maneira
gue as inovagdes tecnoldgicas mais simples sdo dependentes de mudancas culturais e educativas
mais gerais da propria familia.

No entanto, as unidades de producdo camponesas nas diversas regibes do pais tém
incorporado continuadamente novas praticas de producdo e se mantém presentes como a
principal responsavel pela oferta de alimentos, mesmo que parcela importante do campesinato
utilize meios e instrumentos de trabalho conservadores.

N&o estou levando em conta nestas observacbes o envolvimento participativo dos
camponeses contemporaneos nos processos de geracfes de tecnologias alternativas, também
denominadas de tecnologias socialmente apropriadas®.

Com o avanco da geracdo de tecnologias alternativas ao padrao tecnol6gico dominante,
como a agricultura organica, a permacultura, a biodindmica e a agroecologia, se afirma com maior
frequéncia e alcance as relagcfes de coevolucao entre 0 homem e natureza. Nessa perspectiva, a
inovacdo tecnolégica na unidade de producdo camponesa adquiriu outras dimensfes muito
distintas daquelas possivelmente supostas nos meados do século XIX. O mesmo se poderia
afirmar em relacdo aos processos de cooperacdo, a criagcdo intensiva de animais semi-
estabulados, de aves em confinamento, da plasticultura, dos métodos diversificados de irrigacao,

etc.

INICIATIVAS DOMINANTES FAVORAVEIS A DESCAMPESINIZACAO

As iniciativas globais de desagregacdo do campesinato contemporaneo vém sendo
realizadas em consonancia com as estratégicas macroecondmicas e politicas neoliberais das
principais agéncias multilaterais de defesa e expansao do capitalismo, como o Fundo Monetério
Internacional - FMI, o Banco Mundial — BM e a Organiza¢cdo Mundial do Comércio — OMC. Os
governos brasileiros vém fielmente cumprindo as recomendagfes dessas agéncias para garantir
os equilibrios macroecondémicos, a redugdo massiva dos gastos publicos, a abertura global da
economia, a liberalizacdo das trocas comerciais e dos pregos, a implantagéo de politicas atrativas

para o capital estrangeiro e a desregulamentacéo dos mercados.

% Mazoyer, Marcel e Roudat, Laurence. Histéria das agriculturas do mundo. Do neolitico a crise contemporanea.
Lisboa, Instituto Piaget, s.d. [Edicdo du Seuil 1997/1998]. Citagdo pp. 345-346.

% Carvalho, Horacio Martins (1982). Tecnologia socialmente apropriada. Muito além da questdo seméantica. Londrina,
IAPAR, agosto.
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Essas macroestratégias neoliberais no Brasil privilegiam uma concep¢édo do crescimento
econdbmico baseada essencialmente nos apoios governamentais aos grandes investidores
nacionais e estrangeiros. Instaurou-se, assim, desde meados da década de 1980, de maneira
intensa e ampla, um neoliberalismo que reduziu drasticamente as politicas publicas sociais e
ampliou as politicas de sustentacdo da reproducao dos capitais oligopolistas.

Essas politicas publicas para a pseudo reducdo do papel do Estado acentuaram as
tendéncias historicamente dominantes em relacéo a agricultura, e que podem ser resumidas nos
cinco seguintes pontos:

. apoio governamental aos setores agroexportadores e da agroinddstria num processo

crescente de potencializacdo do agronegacio;

. indiferenca governamental perante o processo de concentragdo e centralizacdo da
apropriacdo privada da natureza (terras e 0s recursos nela existentes) tanto pelos
capitalistas nacionais como 0s estrangeiros;

. ndo realizacdo da reforma agraria;

. indiferenca consentida governamental em face do desmatamento e da degradacao
ambiental;

. estimulos governamentais para novos investimentos estrangeiros no pais com a
desnacionalizacao da economia amplo senso e da agroindustria em particular.

Como corolario dessa estratégia macroecondmica neoliberal foram desencadeadas
iniciativas governamentais de garantia de rendas agricolas minima para 0s camponeses e de
filantropia publica para os mais pobres no campo e na cidade, objetivando a manutencdo de uma
relativa passividade social consentida.

Conforme Oya (2009)%

(...) este modelo idealizado de cohabitagdo harmoniosa entre agriculturas
camponesas e 0 agronegécio tendem a dissimular os conflitos de
interesses, as lutas de poder e as informagBes desiguais e conflituais que
se confrontam nos campos dos paises do Sul, com sua carga de violéncias,
pressdes, expulsdes e intimacdes.

Ploeg (2008)*, nessa mesma perspectiva, assinalou algumas tendéncias extremamente

destrutivas do campesinato pelo Império™:

(...) a base de recursos em que os modos camponeses de fazer agricultura
se fundamentam é objeto de distorsdes consideraveis, se ndo mesmo de
processos abruptos de desintegracdo. A base de recursos € desconstruida,

31 Oya, Carlos. The World Development Report 2008: inconsistencies, silences, and the myth of ‘win-win’ scenarios.
Journal of Peasant Studies, 36:3, 593-601; citado por Laurent Delcourt. El futuro de las agriculturas campesinas ante
las nuevas presiones sobre la tierra. Lovaina la Nueva (Bélgica), CETRI, Agriculturas Campesinas, 14 de diciembre de
2010.
32 Ploeg, Jan Dowe von der. Camponeses e impérios alimentares: lutas por autonomia e sustentabilidade na era da
globalizagéo. Porto Alegre, Editora da UFRGS. Citagéo pp. 286-287. 2008.

Segundo Ploeg (op. cit. p. 7), “o Império € um modo de ordenamento novo e poderoso. O ‘Império’ funciona como um
dispositivo heuristico para caracterizar a nova ‘superestrutura’ dos mercados globalizantes.”.
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enquanto o processo associado de co-producdo é retardado. Mecanismos:
0 bloqueio do acesso a linhas de crédito; saidas de mercado... a introducao
de imitagbes de produtos; a usurpacédo da agua; a destruicdo de instituicdes
importantes.

Império tende a introduzir uma precariedade generalizada no setor agricola:
a precariedade e a privagédo; assim como a esperanca de poder continuar
vivendo de forma decente é destruida... Devido a efeitos da globalizacédo e
da liberalizacdo camponeses obtém menos do que a renda minima agricola.
Através da apropriacdo de recursos - terras, material genético, aguas, saida
de mercado - o Império causa novos circuitos paralelos para a producao de
mercadorias especificas. Muitos camponeses estariam condenados a
redundancia (a disseminacdo cada vez mais generalizada da pratica da
terceirizacdo por grupos de agronegécio). Isso implica que areas de
producdo e grupos de produtores podem se tornar supérfluos de um
momento para outro.

As iniciativas governamentais de apoio irrestrito ao agronegécio somadas a tendéncia de
expansao e acumulacdo capitalista ampliaram as condi¢cbes efetivas para a reproducdo da
subalternidade camponesa ao capital, assim como instituiram ao menos dois obstaculos politico-

ideoldgicos para que se possa romper com a subalternidade:

(...) o engodo central do discurso dominante quando este afirma que
somente a incorporacéo da ldgica capitalista pelos camponeses pode criar
condicOes internas a unidade de producdo camponesa para que ela possa
obter aumentos na renda liquida familiar (...);

(...) a abdicacdo politico-ideolégica da maior parte dos movimentos e
organizacfes sociais e sindicais camponesas de assumirem um projeto
social para o campo no Brasil, distinto do projeto dominante.>*

OS AMBIGUOS ALIADOS DOS CAMPONESES

Mas seria profundamente equivocado limitar-se a observar s6 o que
acontece nas altas camadas da sociedade, o conflito entre as elites. Se a
contra-ofensiva liberal tivesse ficado nas insténcias do novo poder nao teria
conseguido se afirmar, como aconteceu depois, e teria se encontrado diante
de uma imensa massa de inimigos. Em vez disso, ela desbaratou o
adversario porque se mostrou capaz de produzir uma forte e capilar
hegemonia. A grande narrativa que ela propde sabe falar também ao povo,
porque colocou no centro do imaginario o tema da afirmacéo individual, do
sucesso: para realizar os nossos sonhos, ndo precisamos dos outros, mas
s6 de uma grande confianga em nés mesmos. O vinculo com o0s outros
pode apenas nos bloquear, enquanto, se formos completamente individuos,
um mundo inteiro esta a disposicao. %

POR VEZES A AMBIGUIDADE

34 Carvalho, Horacio Martins. Na sombra da imaginacao (1). Reflexdo a favor dos camponeses. Curitiba, abril, arquivo
Word, 12 p. Citagéo pp. 9-10. 2010.

% Cassano, Frank. Assim o individuo sem sociedade anulou a politica, in Jornal La Repubblica.it, 01 de marco de 2012,
reproduzido por IHU noticias on-line, 10.03.2012.
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Os camponeses contemporaneos tém diversos aliados como, por exemplo, fragbes do
proletariado do campo e da cidade, os artesdos de diferentes oficios, setores da pequena
burguesia rural e urbana, a maioria dos religiosos de diversas confissdes, pequenos e medios
comerciantes, os estudantes universitarios e os secundaristas, alguns setores da burocracia
governamental, os docentes universitarios, enfim, um amplo leque de fracdes de classe, de
estamentos sociais e de grupos sociais esparsos. Alguns deles com nitida percep¢do da
consciéncia de classe dos camponeses nas suas lutas sociais, outros solidarios com as suas
praticas sociais e sua importancia historica na producédo de alimentos e alguns, quica, movidos
pelos sentimentos da caridade e da misericordia com os pobres do campo, desprezados e
discriminados socialmente.

Na maior parte das vezes esses apoios politicos e sociais que conduzem a aliancas
politicas sdo embasados na compreensdo do campesinato como classe social, certos das suas
contradicbes com as grandes empresas capitalistas direta e indiretamente relacionadas com o
campo. No entanto, parcelas desses aliados dos camponeses permanecem confusas pela
ambiglidade na compreensao do carater de classe dos camponeses e da perspectiva de futuro
dos camponeses no desenrolar das suas contradicées com a grande empresa capitalista agricola.

Os meios de comunicacdo de massa diretamente subalternos politica e ideologicamente
aos interesses das classes dominantes, tanto do campo como da cidade, enaltecem as virtudes
econbmicas da grande empresa capitalista agricola e, indiretamente, estimulam a discriminacéo
social e o desprezo pelos camponeses. Essa onda ideoldgica alcanca e fortalece o senso comum
da populacgéo, atingindo parcelas dos aliados dos camponeses que, por vezes, insuficientemente
informados ou portadores de explicacbes do mundo com vieses supostamente progressistas,
criticam os camponeses pela morosidade na adocdo de inovacdes tecnoldgicas, espelhando-se
nas empresas capitalistas do campo e da cidade.

Ademais, ha parcelas dos setores politicos identificados como de centro-esquerda no pais
gue apoiados nas concepc¢des ortodoxas marxistas ou classicas (no caso deste documento o
marxismo ortodoxo agrario)®, ainda que amigos dos camponeses, desejam a transformacdo da
unidade de produgdo camponesa em empresas capitalistas ou, numa mudancga social de fundo,
em formas coletivas de produg¢do no campo para poderem imitar os avancos produtivistas das
forcas produtivas capitalistas.

Adotam, sem a devida andlise da realidade econémica e social no campo e da
compreensdo do carater da luta de classes que ali se estabelece, as idéias do que se denomina
de marxismo ortodoxo agrario.

O marxismo ortodoxo agrario poderia ser definido®’

% poder-se-ia considerar Rosa Luxemburgo, Nikolai lvanovitch Bukharin e Evgene Preobrazhensky, entre outros, como
da corrente do marxismo classico heterodoxo, pelas discrepancias com o marxismo ortodoxo, conforme Guzman,
Eduardo Sevilla e Molina, Manuel Gonzéalez. Sobre a evolucédo do conceito de campesinato. Brasilia, Via Campesina do
Brasil, marco. Citacédo pp.48-49. 2005.

3" Guzman e Molina. Op. cit. p. 49-51. 2005.
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(...) como o esquema tedrico que interpreta a evolucdo da estrutura agraria
no processo historico pelas seguintes caracteristicas: 1. evolucao unilinear:
as transformagfes que se operam na agricultura respondem as mudancgas
que se produzem na sociedade global. Essas mudancas estdo
determinadas pelo crescimento das forcas produtivas e a configuracdo do
progresso como resultado, gerando formas de polarizacdo social nas quais
se produz um processo acumulativo de formas de exploracdo social...; 2.
seqgiéncia histérica: tais formas de exploracdo se inserem em fases
histéricas de evolucdo das sociedades em que a reproducao das relac6es
econbmicas e sociais responde a ldogica de funcionamento do
desenvolvimento das forcas produtivas...; 3. dissolucdo do campesinato: a
aparicdo do capitalismo, como modo de producdo anterior ao socialista,
determina a dissolu¢cdo do campesinato como organizacdo socioeconémica
caracteristica dos modos de producao anteriores a ele... 4. superioridade da
grande empresa agricola: as grandes possibilidades de adaptacdo da
grande exploragdo ao funcionamento da agricultura capitalista, como um
ramo da industria, dotam o latifndio de uma potencial superioridade técnica
que, por meio das vantagens das economias de escala, permitiiam o
crescimento da sua composicdo organica do capital, avancando assim para
a socializagdo da producdo agrdria; 5. contraposicdo entre a grande e a
pequena exploracdo: (...) a dindmica do capitalismo gera uma confrontacdo
entre o campesinato e o latifindio, que tem como desenlace a
proletarizacdo do campesinato e a polarizacdo social no campo.

Tais idéias tém sido difundidas, seja a partir da leitura ortodoxa dos escritos de Marx-
Engels, seja a partir dos estudos sobre o desenvolvimento do capitalismo na agricultura realizados
por Kautsky e Lenin, como afirmacdes incontestaveis e proféticas. Sem duvida que a tendéncia
geral da expansao capitalista na agricultura, e aglutinada nos cinco pontos anteriormente citados,
tem se verificado, mas de forma incompleta e com forte resisténcia social e politica do
campesinato. Essa tendéncia geral tem sido parcialmente contestada pela dinAmica da realidade
econbmica e social no campo em inUmeros paises dos diversos continentes, evidenciando que é
possivel sim a contestacdo da expansdo e acumulacdo capitalistas no campo sem que isSso
signifigue o caminhar para formas de producdo ou dindmicas interna nas unidades de producao
gue sejam avessas a0 progresso técnico e a inovacao.

J& se constata que mesmo sob a domina¢do do modo producdo capitalista esta emergindo
com vigor, por parte consideravel das pessoas com consciéncia critica, a aceitacdo de uma
alternativa politica que é favoravel a outras formas de producdo (acdo antrdpica) que sejam
menos poluidoras e degradadoras do meio-ambiente, menos contaminadora dos alimentos e néo
resultem em sociedades tao socialmente perversas como a capitalista.

Ademais, as lutas sociais pela reforma agraria, assim como a sua efetivagcdo nos paises
gue vivenciaram experiéncias de socializa¢éo na agricultura, aliadas as manifestacdes de diversos
tipos em defesa do meio-ambiente®, tém indicado que é possivel se considerar a unidade de
producdo camponesa, seja a individual e ou em cooperagdo, como a mais adequada social e
ambientalmente, assim como mais eficiente economicamente do que a grande empresa capitalista

agricola.

38 Carvalho, Horacio Martins. Uma resignificacdo para a reforma agréria no Brasil. Curitiba, mar¢o, reproduzido em
diversos sites, mimeo 6 p. 2010.
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Sem duvida alguma que existe uma parcela de unidades de produgdo camponesas que
podem ser consideradas como ineficientes comparativamente com outras unidades de producéo,
no contexto geral dos camponeses, mais eficientes e eficazes de combinagdo de cultivos e
criagOes, de potencializacdo da forca de trabalho familiar e de adogdo de novas tecnologias
socialmente apropriadas aos camponeses. No entanto, é oportuno relembrar o que anteriormente
comentei sobre o desprezo e a discriminagdo social em relagdo aos camponeses. E
historicamente recente o apoio explicito, ainda que sob diversas reservas, que 0s governos tém
dispensado ao que se denomina oficialmente de ‘agricultura familiar e ou ‘os pequenos
produtores rurais no campo’. Mesmo nas areas de colonizagao oficial desde a década de 1950 (ou
mesmo antes), onde foram assentados milhares de camponeses, esse apoio sempre foi precério e
insuficiente para que a maioria dessas familias pudessem se consolidar de maneira continuada e
relativamente autbnoma perante o capital. O mesmo se da e deu com as areas de assentamentos
de reforma agraria no pais.

Na maior parte das vezes, 0s pobres do campo permaneceram pobres e dependentes das
politicas publicas consideradas como compensatérias as desestruturacfes econémicas e sociais
da estrutura agraria brasileira promovidas pelas iniciativas publicas e privadas de ‘modernizagdo
conservadora’ no campo.

Essas ‘modernizagbes liberal-burguesas’ abrangeram duas grandes iniciativas
estratégicas: a que ocorreu nas décadas de 1950-1960 (denominada pela burguesia de ‘revolucéo
verde’) e, mais adiante, as acdes governamentais que se verificaram no ambito da globalizacéo
neoliberal e das inovacgfes tecnoldgicas pelos novos avangcos na biotecnologia nas décadas de
1980-1990.

Muito ao contrario do discurso dominante, as iniciativas governamentais de modernizacao
liberal-burguesa no campo, coadjuvadas pela realizacao de iniciativas privadas de concentracédo e
centralizacdo da apropriacdo privada da terra, foram marcadas pela modernizacdo do latifundio,
ou seja, de afirmacdo da apropriacdo privada da natureza pelo capital em detrimento da
apropriacdo e controle social da natureza. A op¢cdo dominante no Brasil tem sido desde o Brasil

coldnia a favor da grande empresa capitalista agricola.

OS POPULISTAS CONVENIENTEMENTE ESQUECIDOS

E oportuno recordar que a sugestdo de Marx, no sentido de que a expansdo capitalista
realizada no campo pela grande empresa capitalista agricola conduziria inevitavelmente a
desagregacdo do campesinato, foi contestada pelos anarquistas (anarquismo agrario) e pelos
populistas, em particular os ‘narodnistas russos’ (populistas russos), numa importante polémica

que se verificou a partir de meados do século XIX, alcangando a primeira metade do século XX. E
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mister lembrar que “o populismo era um movimento essencialmente agrario. Na Europa ele era
também um movimento particularmente russo (...)" *

Os estudos de Marx sobre a expansao capitalista e o campesinato na Russia, acrescidos
das polémicas com os populistas russos, contribuiram para algumas mudanc¢as nas opiniées de

Marx em relagéo ao campesinato.

E necesséario, como demonstrou Shanin (1984), reconhecer a virada
narodnista que se operou no pensamento de Marx em seus Ultimos dez
anos, quando comecga a analisar o papel do campesinato no processo
historico e, inclusive, na opinido de alguns estudiosos, é possivel detectar a
aceitacdo de determinados elementos dos marcos teéricos esquematizados
na orientagdo tedrica do narodnismo como a diversidade de vias para o
socialismo e, possivelmente, a existéncia de uma via camponesa (...). 40

Outros estudos contemporaneos* sobre o que se vem denominando o ‘Ultimo periodo da
obra de Marx (1871-1883) ou o “Marx tardio”, corroboram as sugestdes sobre as mudangas na
compreensdo de Marx, ndo apenas sobre o campesinato, mas, também, sobre o seu esquema
unilinear de evolucéo dos modos de producéo.

A correspondéncia entre Marx e Vera Zasulich, em 1881, ja comentada no capitulo anterior

2. A pressdo do capital para desagregar os camponeses, € exemplo dessa pequena, mas

importante, mudanca nas consideracfes de Marx sobre o campesinato.

Para informacBes sobre a polémica entre os marxistas e os populistas, remeto os leitores
para a obra de Guzman e Molina (2005)*, assim como para a vasta literatura por eles citada.
Esse tema foi tratado por esses autores no dmbito do que denominaram de o ‘campesinato na
antiga tradicdo dos estudos camponeses’ e sobre ‘a nova tradicdo dos estudos camponeses a
agroecologia’.

Um dos pontos de partida das observacoes criticas dos populistas com relagdo ao Marx de
‘O Capital’ foi com relacdo ao papel e as transformacdes por gue passaria o campesinato devido a
expansao e acumulacdo capitalista no campo. Além disso, 0s populistas russos estavam
mobilizados “(...) numa tentativa desesperada de impedir o desenvolvimento do capitalismo pelas
formas de acgéo coletiva, cujo objetivo € evitar a desorganizacdo social, exploragdo econdmica e

depredac&o sociocultural que tal processo gerava nas comunidades rurais.”?

(...) o narodnismo russo pode ser definido como uma praxis intelectual e
politica que elabora uma estratégia de Iuta contra o capitalismo
caracterizado pelos seguintes tracos: 1. os sistemas de organizagao politica
gerados no seio do capitalismo constituem formas de submissdo e
dominac¢&o sobre o povo, 0 que cria uma minoria que pretende se legitimar
mediante as falsas formulas de participacdo democratica; 2. os sistemas de

%9 Mitrany, David, op. cit. p. 35.

0 Guzman e Molina. Op.cit. pp. 41-42. 2005.

4l Costa Neto, Pedro Ledo. Observaces metodologicas sobre a idéia de histéria a partir do tltimo periodo da obra de
Marx. Curitiba, mimeo, 12 p, s.d.; . Marx tardio: notas introdutdrias. Curitiba, mimeo, 10 p., s.d.

2" Guzman e Molina. Op.cit. 2005.
*3 Guzman e Molina. Idem pp. 17-18. 2005.
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legalidade assim estabelecidos desenvolvem uma prosperidade material
que vai contra o desenvolvimento fisico, intelectual e moral da maior parte
dos individuos; 3. nas formas de organizacdo coletiva do campesinato
russo, existia um estado de solidariedade contraria & natureza competitiva
do capitalismo; 4. era possivel frear o desenvolvimento do capitalismo na
Russia mediante a extensdo das rela¢des sociais do coletivismo camponés
ao conjunto da sociedade; 5. ao intelectuais criticos devem se fundir com o
povo para desenvolver com ele, em pé de igualdade, mecanismos de
cooperacao solidaria que permitam criar formas de progresso as quais se
incorpore a justica e a moral.**

Ainda de acordo com Guzman e Molina:

(...) no seio do narodnismo russo, coexistiram diversas orientagdes tedricas,
com diferentes praxis intelectuais e politica, que propugnaram e
perseguiram para a Russia um modelo de desenvolvimento econdmico ndo
capitalista em que aparecia, como protagonista central, 0 campesinato. No
interior desse heterogéneo conjunto de correntes com muiltiplas diferencas e
correntes internas, surge uma dindmica que permite diferenciar uma etapa
de génese (teoria da marcha para trds), representada por Herzen e
Chenychevsky, um periodo classico (teoria das vantagens do atraso e
sociologia subjetiva) em que Tachev, Lavrov, Mikhailovsky e Bervi-Flerovsky
se destacam como formuladores de uma teoria do campesinato, e uma
efémera préaxis revolucionaria como etapa final, Paralelamente, se constituiu
um ramo anarquista (ou anarquismo agrario) cunhado teoricamente por
Bakunin e Kropotkin (...) *°

O populismo russo, como se indicou anteriormente, foi um movimento essencialmente
agrario. Seus principais autores buscavam encontrar formas de organizacdo e luta camponesas
gue permitissem a RuUssia um modelo de desenvolvimento econdmico ndo capitalista em que
apareceria, como protagonista central, o campesinato. Nao se colocava, entédo, para os populistas,
como centro de um processo de transformacdo social para o socialismo, o protagonismo do
proletariado como sujeito social, como Marx e Engels sugeriram a partir dos seus estudos e da

militancia politica.

CAMPESINATO: POVO SEM DESTINO?

A concepcdo de mundo hegemdnica incorporada pela maior parte dos setores politicos
progressistas brasileiros com relagdo a questdo agraria tem repetidamente acentuado que o0s
camponeses tenderdo a desaparecer e em seu lugar devera se afirmar a grande empresa
capitalista no campo. A partir dessa premissa relegam como secundarias, do ponto de vista da
superacdo do modo capitalista de producdo, as lutas sociais camponesas e as mais distintas
formas de resisténcia social que marcam a histdria dos povos camponeses nhas diversas regides

|46

do mundo, inclusive no Brasil™, contra o capitalismo. Vislumbram, numa opacidade ideolégica, os

** Guzman e Molina. Ibidem pp. 22-23. 2005.

> Guzman e Molina. Ibidem p. 21. 2005.

“6 Com relacao ao Brasil consultar: Bernardo Mangano Fernandes, Leonilde Sérvulo de Medeiros e Maria Ignez Paulilo
(orgs.). Lutas Camponesas contemporéneas: condi¢des. dilemas e conquistas. O campesinato como sujeito politico nas
décadas de 1950 a 1980, vol. 1. Sao Paulo, Editora UNESP, Brasilia, DF NEAD/MDA/GF, 2009; . Lutas
camponesas contemporaneas: condicdes, dilemas e conquistas. A diversidade das formas de lutas no campo vol. 2.
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camponeses contemporaneos ndo apenas como os condenados da terra, mas como povos sem
futuro. E no limite de comprometimento com os camponeses, motivados por questdes de ordem
religiosa, filantropia e, digamos, de justica social, apbiam ou com eles se envolvem apenas nas
suas reivindicagdes e protestos, sempre de natureza tética, imediata, efémeras.

Tudo leva a crer que no Brasil, mesmo tendo havido diversas experiéncias sociais
camponesas para evitar que o campesinato mergulhasse nos horrores do inferno capitalista,
pouco foi possivel evitar. O que a histéria social dos camponeses no Brasil tem mostrado é que
eles tém conseguido garantir a reproducado social das suas familias, mesmo sofrendo o desprezo
e a discriminacdo social dominantes. E se apresentam, apesar das tendéncias dominantes
contrarias, como uma alternativa vigorosa ao modo de produc¢éo capitalista no campo.

No entanto, a subalternidade camponesa ao capital continua sendo considerada pelas
classes dominantes como um processo histérico natural para superar a pobreza camponesa e
proporcionar condi¢des efetivas de investimentos e inovagdes tecnoldgicas para que a unidade de
producdo camponesa se transforme numa empresa capitalista. Nao supde a concepcao de mundo
dominante que o desenvolvimento do campesinato possa seguir outra via, numa multilinearidade
da evolucdo contraditéria no interior das formagbes econdmicas e sociais, que ndo seja a
subalternidade estrutural ao capital ou o seu desaparecimento social como camponeses.

Alguns setores de centro-esquerda politica reproduzem a concepcéao politico-ideolégica de
gue o caminho desejavel para os camponeses seria a incorporacdo do progresso técnico
dominante. A hipbétese da autonomia relativa camponesa, da geracdo de tecnologias socialmente
apropriadas a condicdo camponesa e, mesmo, 0 desenvolvimento de um outro padrdo de
producdo e tecnoldgico que ndo o capitalista deixa de ser contemplada. Nessa perspectiva a
socializacdo da agricultura pela cooperativizacdo camponesa, pela apropriacdo social da natureza
€, entdo, desconsiderada porque as mudancas estruturais no pais sdo concebidas apenas a partir
do avanco da contradicdo fundamental das relacBes sociais de assalariamento prevista pela
expansao da grande empresa capitalista no campo.

Do ponto de vista dos setores do centro-esquerda politico, restritos a uma compreensao
apenas profética de Marx sobre o tema do campesinato, ao reiterarem que o avango da grande
empresa capitalista no campo, desagregando o campesinato e instituindo a relacdo social de
assalariamento, estaria criando as bases de uma contradi¢do de classe principal no campo, como
nas fabricas, entre burguesia agraria e assalariados rurais. Essa postura € considerada como
progressista. Nessa perspectiva ficaria excluida a hipétese do campesinato ser uma classe social
em contradi¢cdo de classe com o capital e, portanto, em luta de classes para a supera¢do do modo

de producao capitalista.

Sado Paulo, Editora UNESP, Brasilia, DF NEAD/MDA/GF, 2009; Méarcia Motta e Paulo Zarth (orgs.). Formas de
resisténcia camponesa; visibilidade e diversidade de conflitos ao longo da histéria. Concepcdes de justica e resisténcia
nos Brasis, vol. |. Sdo Paulo, Editora UNESP, Brasilia, DF NEAD/MDA/GF, 2008; . Formas de resisténcia
camponesa; visibilidade e diversidade de conflitos ao longo da histéria. Concepcdes de justica e resisténcia nas
republicas do passado (1930-1960), vol. Il. Sdo Paulo, Editora UNESP, Brasilia, DF NEAD/MDA/GF, 2009.
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E importante assinalar, sob o angulo tedrico, que nio faz sentido para o
marxismo a idéia de uma economia camponesa... Qualquer categoria social
ndo imediatamente incorporada as duas classes basicas s6 possuird uma
existéncia social fugaz, inécua de certa maneira. A relacdo do camponés
com a sociedade, sob esse angulo, o conduz fatalmente a autonegacéo;
seu ser s6 pode ser entendido pela tragédia do seu devir. Sua definigédo é
necessariamente negativa: ele é alguém que nao vende forca de trabalho,
mas que ndo vive basicamente da exploracdo do trabalho alheio. Nesse
plano, entdo, no mundo capitalista, 0 camponés pode ser no maximo um
resquicio, cuja integracdo a economia de mercado significaria fatalmente a
sua extingao.*’

Esse debate contemporaneo retoma, sob outra dimenséo, parte da polémica de meados
do século XIX no classico enfrentamento politico ideolégico na Europa entre Marx e os populistas,
em especial os populistas russos. No entanto, ainda que tenha sido um debate da maior
importancia, muitos intelectuais progressistas atuais ainda reiteram a tendéncia de
desaparecimento do campesinato e deixam de levar em conta que o campesinato no Brasil
nasceu e conviveu sempre em luta contra a grande exploracéo capitalista agricola. Ainda que o
tdo diversificado campesinato no Brasil seja constituido por uma maioria de camponeses pobres,
estes nada lembram dos resquicios do campesinato europeu (e mesmo asiatico) da transicao do
feudalismo para o capitalismo, seja pela mobilizacdo politica que os empurram para outras formas
de consciéncia politica e social seja pela sua articulacdo com outros setores populares urbanos
organizados.

Insistir na percepcdo do campesinato no Brasil como grupos sociais anacrdnicos ou de
classes sociais - numa classificacéo distinta daquela utilizada por Marx - nem ‘em si’ nem ‘para si’,
€ subestimar o papel das lutas sociais camponeses e das suas instituicbes de mediacdo de
interesses (movimentos e organizacdes sociais e sindicais). E, mais, é generalizar a suposicdo de
gue sempre que os camponeses melhorem as suas condi¢cdes de producédo e de vida eles tendam
para a condicdo de pequenos burgueses; ou, por outro lado, é minimizar ou desconhecer as
pressbes dos grandes grupos econdmicos que incidem sobre os camponeses pobres para
venderem ou mesmo abandonarem as suas terras e se proletarizarem nas cidades.

N&o se poderia deixar de considerar, no entanto, que o limite alcancado pela maioria das
instituicdes de representacdo de interesses do campesinato se restringiu ao nivel corporativo,
mesmo quando se defendia a reforma agraria classica para acabar com o latifindio, mas sem a
perspectiva estratégia de o que-fazer com esses novos camponeses contemporaneos além da
sua insercdo produtiva na sociedade capitalista. A auséncia de perspectiva estratégica para os
camponeses organizados, a partir de suas instituices de mediacéo de interesses, ou mesmo dos
partidos politicos de centro-esquerda e de parcela das organiza¢cdes ndo-governamentais, tende a
reiterar a critica metaforica de Marx em relagdo aos camponeses como passiveis de adaptacdo ou

de ajustes como uma batata dentro de um saco de batatas.

4 Abramovay, Ricardo. Paradigmas do capitalismo agrario em questao. Sdo Paulo, Edusp, p. 61- 62. 2007.
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Em concluséo, reiteramos, por um lado, a universalidade da presenca do
campesinato, que abarca os diversos espacos e os diferenciados tempos.
E, também, por outro, a variedade de existéncias contextuais, visto que
essa variedade sO indica a valorizada adaptabilidade dos agentes e dos
principios abrangentes de constituicgdo da forma camponesa. Portanto,
mesmo que corresponda a revalorizagdo de uma tradicao (patrimoénio de
valores institucionalizados nas memoérias e na projecdo social), a
reproducdo do campesinato nas sociedades contemporaneas € um fato
social do mundo moderno, e ndo resquicio do passado. Por essa
perspectiva, ultrapassa-se a velha e surrada concep¢do unilinear da
inexoravel decomposicao do campesinato. Como 0s processos historicos
tém demonstrado, ela ndo é tendéncia geral ou lei inevitavel. Em vez dessa
concepgdo, que, reafirmando a substituicio das classes fundamentais,
augura (e até vaticina) o fim do campesinato, escolhemos pensar e registrar
as multiplas alternativas, resultado de conquistas e resisténcias de atores
sociais que se referenciam a um modo de produzir e viver coexistente com
um mundo moderno (...). *®

O CAMPESINATO COMO MODO DE PRODUGAO E COMO CLASSE SOCIAL

Entdo, que s8o os camponeses, conceitualmente falando? Voltando, uma
vez mais, aos principios epistemologicos, os conceitos, as generalizacoes e
os modelos ndo sdo a realidade, que €, de fato, infinitamente mais rica. Isso
torna sem sentido uma pergunta genérica, tal como: ‘Os camponeses sao
um modo de producdo, ou uma economia, ou uma classe?’, pois esses
conceitos ndo sdo mutuamente excludentes, nem intercambiaveis; as luzes
gue trazem podem ser tomadas. Os conceitos sao instrumentos de analise;
sua utilidade e utilizacdo estdo sujeitas as perguntas feitas, as maneiras
como estas se relacionam aos esquemas de questionamento tedrico mais
gerais e a seu esclarecimento da realidade. Nenhuma dessas
conceituacbes pode ser total, exceto aquelas que sdo tautoldgicas e/ou
triviais. Além disso, tal afirmacédo ndo constitui defesa de um ecletismo de
principios, pois a hierarquia de importadncia € central e pressuposta, e
diferentes conceitos mostram diferentes medidas de esclarecimento (ou
nenhuma que seja), especialmente quando a pergunta estd determinada.
S&o portanto a maneira de utilizar o conceito e seus resultados heuristicos o
que é central em nosso caso, isto é, discussdo sobre um debate atual
dentro de um quadro de referéncia de analise claramente marxista. *°

A TENSAO ENTRE INDIVIDUALISMO FAMILIAR E A NOVA VIDA COMUNITARIA

O individualismo do camponés era, outrora, compensado ou amenizado pela sua intensa
relacdo social com a comunidade rural tradicional. O parentesco, a vizinhanca, o compadrio, a
solidariedade, as festividades, as comemoragdes, a participagdo em grupos expressivos religiosos
ou ndo, a ajuda mutua, socializavam as mais distintas dimensdes da vida dos membros da familia
camponesa. Mesmo que voltados para o seu mundo do trabalho na unidade de producéo familiar
camponesa, as interdependéncias entre as familias camponesas contribuiam para cimentaram

socialmente o seu modo de produzir e de vive.

8 conselho Editorial, Apresentacéo a Colecéo Histéria Social do Campesinato no Brasil, in Fernandes, Bernardo M.,
Medeiros, Leonilde S. e Paulilo, Maria I. (orgs.). Lutas camponesas contemporéneas: condices, dilemas e conquistas,
vol. 1: o campesinato como sujeito politico nas décadas de 1950 a 1980. Sao Paulo, Editora UNESP; Brasilia, NEAD,
2008. Citagdo p. 14 -15.

49 Shanin, Teodor. A definicdo de camponés: conceituacoes e desconceituacées — o velho e 0 novo em uma discussdo
marxista. Presidente Prudente, Revista NERA — ano 8, n 7 — julho/dezembro de 2005, pp. 1-21. Citacao p. 15.
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O camponés contemporaneo no Brasil, mesmo considerando a sua diversidade, reduziu a
intensidade das suas relacbes com a comunidade rural tradicional. Isso ndo significa afirmar que
essas relacdes sociais que propiciavam parte da sua socializacdo deixaram de existir, mas, foram
alteradas em forma e grau de intensidade devido a pelo menos trés fatores:

- a urbanizagdo, que induz os camponeses contemporaneos ao convivio cotidiano e a
adocédo de valores urbanos via os meios de comunicacdo de massa, a educacgao
escolar e a freqlentacao fisica ao meio urbano;

- ainovacao tecnoldgica, sempre portadora de ideologia, que se por um lado refor¢ca o
individualismo camponés pela idéia da autosuficiéncia, por outro lado o obriga a se
relacionar com diversos mercados cujo acesso, ha maior parte das vezes, se faz por
diversas mediagdes institucionais de comercializagdo, entre elas, as mais variadas
formas de cooperacéo;

- as mediacdes politicas, corporativas, educacionais, religiosas e de lazer que, mesmo
variando nas suas maneiras de expressao de local para local, sdo meios de
socializagdo dos membros das familias camponesas.

Na maior parte das regides do pais as comunidades rurais também sofreram mudancas
relevantes devido, em parte, aos fatores anteriormente citados. Mas, também, pelas facilidades de
deslocamentos que a ampliacdo da infraestrutura de transportes propiciou e pelo acesso facilitado
ao lazer passivo que o0s meios de comunicacdo de massa, em particular a televisao,
proporcionaram.

Além disso seria de se supor que a tendéncia ao individualismo camponés seria reforcada
pela onda dos valores neoliberais que se fazem hegeménicos porque se reproduzem nas mais

distintas dimensbfes do cotidiano da vida das pessoas.

(...) O neoliberalismo é assim a racionalidade dominante hoje em dia. O
termo ndo é aqui empregado como um eufemismo para evitar pronunciar a
palavra capitalismo. O neoliberalismo €é a razdo do capitalismo
contemporaneo, de um capitalismo que se desembaracou das referéncias
arcaizantes e € plenamente assumido como construgcdo historica e como
norma geral de vida. O neoliberalismo pode se definir como o conjunto dos
discursos, das praticas, dos dispositivos que determinam um novo modo de
governo dos homens segundo o principio geral da concorréncia.>

S&ao, portanto, inUmeros os fatores que contribuem para que 0S camponeses ou se
subordinem ao capital ou tendam para um individualismo centrado apenas na sua unidade de
producéo. Entre eles, do ponto de vista ideoldgico, est4 a disseminagéo da logica da concorréncia
como principio geral de praxis social, a qual é estimulada pelos meios de comunicac¢do de massa
e pelo ambiente sdcio cultural no campo, este impregnado politicamente pela defesa, a partir das

classes dominantes e dos governos, da grande empresa capitalista agricola.

50 Dardot, Pierre e Laval, Christian. La nouvelle raison du monde. Essai sur la société néolibérale. Paris, La Découverte.
Citac&o p. 6. 2009.
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Apesar dessa enxurrada econémica, politica e ideoldgica a favor do modelo de producgéo
dominante e a concepc¢do de vida que lhe acompanha €, no entanto, a resisténcia social
camponesa a pressao exercida pela expansédo capitalista e as opressfes dai derivadas que
propiciam aos proprios camponeses, nessa pratica social plena de contradicdes, ndo apenas o
crescimento da sua consciéncia politica como a experiéncia da luta social em defesa de seus
interesses. Dessa maneira, mesmo vivenciando os processos de socializacdo tradicionais
mesclados a essa tendéncia intrinseca ao isolamento pela afirmacdo da autosuficiéncia, os
camponeses reafirmam a cada dia a sua identidade com o modo de produzir e viver camponés.
Isso quer dizer que se assumem como camponeses. Portanto, reiteram a sua especificidade.

E é na luta social e politica pelos seus interesses como camponeses que essa identidade
com o seu que-fazer --- com o seu modo de produzir e de viver, se transforma numa identidade
social de classe, diferente daquela do operariado e dos assalariados rurais.

As organizacOes e movimentos sociais e sindicais populares no campo contribuem para a
articulacdo organica dos camponeses nas suas praticas sociais de luta, desde o nivel local até o
internacional, passando pelo nacional. De certa maneira concorrem para evitar e superar a idéia
da autosuficiéncia camponesa, do seu individualismo e da tendéncia a subordinacéo histérica ao
capital.

Essa organicidade institucional camponesa, sempre que resultante do carater de classe
social dos camponeses, facilita 0 avanco da sua consciéncia politica e das aliangas politicas que
Ihe s@o necessarias ndo apenas para a resisténcia social como para o confronto social contra uma
classe social poderosa como a burguesia.

Marx e Engels comentavam que:

enquanto milhdes de familias vivem sob condicbes econdmicas que
separam seu modo de vida, interesses e cultura das demais classes e o0s
colocam numa posi¢do antagbnica com respeito a estes Ultimos, se pode
dizer que formam uma classe. No entanto, enquanto houver uma mera
interconexdo local entre estes pequenos agricultores e o carater dos seus
interesses ndo conduzira a formacdo de uma comunidade, nem ao
estabelecimento de lagos nacionais nem organiza¢des politicas, néo
formam uma classe.”

CONCEITUACAO DE CAMPONES

A abordagem realizada por Shanin com relacdo a especificidade camponesa pode ser

considerada como um referencial para a construcéo do conceito de camponés. Ela sugere que:

(...) Mesmo para indagar sobre o camponés com fundamento, é necessario
dizer primeiro do que se trata. Mais ainda se quisermos utilizar
analiticamente esse conceito. O que se quer dizer com “camponés”? (...) a

51 Marx e Engels. Selected Works, vol. |, p. 303, citado por Shanin, Teodor. El campesinado como factor politico, in La
clase incomoda. Sociologia politica do campesinato en una sociedad en desarrollo (Rusia 1910-1925), Anexo A,
[publicado originalmente em The Sociological Review, vol. xiv (1966), nim.1]. Madri, Alianza Editorial, 1983, pp. 274-
299; citacao p. 290, nota de rodapé 64.
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afirmacéo (e a orientacdo para qualquer teste potencial) da especificidade
do camponés pode ser apresentada através de seis categorias de
caracteristicas, pelas quais os camponeses tém sido distinguidos, em
comparacao a ‘outros.

Em primeiro lugar, tem-se dito que a economia dos camponeses se
caracteriza por formas extensivas de ocupacgéo autdbnoma (ou seja, trabalho
familiar), pelo controle dos proprios meios de producdo, economia de
subsisténcia e qualificacdo ocupacional multidimensional,

Em segundo lugar, os padrdes e tendéncias da organizagdo politica dos
camponeses tém, freqientemente, mostrado consideravel semelhanca em
diferentes regides e paises do mundo (...)

Em terceiro lugar, normas e cognicdes tipicas e muito semelhantes tém sido
percebidas em campesinatos suficientemente afastados para obstar
qualquer afirmacéo de simples dispersdo. Esses padrbes tanto refletem com
por sua vez influenciam as formas de producéo e de vida social (...)

Em quarto lugar, as unidades basicas e caracteristicas de organizagdo
social e seu funcionamento tém mostrado consideravel semelhanca em todo
0 mundo (...)

Em quinto lugar, pode-se isolar analiticamente uma dindmica social
especifica da sociedade camponesa (€ claro que, na realidade, a estatistica
e a dinamica séo indivisiveis). Particularmente a reproducéo social, isto é, a
producéo das necessidades materiais, a reproducédo dos atores humanos e
do sistema de relacbes sociais mostram padrdes especificos e genérico dos
camponeses (...)

Finalmente, as causas e os padrdes fundamentais de mudanca estrutural
tém sido vistos, mais uma vez, como genéricos e especificos dos
camponeses (...)". >

Quando Shanin se refere a economia de subsisténcia na primeira categoria anteriormente
citada, tudo leva a crer que ele esta tratando do camponés pobre e isolado cujos produtos ndo se
realizacdo nos mercados. Mesmo assim, seria dificil de se encontrar, mais ainda no Brasil
contemporaneo, camponeses sem insercdo nos mercados.

N&do ha davida de que parcela dos camponeses pobres (renda agricola da producdo
insuficiente para garantir a reproducdo social da familia) desenvolvam processos de trabalho
direcionados preponderantemente para o auto-consumo familiar. Em alguns contextos essa
préatica de producdo pode se dar como conseqiéncia das inimeras limitacbes que se conjugam
para constranger os camponeses, e que vao desde o tamanho reduzido da unidade de producéo
camponesa aliado a presenca de solos de baixa produtividade relativa, até mesmo o0 desencanto
com as praticas de producéo na sua unidade de produgdo camponesa. Porém, a monetarizagado
das trocas comerciais por mais incipiente que seja. é a pratica que predomina.

Nos casos mais extremados onde € baixa a muito baixa a insercdo camponesa nos
mercados agricolas, esses camponeses pobres se enquadrariam no que Lenin considerou como
proletarios com terra. Mesmo assim, esses camponeses tendo 0 acesso continuado a terra e aos
recursos que ela suporta poderiam romper esse processo de proletarizagdo gradual se houvesse
politicas publicas dirigidas aos camponeses pobres no sentido de resgate e afirmagdo da sua
condi¢do camponesa.

Ploeg (2008) considera que:

52 Shanin, Teodor. A definicdo de camponés: conceituacoes e desconceituacées — o velho e 0 novo em uma discussdo
marxista. Presidente Prudente, Revista NERA — ano 8, n. 7 — julho/dezembro de 2005, pp. 1-21, citagéo pp. 1-3.
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A condigdo camponesa consiste em um conjunto de relagdes dialéticas
entre o ambiente hostii em que os camponeses tém de agir e suas
respostas atlvamente construidas, as quais visam criar graus de autonomia
(Gouldner, 1978) para enfrentar as relacdes de dependéncia, as privacdes
e a marginalizagdo implicitas nesse ambiente. As respostas e o ambiente
se definem e se constituem mutuamente, logo néo é possivel entender uma
coisas sem a outra...>

E minha sugestio de que os camponeses estdo participando com maior ou menor grau de
intensidade de distintos mercados, sejam eles de insumos para a sua unidade de producao, sejam
para realizar vendas de seus produtos, no amplo e diversificado processo de garantir a
reproducdo social da familia.

As consideracfes anteriores nos convidam a explicitagcdo do conceito de camponés que,

segundo Costa (2008), é assim compreendido:

Entendo por camponesas aquelas familias que, tendo acesso a terra e aos
recursos naturais que esta suporta, resolvem seus problemas reprodutivos a
partir da producgédo rural — extrativa, agricola e ndo-agricola — desenvolvida
de tal modo que ndo se diferencia o universo dos que decidem sobre a
alocacao do trabalho, dos que sobrevivem com o resultado dessa alocacao.
A nocao exposta herda de Chayanov (1923)*° a énfase na centralidade das
necessidades reprodutivas da familia, no processo decisério da ‘empresa
camponesa’, que, assim, constitui uma unidade indissociavel entre esfera
de producéo e esfera de consumo.

Assume integralmente, ademais, as consequéncias ldgicas e tedricas de tal
énfase. Duas delas devem estar presentes desde o0 inicio: primeiro, a
unidade produtiva camponesa tende a ser regulada em seu tamanho e em
sua capacidade de mudar pela capacidade de trabalho que possui enquanto
familia; segundo, as forcas que emergem das tensdes contrarias — umas
originadas das necessidades reprodutivas, que impulsionam ao trabalho, e
outras provindas das tensfes associadas ao préprio exercicio do trabalho,
que apelam ao lazer® - estabelecem, pela experiéncia pessoal dos
componentes da familia e sua vivéncia cultural, um padréo reprodutivo, isto
€, um habito de consumo ajustado a uma rotina de trabalho entendidos -
isto &, subjetivamente avaliados - como adequados. °

Sob a perspectiva da agroecologia, esta como referencial sintese para a construcao de um
outro padréo tecnoldgico que realce a coevolu¢do na relagdo homem-natureza, o conceito de

camponés seria:

" edition .

%3 Citado por Ploeg: Gouldner, A. The concept of Functional Autonomy, in: Worsley, P. Modern Sociology, 2
New York: Penguin, 1978.
Ploeg Jan Dowe von der (2008). Camponeses e impérios alimentares: lutas por autonomia e sustentabilidade na era
da globalizacdo. Porto Alegre, Editora da UFRGS. Citacéo p. 285.

A citagao original é de edi¢do alem&: Chayanov (TSHAJANOV), A (1923). Die Lehre von der bauerlichen Wirtschaft:
Versuch einer Theorie der Familienwirtschaft im Landbau. Berlin, Paul Perey; Cito outra edicdo em espanhol:
Chayanov Alexander. (1923). La organizacién de la unidad econémica campesina. Buenos Aires, Nueva Vision., 1974

® Ou substanciam uma aversdo a penosidade do trabalho. Alguns autores acham que essa é a caracteristica mais
marcante da racionalidade camponesa. Ellis (1988: 102-119) entende, até, que a teorizacdo de Chayanov da conta
apenas de um “drudgery-averse peasant” (aversdo camponesa ao trabalho penoso).

*" Costa, Francisco de Assis (2008). A Especificidade Camponesa: Um trajeto de pensamento que se projeta no futuro.
Belém, NAEA, UFPA, mimeo 22 p. citagdo p. 6.
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No contexto tedrico que estabelece agroecologia, 0 campesinato € o grupo
social em torno do qual se organizavam, e se organizam ainda hoje, as
atividades agrérias no que tem sido denominado como sociedade de base
energética solar ou sociedades orgéanicas. Isso significa estabelecer uma
identificagdo bastante forte entre modo de uso agrario, camponés ou
secundéario (de acordo com as denominacdes que tem recebido) e
campesinato. A relacdo histérica do homem com os recursos naturais,
nesse tipo de sociedade, pode ser definida da seguinte forma: ‘o objetivo
essencial das relagbes sociais é a satisfacdo das necessidades materiais.
Isso requer e requereu sempre a apropriacdo dos recursos naturais para a
producdo de bens com um valor de uso histérico e culturalmente dado,
mediante o consumo de uma quantidade determinada de energia e
grgateriais e 0 emprego de um saber e instrumentos de producdo adequados

O CAMPESINATO COMO MODO DE PRODUCAO

E de uso relativamente corrente a expressdo o modo de produzir e de viver dos
camponeses. Ela objetiva acentuar que ha uma especificidade camponesa, que a sua reproducao
social é regida por uma dinamica interna prépria da unidade de producdo camponesa e nao pela
I6gica da reproducéo social da unidade de producéo capitalista onde se da a relacédo social de
producao de assalariamento. Quer dizer, ademais, que na ‘sociedade brasileira’ convivem
contraditoriamente dois modos de producédo distintos: o0 modo capitalista de produc¢do e o modo
camponés ou o0 modo de produzir e de viver camponés. Tal sociedade particular concreta se
configura, entdo, como uma formacdo econdmica e social complexa onde coexistem e se
contradizem modos de produzir distintos entre si.

Enquanto que a racionalidade da reproducéo social da unidade de producéo capitalista €
centrada no lucro, a l6gica da reproducéao social da unidade camponesa é centrada na reproducao
social da familia.

O fato de que a centralidade da reproducdo social da unidade de producdo camponesa,
seja ela familiar ou multifamiliar, individualizada, cooperativada ou coletivizada, seja centrada na
reproducéo social da familia ou das familias, nao retira dessa ldgica camponesa as possibilidades
de:

- aumento da renda agricola e da agroindustrializagdo para a melhoria crescente e

continuada da qualidade de vida familiar (habitos de consumo e habitos de trabalho);

- aumento da renda agricola e da agroindustrializacdo que proporcione a formagéo de

poupanca familiar;

- incorporagdo de inovagdes tecnoldgicas a partir de tecnologias e processos social e

ambientalmente apropriados;

- ampliacdo da propensao aos investimentos;

- reducdo continuada da penosidade do trabalho familiar;

- aprimoramento pela inovacdo tecnolégica dos processos de trabalho (h&bitos de

producéo);

%8 Guzman e Molina. Op.cit. Citag&o p. 80-81. 2005.
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- agroindustrializacdo de produtos e subprodutos da unidade familiar camponesa ou da
unidade cooperada camponesa,

- crescente participacdo nos mercados, em particular naqueles denominados de circuitos
curtos de comercializacao;

- aumento da produtividade da for¢ca de trabalho, dos solos, das plantas e dos animais
pela incorporacgdo de tecnologias ecologicamente sustentaveis e da motomecanizacao
apropriada a unidade camponesa de producéo.

Esse conjunto de processos, ao qual denomino de “modernizagdo camponesa”, como
parte de um padrao tecnolégico agroecolégico, deve permitir a familia, a partir do equacionamento
producdo-consumo e da geracédo de excedentes seja em produtos e em dinheiro, uma poupanca
familiar que poderia se expressar numa “acumulacdo camponesa”. Essa base econOmica aliada a
consciéncia da sua especificidade camponesa e a perspectiva de superacao da subalternidade ao
capital, portanto, da constru¢cdo da sua autonomia relativa perante o capital, constituem os
elementos fundamentais para que os camponeses se identifiguem socialmente com o seu préprio
modo de produzir e viver, este contrario ao modo de producdo capitalista dominante e

hegemonico.

Na verdade, camponeses, em contextos diversos, mais ou menos
industriais, mais ou menos modernos, mais ou menos tradicionais por
qualquer critério, podem se mostrar tanto dindmicos, quanto conservadores;
tanto dispostos a inovar, quanto relutantes em relacdo a isso; tanto
dispostos ao risco, quanto a ele aversos. E da sua natureza, pois - e essa
tem sido uma hip6tese do nosso trabalho, a néo linearidade de
comportamento. Por outro lado, situacdes equivalentes de disposicdo a
inovacdo podem produzir formas de existéncia completamente distintas de
camponeses em contextos diferentes — podendo resultar, num caso,
tecnificacdo mecéanico-quimico e especializacdo; num outro, inovacdes de
base biolégica e diversidade. Essa a segunda hip6tese de nossa
investigacdo: as caracteristicas do ambiente — natural e institucional —
determinam a forma de existéncia camponesa. *°

Ndo é estranho ou excepcional se considerar, no conjunto das estratégias de
sobrevivéncia e acumulacdo camponesas, que parcelas dos camponeses se sirvam da venda
ocasional, ou mesmo permanente, da forca de trabalho de membros da familia. Num contexto de
fortes pressfes dominantes de subalternizacdo dos camponeses, se fazem necessarias e, em
casos, indispensaveis a busca de diferentes solugfes para a diversificagdo e ampliagdo das fontes
de rendimentos familiares.

Como o camponés gerencia familiarmente a sua unidade de produgédo que €, a0 mesmo
tempo, uma unidade de producdo e de reproducdo social da vida familiar, € usual se utilizar a
expressao modo de produzir e de viver dos camponeses, como expressao alternativa a modo de
producdo camponés. E como a maior parte dos camponeses estabelece relagdes sociais bastante

estreitas com a comunidade rural a qual consideram pertencer, a referéncia ao viver e morar na

58 Costa, Francisco de Assis. A Especificidade Camponesa: Um trajeto de pensamento que se projeta no futuro. Belém,
NAEA, UFPA, mimeo 22 p. Citagao p. 5. 2008.
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totalidade das suas dimensdes (reproducdo da vida) passa a ter um significado muito mais amplo,
inclusive culturalmente, mesclando no cotidiano das suas existéncias os processos de producéo
com os de reproducdo social da familia (unidade da producdo e do consumo), numa interacao
particular que d4 ao camponés sua especificidade.

Essa nocdo de especificidade camponesa, portanto, da presenca de uma racionalidade
gue é prépria do campesinato, deseja acentuar as diferencas entre o campesinato como modo de
produzir e de viver do modo de producéo capitalista.

Nessa perspectiva, é oportuno se atentar para o que pondera Tepicht ®:

(...) Ora, 0 modo de produgcdo camponés, tal como nos o compreendemos
aqui, ndo é gerador de uma formacédo (social) particular, ele se incrusta
numa série de formacdes, se adapta, interioriza a sua maneira as leis
econdmicas de cada um deles e, ao mesmo tempo, mais ou menos, deixa
em cada um deles a sua marca. E aqui que reside, no nosso entender, o
segredo da surpreendente longevidade que inspira as predi¢cdes sobre a
sua perenidade. A maior parte dos marxistas predizia, ao contrario, uma
decomposicao rapida.

Na formacdo econbmica e social brasileira, dominada-hegemonizada pelo modo de
producdo capitalista, 0 campesinato como modo de produzir e de viver ainda ndo é portador, ao
menos na sua maior parte, de uma concepcdo de mundo que dé conta formalmente dos
mecanismos da sua reproducdo social e que contemple algumas categorias como acumulacao
camponesa, modernizacdo camponesa, autonomia camponesa € recampesinizacdo, entre
diversas outras, que afirmem e sustentem a especificidade camponesa.

O senso comum imperante no pais, reforcado pelos meios de comunicacdo de massa e
pelas escolas e igrejas, reproduz a concep¢ao de mundo do capitalismo que despreza a presenca
camponesa e apenas se refere ao campo como o espaco da reproducdo social da empresa
capitalista, eliminando do seu paradigma de sociedade o campesinato como classe social e muito
menos como modo de producdo.

Ainda que alguns setores da academia e das organiza¢cdes e movimentos sociais e
sindicais populares de representacdo de interesses dos camponeses se aproximem da
abordagem tratada neste documento, na maior parte das vezes o que se presencia é um
ecletismo mais ou menos elaborado do senso comum que considera aleatoriamente os
camponeses como pequenos burgueses, artesdos, produtores simples de mercadorias, ou
simplesmente, como uma massa amorfa de pequenos produtores rurais que tendem a

desaparecer.

Muitos economistas, tecnocratas, politicos e intelectuais urbanos viram nos
pequenos camponeses uma classe condenada a desaparecer.
Considerados no passado como sujeitos passivos manipulados pelas elites,
agora estdo lutando contra os paradigmas capitalistas, socialistas e
desenvolvimentistas que os levariam & ruina. Assim, se converteram naquilo

% Tepicht, Jerzy. Marxisme et agriculure: le paysan polonais. Paris, Armand Colin. Citag3o p. 17-18. 1973.
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que Karl Marx chamava de ‘classe para si’ com consciéncia politica. E ainda
que o campesinato ndo tenha ‘entrado tdo confiado nessa noite’, para tomar
emprestado um verso de Dylan Thomas, os acontecimentos do século XXI
estdo demonstrando que as visdes tradicionais pré-desenvolvimentistas séo
tremendamente mentirosas. *

CAMPESINATO COMO CLASSE SOCIAL

E mais usual se identificar uma classe social, a partir do referencial marxiano, quando ela
se encontra numa unidade de contrarios como a burguesia e o proletariado ou 0 campesinato
servo da gleba e os senhores feudais. No caso particular do campesinato contemporaneo, ao
considera-lo como um modo de produzir e de viver é possivel se levantar consideracdes criticas
por uma ou outra razdo, ainda que as caracteristicas que definem a especificidade camponesa
venham sendo aceitas como fundamentais para considera-lo como um modo de producao. No
entanto, pode parecer estranho se tratar o campesinato como classe social. Isso é devido,
sobretudo, ao fato de que o campesinato ndo se encontra concretamente numa unidade de
contrarios onde a afirmacdo de uma das classes significa a negacédo da outra como no caso da
burguesia e do proletariado.

A relacdo entre o campesinato contemporaneo como modo de producdo e o modo de
producéo capitalista poderia ndo se configurar hipoteticamente como sendo uma contradi¢cdo se a
natureza da reproducdo social capitalista ndo determinasse necessariamente a desagregacao e
ou a subalternizacdo de todas as demais formas de producdo existentes. Isso quer dizer,
reafirmando, que 0 modo de producéo capitalista, no @mbito de uma formacéo econdmica e social,
tende a ser dominante e hegeménico submetendo e ou destruindo todas as demais formas e

modos de producéo que ndo se submetam aos seus interesses de classe da burguesia.

Se um pressuposto do trabalho assalariado e uma das condi¢6es histéricas
do capital sdo o trabalho livre e a troca desse trabalho livre por dinheiro, a
fim de reproduzir e valorizar o dinheiro, a fim de ser consumido pelo dinheiro
ndo como valor de uso para fruicdo, mas como valor de uso para o dinheiro,
outro pressuposto € a separacdo do trabalho livre das condi¢cbes objetivas
de sua realizacdo - do meio de trabalho e do material de trabalho. Portanto,
sobretudo a desvinculagdo do trabalhador da terra como seu laboratorio
natural - em consequéncia, a dissolucdo da pequena propriedade livre de
terras, bem como da propriedade comunitaria baseada na comunidade
oriental (...) %

Essa assertiva de Marx realizada em meados do século XIX se aplica com propriedade
tedrica ao campesinato contemporaneo em pleno século XXI. A diferenga de contextos e de
tempos histéricos apenas evidencia que o carater do capital continua o mesmo, com a sua
presenca no mundo contemporaneo se apresentando de maneira global, oligopolista e sob a

hegemonia do capital financeiro. Todavia, o que mudou foi 0 campesinato.

61 Bello, Walden. Os peguenos camponeses lutam contra os paradigmas modernos obsoletos. Quito, ALAI, América
Latina en Movimiento, 27 julho, 7 p.; http://alainet.org/active/18832&lang=es. 2007.

62 Marx, Karl. Grundrisse. Manuscritos econdmicos de 1857-1859. Esbocos da critica da economia politica. [Formas que
precederam a producao capitalista]. Sdo Paulo, Boitempo, pp. 388. 2011.
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Todos os campesinatos vivenciaram (e muitos ainda vivenciam) complexas e dificeis
transicbes devidas ndo apenas as rupturas com as formas de opressdo e exploracdo a que
estavam (e muitos ainda estdo) submetidos, mas como consequéncia das novas condicdes
camponesas determinadas pela expansao capitalista.

Apesar de muitos dos campesinatos no mundo terem permanecidos fragilizados
econdmica e socialmente, desprezados e discriminados, a maior parte deles pode superar os
diversos cativeiros econdmico, politico e ideolégicos a que se achavam submetidos ao se
libertarem da serviddo feudal ou do dominio colonial para se constituirem no campesinato
contemporaneo organizado politica e ideologicamente, e em lutas sociais de emancipac¢des, com
capacidade de resistir socialmente a tendéncia e as iniciativas dominantes de destrui-los.

A resisténcia social do campesinato nos sugere que ha na unidade de producéo
camponesa elementos importantes que garantem a reproducdo social da familia mesmo em
contextos que lhe sdo adversos e sob a tendéncia dominante de elimina-los, de fazé-los
desaparecer como camponeses.

Quando o campesinato contemporaneo resiste socialmente as iniciativas varias de
desagrega-lo, como comentamos anteriormente, ele estd se afirmando como um modo de
produzir e de viver. Todavia, quando ele ndo apenas resiste, mas se afirma como camponés pela
construcao da sua autonomia e a negacdo do modo de producdo capitalista como praxis social
dominante, acentuando que é um modo de producdo que deve ser superado e, para tanto, se alia
com o proletariado para combater a burguesia como classe social gue domina e comanda esse
processo geral destruicdo da vida, nesse processo politico se instaura a contradicdo de classe
entre 0 campesinato e a burguesia. Entdo, nessa luta concreta de classes, o campesinato se
comporta econdmica, politica e ideologicamente como classe social em confronto com a
burguesia.

Como nos elucida José de Souza Martins :

O trabalhador da fabrica e o lavrador do campo vivem, em face do capital,
processos sociais diferentes, porque se defrontam com o capital de modos
diferentes. S&o por isso classes sociais entre si diferentes (...) Os
fundamentos da conduta e da consciéncia do lavrador do campo sao
completamente diferentes. Um camponés ndo tem a minima condicdo de
pensar e agir como um operario, porque ele é socialmente outra pessoa,
isto é, pertence a outra classe social, cujas rela¢des sociais sdo de outro
tipo, cujos horizontes e limites sdo outros. Esperar que os lavradores do
campo, 0S posseiros, 0s arrendatarios, os colonos, os parceiros, 0s
pequenos proprietarios, ajam como se fossem operarios, aprendam a
pensar como a classe operéria, € esperar o impossivel. Essa espera é um
absurdo e, quando se transforma numa exigéncia politico-partidéria, € até
mesmo um crime. E uma espera idealista, reacionaria (...) S6 uma forca fora
do mundo do lavrador, uma forca que atinja por igual a todos os lavradores,
é qyeI %g)de levé-los a se unirem, a se verem como uma classe, uma for¢a
social.

% Martins, José de Souza. Expropriacéo e violéncia: a questao politica no campo. S&o Paulo, Hucitec. Citacio pp. 13-
15. 1980.
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Nessa luta de classes entre 0 campesinato e a burguesia se instauram varios mecanismos
de cooptacdo e subalternizacdo do camponés ao capital. Os governos como instituicbes
historicamente orgénicas aos interesses da classe dominante tentam dissimular essa contradigéo
de classe ao buscarem estabelecer uma coexisténcia no campo entre capitalistas e camponeses.
Desconhecem a especificidade camponesa, resultando numa negacdo explicita do camponés
como modo de producgdo e como classe social.

Por outro lado, nessa mesma luta de classes entre o campesinato e a burguesia, 0
campesinato, nas suas mais distintas fragées sociais, se fortalece como classe social a partir da
sua organizacdo, mobilizacdo e enfrentamento nas lutas sociais. E constroem aliancas de classe
com o proletariado, assim como com fragdes de outras classes sociais,com estamentos sociais
como a burocracia publica, com a organizacdo dos trabalhadores desempregados, entre tantos
outros, em funcdo das circunstancias objetivas de cada confronto social. E nessas lutas o
campesinato se afirma como modo de produzir e de viver (sua especificidade) e como classe
social.

Shanin® alertava que

(...) no decorrer da histéria, 0 campesinato atuou politicamente muitas vezes
como uma entidade social de classe. Ademais, dentro das sociedades
industriais, tem demonstrado possuir coesdo em sua acgdo politica, e nédo
somente em seus enfrentamentos com os proprietarios de terra tradicionais
em combates noite a dentro do tipo précapitalista; os interesses comuns
compartilhados pelos camponeses os tem impulsionado também a sustentar
conflitos politicos com os grandes proprietarios de terra capitalistas, com
varios dos diferentes grupos urbanos e com o Estado moderno.

As organizacdes e movimentos sociais populares de representacdo dos interesses dos
camponeses, assim como parcelas da intelectualidade comprometida com a superac¢do do modo
de producao capitalista, desempenham um papel da maior relevancia para os camponeses se
conscientizarem de que estdo inseridos, desejem ou ndo, numa luta de classes que adquire um
carater de luta social antagbnica contra o capital, e que vem sendo reforcada pela onda de
pressodes e violéncias que foi acentuada com o fortalecimento da dominacédo-hegemonia neoliberal
apos o inicio da década de 1990 em todo o mundo.

Nestes Ultimos 22 anos de globalizagédo dos capitais se pode constatar que ha consciéncia
politica estratégica por parte das grandes empresas capitalistas do mundo de que a natureza deve
ser apropriada privadamente por eles o mais rapidamente possivel, independentemente de se
nesses territoérios haja recursos naturais ainda intocados, se neles ja tenham sido estabelecidas
areas de conservacdo e de preservacdo ambientais e do patrimbnio cultural, se existam
populacdes vivendo neles ha séculos, ou se sdo areas ancestrais dos povos originarios, entre

tantas outras hipoteses. E a histdria recente vem confirmando essa tendéncia.

(...) o Império reconstitui 0 campesinato como fendmeno novo que
atravessa, em varios aspectos, as fronteiras do campesinato que

% Shanin, Teodor. La clase incomoda. Sociéloga politica do campesinato en una sociedad en desarrollo (Rusia 1910-
1925). Madri, Alianza Editorial, 1983. Citacao p. 289.
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conhecemos no passado. O Império muda progressivamente o contexto em
que os campesinatos de hoje estdo imersos: ele se articula com esses
campesinatos como uma negacao radical de sua prépria existéncia. Dessa
forma, o Império provoca igualmente novas formas de resisténcia, de luta e
de respostas...*

A resisténcia social, o bloqueio e a negacdo desse avanco desmesurado das forgcas anti-
sociais e anti-ambientais do capitalismo, sob a hegemonia dos interesses do capital financeiro
oligopolizado e globalizado, exige dos campesinatos de todo o mundo uma articulagdo politico-
ideoldgica de lutas sociais que além de afirmarem o campesinato como modo produzir e de viver
distinto daquele determinado pelo modo de produgéo capitalista o consolide como classe social

em todo o mundo em contradi¢cdo antagbnica com o capital.

A AFIRMACAO DA AUTONOMIA CAMPONESA

O campesinato contemporaneo na praxis social do seu modo de produzir e de viver se
comporta como classe social nos confrontos econémicos, politicos e ideolégicos contra a
dominacao-hegemonia do modo de producéo capitalista nas diversas formac¢des econbmicas e
sociais em todo o mundo.

Ao ensaiar construir a sua autonomia relativa perante as diversas fracbes do capital o
campesinato se percebe constrangido pelas imposi¢cdes dominantes tanto nas suas tentativas de
impor o modo de produzir e o padréo tecnoldgico das grandes empresas capitalistas na agricultura
como na concepc¢ao de mundo baseada unicamente no lucro e na exploracdo indiscriminada do
trabalho humano e da natureza.

A afirmacdo da autonomia camponesa na reproducao social do seu modo de produzir e de
viver vem se concretizando no cotidiano do seu que-fazer como produtores rurais familiares que
nao se utilizam do trabalho assalariado e se empenham em suprir as insuficiéncias ocasionais da
forca de trabalho familiar pela introducdo continuada de técnicas e processos de produgcdo no
ambito da modernizacdo camponesa.

A modernizacdo camponesa € concebida como uma renovada relacdo antropica do
homem com a natureza na concepgéo e pratica da agroecologica onde se busca uma coevolugéo

no sentido que lhe d4 Guzman e Molina (2005)% quando afirmam

(...) o campesinato é, mais que uma categoria histdrica ou sujeito social,
uma forma de manejar os recursos naturais vinculado aos agroecosistemas
locais e especificos de cada zona, utilizando um conhecimento sobre tal
entorno condicionado pelo nivel tecnolégico de cada momento histérico e o
grau de apropriagao de tal tecnologia, gerando assim distintos ‘graus de
camponesidade... 0 campesinato aparece como uma forma de se relacionar
com a natureza ao se considerar como parte dela num processo de
coevolugdo que configurou um modo de uso dos recursos naturais ou uma
forma de manejo dos mesmos de natureza sécioambiental.

% Pploeg, Jan Douwe van der. 2008. Citacso p. 286.
% Guzman e Molina, op. 2005. cit. p. 78 e 81.
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A autonomia camponesa se realiza sobre a criacdo e desenvolvimento de uma base de
recursos autocontrolada e autogerenciada pela familia que proporciona, a0 mesmo tempo, um
processo de coevolugdo no modo do uso dos recursos naturais e uma interacdo com 0s
mercados, superando o padrao tecnolégico dominante e reduzindo, nos limites estabelecidos pela
correlacdo de forcas econdmicas e politicas, as suas dependéncias historicas tanto do capital
como dos governos.

Como sugere Ploeg (2008)°" :

A luta por autonomia, resultante dessa condicdo camponesa, tem como
objetivo e materializa-se na criacdo e no desenvolvimento de uma base de
recursos autogerida, envolvendo tanto recursos sociais como naturais
(conhecimento, redes, forca de trabalho, terra, gado, canais de irrigacéo,
terracos, esterco, cultivos, etc.). A terra constitui pilar central dessa base de
recursos, ndo s6 do ponto de vista material, mas também simbdlico. Ela
representa o suporte para atingir um certo nivel de independéncia. Ela é,
assim como foi, o porto seguro a partir do qual o mundo hostil deve ser
encarado e confrontado. Dai vem a centralidade da terra em muitas das
lutas camponesas do passado e do presente.

Nesse processo continuado de afirmacdo da autonomia camponesa tanto a
agroindustrializacdo como os artesanatos proporcionam contribuicdes relevantes ndo apenas para
o uso diversificado da forca de trabalho familiar como para a multiplicacdo das fontes de renda
familiar. A agregacéo de valor aos produtos e subprodutos da unidade de producdo camponesa
contribui para o aumento dos rendimentos familiares como induz ao desenvolvimento de
processos de cooperacao interfamiliares que potencializam e qualificam a forca de trabalho
familiar e facilitam a introducdo de inovacdes tecnologicas no Ambito da modernidade camponesa.

Para tanto é necessario e, em certos contextos, indispensavel o desenvolvimento das
formas de cooperacdo que partindo das mais simples formas de ajuda mutua entre a vizinhanca e
membros da comunidade alcancem formas superiores de cooperacdo seja para facilitar a
obtencéo de determinados insumos para o processo de producdo e para os produtos de consumo
familiar que ndo podem produzir diretamente, seja para alcancarem gradualmente as formas mais
avancgadas de cooperativizagdo nos processos de producgédo e de uso da terra.

Ser& a experiéncia e a sabedoria camponesas que lhes facilitara a inser¢cdo positiva nos
mercados de maneira que alcancem precgos satisfatorios para seus produtos. Certamente essa
sabedoria Ihe aconselhara ndo apenas a cooperacao para enfrentar a concorréncia das empresas
capitalistas como para privilegiar os denominados circuitos curtos de comercializago.

Haverd sempre na dindmica da afirmagdo camponesa uma tensdo entre a resisténcia
social camponesa e as tendéncias destrutivas do campesinato pelo capital; entre o confronto
politico e ideolégico que o padrdo tecnolégico baseado nos principios gerais da agroecologia

promove quando nega a artificializacdo da agricultura em que baseia o padréo tecnoldgico

%" Ploeg, Jan Douwe van der. Sete teses sobre a agricultura camponesa, in Paulo Petersen (org). Agricultura familiar
camponesa na construcao do futuro. Rio de Janeiro: AS-PTA, p. 17-32. 2009. Citacéo p. 19.
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capitalista criado e desenvolvido pelas empresas oligopolista que dominam mundialmente o que-
fazer na agricultura capitalista.

A conquista da terra é o passo primeiro da afirmacdo camponesa. Dai a importancia
sempre presente das lutas sociais pela reforma agraria. Quando parcelas dos camponeses, seja
pela sujeicdo a que estdo submetidos seja pelo desencanto com as rendas agricolas auferidas,
abandonam a terra, negam ndo apenas a possibilidade futura de afirmacdo da autonomia
camponesa, mas, sobretudo, a sua condi¢do objetiva de ser camponés.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

ABRAMOVAY, Ricardo. Paradigmas do capitalismo agrario em gquestao. Sao Paulo, Edusp. 2007.

BARTRA, Roger. Introducciéon Chayanov. Anexo A Revista Nueva Antropologia, enero 1976, vol. |,
numero 003, pp. 49-69, UNAM. México.

BELLO, Walden. Os peguenos camponeses lutam contra os paradigmas modernos obsoletos.
Quito, ALAI, América Latina en Movimiento, 27 julho, 7 p. http://alainet.org/active/18832&lang=es.
2007.

BORRAS, S. Jr. Agrarian change and peasant studies: changes, continuities and challenges — an
introduction, JPS (Journal of Peasant Studies), 36:1, pp. 5-31. 2007.

CARVALHO, Horacio Martins. Na sombra da imaginacdo (1). Reflexdo a favor dos camponeses.
Curitiba, abril, arquivo Word, 12 p. 2010.

. Uma resignificacdo para a reforma agraria no Brasil. Curitiba, marco, reproduzido em
diversos sites, mimeo 6 p. 2010.

. Tecnologia socialmente apropriada. Muito além da questdo semantica. Londrina,
IAPAR, agosto. 1982.

CASSANO, Frank. Assim o individuo sem sociedade anulou a politica, in Jornal La Repubblica.it,
01 de marco de 2012, reproduzido por IHU noticias online, 10.03.2012.

CHAYANOV (TSHAJANOV), A. Die Lehre von der bauerlichen Wirtschaft: Versuch einer Theorie
der Familienwirtschaft im Landbau. Berlin, Paul Perey; Edicdo em espanhol: Chayanov, Alexander.
(1923). La organizacion de la unidad econémica campesina. Buenos Aires, Nueva Vision, 1974.

CONSELHO Editorial, Apresentacdo a Colegdo Histdoria Social do Campesinato no Brasil, in
Fernandes, Bernardo M., Medeiros, Leonilde S. e Paulilo, Maria I. (orgs.). Lutas camponesas
contemporaneas: condicdes, dilemas e conquistas, vol. 1: o campesinato como sujeito politico nas
décadas de 1950 a 1980. Sao Paulo, Editora UNESP; Brasilia, NEAD, 2008.

COSTA, Francisco de Assis. A Especificidade Camponesa: Um trajeto de pensamento que se
projeta no futuro. Belém, NAEA, UFPA, mimeo 22 p. 2008.

COSTA NETO, Pedro Ledao. Observacdes metodolégicas sobre a idéia de histéria a partir do
ultimo periodo da obra de Marx. Curitiba, mimeo, 12 p, s.d.

. Marx tardio: notas introdutérias. Curitiba, mimeo, 10 p., s.d.

DARDOT, Pierre e Laval, Christian. La nouvelle raison du monde. Essai sur la société néolibérale.
Paris, La Découverte. 2009.

NERA — Nucleo de Estudos, Pesquisas e Projetos de Reforma Agraria - Disponivel em www.fct.unesp.br/nera 41



http://alainet.org/active/18832&lang=es

Boletim DATALUTA — Artigo do més: maio de 2012. ISSN 2177-4463

DELCOURT, Laurent El futuro de las agriculturas campesinas ante las nuevas presiones sobre la
tierra. Lovaina la Nueva (Bélgica), CETRI, Agriculturas Campesinas, 14 de diciembre de 2010.

ENGELS, Freidrich. O problema camponés na Franca e na Alemanha, in Obras escolhidas de Karl
Marx e Friedrich Engels, Editora Alfa-Omega, vol. 3, pp. 225-243.

FANON, Frantz. Os condenados da terra. Rio de Janeiro, Civilizacdo Brasileira. 1968.

FOLHA Online. Crise deve levar nimero de desnutridos a mais de 1 bilhdo em 2009, diz ONU.
Roma, France Presse, 19 junho de 20009.
http://wwwl.folha.uol.com.br/folha/dinheiro/ult91u583427.shtml.

FERNANDES, Bernardo Mancano, Leonilde Sérvulo de Medeiros e Maria Ignez Paulilo (orgs.),
vol. 1. Lutas Camponesas contemporaneas: condicoes. dilemas e conquistas. Sao Paulo, Editora
UNESP, Brasilia, DF NEAD/MDA/GF, 2009.

. Lutas camponesas contemporaneas: condicdes, dilemas e conquistas. A diversidade
das formas de lutas no campo, vol. 2. Sdo Paulo, Editora UNESP, Brasilia, DF NEAD/MDA/GF,
2009;

GODOI, Emilia Pietrafesa de, Marilda Aparecida de Menezes e Rosa Acevedo Marin (orgs.).
Diversidade do campesinato: expressoes e cateqgorias, vol. |, Sdo Paulo, Editora UNESP, Brasilia,
DF NEAD, 2009.

. Diversidade do campesinato: estratégias de reproducdo social, vol. Il. Sdo Paulo,
Editora UNESP, Brasilia, DF NEAD, 2009.

GOULDNER, A. The concept of Functional Autonomy, in: Worsley, P. Modern Sociology, 22 edition
. New York: Penguin, 1978.

GOLAY, C. H. Los derechos de los campesinos; in Decourt, Laurent (2010). The future of peasant
agriculture confronted by the pressures on land. CETRI, décembre;
http://www.cetri.be/spip.php?article1957.

GUZMAN, Eduardo Sevilla e Molina, Manuel Gonzalez. Sobre a evolucdo do conceito de
campesinato. Brasilia, Via Campesina do Brasil, marco. 2005.

JACOB, Heinrich Eduard. Seis mil anos de Pao. A civilizacdo humana através de seu principal
alimento. Sao Paulo, Nova Alexandria. 2003.

MAGDOFF, Fred. Comida como mercadoria, in se¢do Alimentos, artigo Fome e Mercado,
reproduzido na revista Retratos do Brasil n°. 55, fevereiro de 2012, pp. 24-31.

MARTINS, José de Souza. Expropriacdo e violéncia: a questdo politica no campo. Sao Paulo,
Hucitec. 1980.

MARX, Karl. El Capital. Critica de la economia politica, Vol. I, [A chamada acumulag&o originaria).
México, Fondo de Cultura Economica, 22 Ed. Espafiola, 1958.

. El Capital. Critica de la_economia politica, Vol. lll. [Génese de la renta capitalista del
suelo]. México, Fondo de Cultura Economica, 22 Ed. Espafiola, 1958.

. Grundrisse. Manuscritos econdémicos de 1857-1859. Esbocos da critica da economia
politica. [Formas que precederam a producao capitalista], S&o Paulo, Boitempo, 2011.

. Formacdes econbmicas pré-capitalistas. Rio de Janeiro, Paz e Terra, 22 ed. 1977.

NERA — Nucleo de Estudos, Pesquisas e Projetos de Reforma Agraria - Disponivel em www.fct.unesp.br/nera 42



http://www1.folha.uol.com.br/folha/dinheiro/ult91u583427.shtml
http://www.cetri.be/spip.php?article1957

Boletim DATALUTA — Artigo do més: maio de 2012. ISSN 2177-4463

MARX, Karl e Engels, Friedrich. Escritos sobre Rusia. ll. El porvenir de la comuna rusa. México,
90 Cuadernos de Pasado y Presente, 1980.

. Selected Works, vol. I, p. 303, citado por Shanin, Teodor. El campesinado como factor
politico, in La clase incbmoda. Sociologia politica do campesinato en una sociedad en desarrollo
(Rusia 1910-1925), Anexo A, [publicado originalmente em The Sociological Review, vol. XIV
(1966), num.1].

MAZOYER, Marcel e Roudat, Laurence. Histéria das agriculturas do mundo. Do neolitico a crise
contemporanea. Lisboa, Instituto Piaget, s.d. [Edicdo du Seuil 1997/1998].

MITRANY, David. Marx contra o0 camponés. Rio de Janeiro, Editora Ipanema. 1957.

MOLLAT, Michel. Os pobres na Idade Média. Rio de Janeiro, Editora Campus, p. 23 -232. 1989.

MOTTA, Marcia e Paulo Zarth (orgs). Formas de resisténcia camponesa: visibilidade e diversidade
de conflitos ao longo da histéria. Concepcoes de justica e resisténcia nos Brasis. Vol. |. Sdo Paulo,
Editora NESP; Brasilia, DF: NEAD, 2008.

. Formas de resisténcia camponesa: visibilidade e diversidade de conflitos ao longo da
histéria. Concepcdes de justica e resisténcia nas republicas do passado (1930-1960). Vol. Il. Séo
Paulo, Editora UNESP; Brasilia, DF: NEAD, 2009.

NEVES, Delma Pessanha e Maria Aparecida de Moraes Silva (orgs.). Processos de constituicdo e
reproducdo do campesinato no Brasil, formas de tutela de condicdo camponesa, vol. I. Sdo Paulo;
Editora UNESP:; Brasilia, DF: NEAD 2009.

. Processos de constituicdo e reproducdo do campesinato no Brasil, formas dirigidas de
constituicdo do campesinato, vol. Il. Sao Paulo; Editora UNESP; Brasilia, DF: NEAD, 2009.

OYA, Carlos. The World Development Report 2008: inconsistencies, silences, and the myth of
‘win-win’ scenarios. Journal of Peasant Studies, 36:3, 593-601. 2009.

PLOEG, Jan Dowe von der. Camponeses e impérios alimentares: lutas por autonomia e
sustentabilidade na era da globalizac&o. Porto Alegre, Editora da UFRGS. 2008.

. Sete teses sobre a agricultura camponesa, in Paulo Petersen (org). Agricultura familiar
camponesa na construcédo do futuro. Rio de Janeiro: AS-PTA, p. 17-32. 2009.

Shanin, Teodor. A definicdo de camponés: conceituacoes e desconceituacoes. O velho e 0 novo
em uma discussdo marxista. Presidente Prudente, Revista NERA, ano 8, n° 7 julho-dezembro de
2005.

. La clase incoémoda. Sociéloga politica do campesinato en una sociedad en desarrollo
(Rusia 1910-1925). Madri, Alianza Editorial, 1983.

. El campesinado _como factor politico, in La clase incdbmoda. Sociologia politica do
campesinato en una sociedad en desarrollo (Rusia 1910-1925), Anexo A, [publicado originalmente
em The Sociological Review, vol. xiv (1966), nim.1]. Madri, Alianza Editorial. pp. 274-298.

STANIS, V. Transformaciones socialistas de la agricultura. Moscu, Editorial Progreso, 1978.

TEPICHT, Jerzy. Marxisme et agriculure: le paysan polonais. Paris, Armand Colin. 1973.

TOLEDO, Victor M. La agroecologia, fundamento de una “republica amorosa”. México, La
Jornada, 3 de marzo de 2012. http://www.jornada.unam.mx/2012/03/03/opinion/022a2pol.

NERA — Nucleo de Estudos, Pesquisas e Projetos de Reforma Agraria - Disponivel em www.fct.unesp.br/nera 43



http://www.jornada.unam.mx/2012/03/03/opinion/022a2pol

Boletim DATALUTA — Artigo do més: maio de 2012. ISSN 2177-4463

WELCH, C. A; MALAGODI, Edgar; CAVALCANTI, J. S. B; WANDERLEY, M. N. B. (orgs.).
Camponeses brasileiros. Leituras e interpretacdes classicas, vol. I. Sdo Paulo; Editora UNESP:;
Brasilia, DF: NEAD 2009.

NERA — Nucleo de Estudos, Pesquisas e Projetos de Reforma Agraria - Disponivel em www.fct.unesp.br/nera 44




