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INTRODUCAO

As reflexdes apresentadas neste artigo tém como fundamento a analise das implicagbes da
territorializacdo do agronegécio canavieiro para a produgdo e abastecimento alimentar, sobretudo quanto ao
arcabouco tedrico e conceitual utilizado no ambito da nossa pesquisa de mestrado.

Fomentada pelo surgimento de tecnologias® que repdem o alcool carburante na pauta do consumo
nacional, a expansao da cana-de-acUcar se territorializa sobre areas utilizadas anteriormente para outros
tipos de producdo agropecudria. Com a substituicdo da heterogeneidade produtiva do territério camponés
pela paisagem monocultural resultante da territorializacdo do capital agroindustrial canavieiro, emergem
guestdes de ordem socioterritorial, pois, afinal, tal expansdo pressupde a incorporacdo de territérios antes
regidos por dindmicas diferentes daquelas ligadas a homogeneidade da forma de uso imposta pelo
agronegocio, o que resulta na disputa pelo controle de frac6es do espaco — disputas territoriais.

Agronegécio canavieiro e campesinato compdem o0s sujeitos por detras do nosso objeto de
estudo, responsaveis pela construgido de territérios com logicas especificas, “totalidades diferenciadas, nas
guais se produzem relacdes sociais diferentes, que promovem modelos divergentes de desenvolvimento”
(FERNANDES, 2008, p. 280).

O debate sobre a questdo da producdo e distribuicdo alimentar enseja pensarmos quais 0S
sujeitos e territorios responsaveis pela consolidacdo de diferentes paradigmas alimentares, assim como
quais os beneficidrios da atual conformacdo socio-territorial de producdo e distribuicdo de alimentos.
Submetidos ao deslocamento no espaco, os alimentos assumem distintos significados, o que pode ser
analisado de diferentes maneiras de acordo com o estilo de pensamento ou paradigma adotado.

Para Fernandes (2013, p. 18), baseado em Fleck (2010) e Kuhn (1978), “os coletivos de
pensamento produzem estilos de pensamento ou paradigmas”. O autor compreende os coletivos de
pensamento3 como paradigmas materiais, ao passo que o0s estilos de pensamento4 sdo analisados
enquanto paradigmas imateriais. Portanto, os paradigmas correspondem a “expressodes e representacoes
da materialidade e da imaterialidade, de modo que 0s grupos de pesquisas e seus pensamentos expressam
e representam paradigmas” (FERNANDES, 2013, p. 19).

Desta forma, utilizamos o termo paradigmas alimentares para caracterizar diferentes propostas de
producdo e abastecimento alimentar, passiveis de serem analisadas a partir dos conceitos de seguranca e

soberania alimentar, adotados por diferentes paradigmas que compde o debate paradigméticos. No bojo de

! Artigo elaborado em cumprimento & proposta de exercicio tedrico referente a disciplina Teorias dos Territérios e da Questdo Agréria,
cursada junto ao Programa de Pés-Graduacao em Geografia da FCT — UNESP, campus de Presidente Prudente, ministrada pelo Prof.
Dr. Bernardo Mangano Fernandes no segundo semestre de 2013.

2 Referimo-nos a tecnologia Flex Fuel (combustivel flexivel), desenvolvida pala Bosch e Magneti Marelli, em parceria com as
montadoras; introduzida no Brasil em meados de 2003 e 2004 (TEIXEIRA, 2005, p. 09-10).

% Grupos de individuos que constroem o conhecimento (FERNANDES, 2013, p. 18).
* Os estilos de pensamento explicitam as leituras de interpretagéo da realidade. (FERNANDES, 2013, p. 19).

® Fernandes (2013, p. 65), propdem pensar o debate paradigmatico a partir da intencionalidade, pois, “o0 que nos conduz ao debate é
tanto a intenc&o de defender nossas visdes de mundo, nossos estilos de pensamento, nossos paradigmas, nossas posi¢des politicas,
quanto de conhecer outras posigbes tedrico-politicas e suas visdbes de mundo, respectivos estilos de pensamento e distintos
paradigmas”.
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uma analise geografica da producdo e distribuicdo de alimentos, impfe-se demarcar como pensamos e

utilizamos os conceitos e teorias que elegemos como centrais neste trabalho.

O CONCEITO DE TERRITORIO

Para conceituar o territério € necessario compreendé-lo como indissociavel da categoria espaco
geografico, uma vez que o territério se origina a partir do espaco. Conforme aponta Gottmann (1973/2005),
o territério & “[...] um compartimento do espago como fruto de sua diversificagdo e organizagéo [...]” (apud
SAQUET, 2007, p. 27). Referenciados em Santos (2002, p. 63), compreendemos o espago como “um
conjunto indissociavel de sistemas de objetos e sistemas de a¢cbes”, considerados numa totalidade solidaria
e também contraditéria, na qual a histéria acontece por meio da interacdo entre tais sistemas. Os sistemas
de objetos sdo representados pelos objetos naturais e artificiais, enquanto os sistemas de acfes seriam
compostos pelas relagbes sociais, as acdes humanas. O espaco geografico e, por consequéncia, o
territério, sdo, portanto, produtos histéricos. Deste modo, a andlise do territério pressupde considerar o
espaco a partir das relacdes de poder, responsaveis pela permanente constru¢cdo/destruicao/reconstrucao
de territorios.

Referéncia para a constru¢éo do conceito de territério na Geografiae, Raffestin (1993) apresenta
uma proposta de abordagem relacional do territério, na qual todas as relagbes de poder desempenhadas
por um sujeito no espago produzem territorios. A acao dos diferentes sujeitos gera, assim, a conflitualidade
gue alimenta a dindmica de territorializacdo, desterritorializagdo e reterritorializagdo (TDR). As disputas
entre os sujeitos no processo de TDR podem ser caracterizadas como “um campo de poder que organiza os
elementos e as configuragbes” (p. 53).

Estamos de acordo com o autor quando o mesmo afirma que “falar de territério é fazer uma
referéncia implicita a no¢do de limite que, mesmo ndo sendo tracado, como em geral ocorre, exprime a
relagdo que um grupo mantém com uma porcdo do espago” (RAFFESTIN, 1993, p. 153). Contudo, a
imposicao do limite como pressuposto para a formacao do territério restringe a andlise ao territorio-area, ao
qgual corresponde uma das abordagens, dentre outras possiveis. Nesse sentido, Haesbaert (2010) defende
as redes como novos elementos na configuragdo dos territorios, o que levaria a emergéncia do territério-

rede. Segundo o autor:

Nao se trata mais de priorizar o fortalecimento de um “mosaico”-padrdo de unidades
territoriais em area, vistas muitas vezes de maneira exclusivista entre si, como no caso dos
Estados nacionais, mas seu convivio com uma miriade de territérios-rede marcados pela
descontinuidade e pela fragmentacdo que possibilita a passagem constante de um territdrio
a outro [...] (HAESBAERT, 2010, p. 337).

Para Fernandes (2010, p. 01), cotidianamente convivemos com diferentes territérios que
produzem e séo produzidos por relacdes e classes sociais distintas. Assim, propde uma tipologia na qual
estabelece uma leitura da diversidade territorial e sua multiterritorialidade, tendo “como premissa a
producdo espacial e territorial por meio das relacdes sociais, promovidas pelas classes em permanente

conflitualidade na disputa por modelos de desenvolvimento e de sociedade”, fato que o faz apostar “em

® Discordamos do autor quanto a conceituacdo de espago, pois 0 mesmo concebe o espaco como algo dado, matéria-prima
preexistente a qualquer relagéo social (p. 144). Para o autor, 0 espago equivale a matéria, “um dado puro, na exata medida em que
resulta de forcas que agiram ao longo da histéria da terra sem nenhuma participagdo ou intervengéo do homem.” (p. 223). (Grifos
nossos). Para Raffestin o espago antecede as relagdes sociais, o que difere da maneira que pensamos, na qual o espago pressupde
das relagdes sociais. Nossa discordancia ndo impede, contudo, que dialoguemos com o autor para utilizarmos algumas de suas
proposicdes, sobretudo quanto a indissociabilidade entre territorio e poder.
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outra perspectiva sobre o conceito de territério, que contribui para o debate da soberania alimentar”.

Numa abordagem do territério para além de um simples “espagco de governanga”, Fernandes
(2008, p. 278-279) considera as conflitualidades dos diferentes tipos de territério, sem as quais fica ausente
a multiescalaridade, devido ao fato de que “estes territérios estdo organizados em diversas escalas
geogréficas, desde a local até a escala internacional”. Portanto, “na essencialidade do conceito de territério
estdo seus principais atributos: totalidade, multidimensionalidade, escalaridade e soberania”, o que torna
impossivel a compreensdo do territorio sem a compreensdo das “relagdes de poder que determinam a
soberania”. Em sua analise o autor considera a existéncia de territorios materiais e imateriais’. Os territorios

materiais seriam de trés tipos:

[...] o primeiro territério formado pelo pais, estados e municipios; o segundo territorio
formado pelas propriedades privadas capitalistas ou propriedades privadas ndo capitalistas;
o terceiro territorio, formado por diferentes espacos que séo controlados por relages de
poder. Estes séo territorios fluxos ou moveis controlados por diferentes sujeitos e sao
produzidos nos territorios fixos do primeiro e do segundo territério (FERNANDES, 2008, p.
283, grifos nossos).

Definida como o direito de todos os povos e/ou paises poderem decidir sobre suas préprias
politicas de agricultura e alimentacdo, de forma a privilegiar a producéo local para o abastecimento das
areas préximas e, assim, desenvolver a sua prépria capacidade de produzir alimentos basicos, respeitando
a diversidade cultural, ambiental e produtiva (VIA CAMPESINA, 1996), consideramos a soberania alimentar
como um tipo do terceiro territorio®, material e também imaterial, no qual diferentes por¢cbes do espago
controladas por especificas relagdes de poder demarcam os limites da capacidade de articulacdo e coesao
entre, por um lado, agricultores camponeses ligados a producéo alimentar e, por outro, pontos de consumo
proximos as areas de producgédo. Consideramos da mesma maneira que o territério do agronegocio também
configura um terceiro territério, sendo nossa abordagem orientada pela andlise conflituosa entre os

territérios do campesinato e do agronegdcio canavieiro.

FORMAS DE INTERPRETAQAO DA REALIDADE: PCA x PQA

O debate sobre os problemas da agricultura e da alimentacdo no mundo atual passa
necessariamente por reconhecer a confrontacdo entre, pelo menos, dois modelos de desenvolvimento
territorial rural, um de inspiracdo neoliberal e, outro, baseado na economia familiar camponesa,
fundamentado na proposta da soberania alimentar. Fernandes (2008) analisa essas duas tendéncias de
desenvolvimento territorial rural a partir de dois eixos paradigmaticos que norteiam as andlises de acordo
com a perspectiva de abordagem: o Paradigma do Capitalismo Agrario (PCA) e o Paradigma da Questédo
Agréria (PQA). Assim,

Para o PCA, as criticas ao capitalismo ndo ultrapassam os limites do sistema. As
perspectivas de desenvolvimento territorial rural sdo compreendidas a partir dos modelos
do modo de producéo capitalista. [...] O PCA analisa e cria procedimentos metodologicos

” Fernandes (2008, p. 282) chama a atengao para o fato de que “territérios materiais e imateriais s&o indissociaveis, porque um n&o
existe sem o outro e estéo vinculados pela intencionalidade. A construgdo do territério material é resultado de uma relagdo de poder
que é sustentada pelo territério imaterial como conhecimento, teoria e ou ideologia”.

8 Produzido “nos territorios fixos do primeiro e do segundo territério” o terceiro territorio é formado “por diferentes espagos que sdo
controlados por relacdes de poder”. (FERNANDES, 2008, p. 281-283). O que define o terceiro territério € a mudanc¢a na forma de uso
do segundo territério (propriedades privadas capitalistas e nédo capitalistas), contido no primeiro territério (espagos de governanga em
diferentes escalas: nacional, regional, estadual, municipal, distrital).
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para classificar as desigualdades sociais, mas néo utiliza conceitos e procedimentos para
estudar a conflitualidade gerada pelo confronto entre as classes sociais. [...] Para o PQA, as
criticas ao capitalismo ultrapassam os limites do sistema. As perspectivas de
desenvolvimento territorial rural sdo compreendidas a partir da critica aos modelos do modo
de producéo capitalista. Os estudos do PQA utilizam como referéncias as contradi¢gbes e as
conflitualidades entre relagbes capitalistas e as rela¢cdes ndo capitalistas. As perspectivas
de modernizagdo procuram criar modelos alternativos de organizagbes, mercados,
tecnologias e outras politicas para superacdo da reproducdo das relacdes capitalistas
(FERNANDES, 2008, p. 291).

De acordo com o autor, as relagdes sociais produzem e sdo produzidas a partir dos territérios,
resultando em diferentes formas de organizacdo do espaco que, por sua vez, para se expandirem, destroem
um ao outro ou mesmo se territorializam sobre outros territérios. Ou seja, a territorializacao capitalista ocorre
por meio da destruicao dos territérios camponeses, ou ainda pela apropriacéo de territérios do Estado. Por
outro lado, a territorializacdo camponesa ocorre por meio da destrui¢cao dos territorios capitalistas ou mesmo
da conquista de territorios do Estado. Esses processos de territorializacdo, desterritorializacdo e
reterritorializacdo da producdo camponesa ou capitalista constituem a conflitualidade da questdo agréria.
Sendo assim, Fernandes (2005) afirma ser esta uma forma de desenvolvimento baseado na conflitualidade,

que é...

[...] caracterizado pela contradicdo e pelo paradoxo insollveis, que vem sendo registrados
na histéria moderna, predominantemente, por meio da territorializacdo do capital e da
desterritorializagdo e reterritorializacdo do campesinato. De um lado, o capital destréi e
recria 0 campesinato, a partir de sua ldgica e principios. De outro lado, o campesinato
também se recria, rompendo com a légica e com os principios do capital. A reproducéo de
ambas as formas de organizacdo social séo incongruentes, mas realizam-se no mesmo
espaco, disputando territérios, gerando conflitualidade, promovendo desenvolvimentos
(FERNANDES, 2005, p. 09). Grifos do autor

Processo constantemente alimentado pelas contradicbes e desigualdades do capitalismo, o
movimento paradoxal da conflitualidade promove, ao mesmo tempo, a territorializacdo, desterritorializacdo e
a “reterritorializagdo de diferentes rela¢des sociais. [...] Sdo processos de desenvolvimento territorial rural
formadores de diferentes organizacdes sociais” (FERNANDES, 2005, p. 02). Conforme assevera o autor, a
compreensdo que os paradigmas tém da conflitualidade constitui um dos obstaculos que inviabilizam a
leitura da territorialidade do conflito. “Os cientistas que pensam a questdo agraria constroem diferentes
paradigmas que projetam suas visdes de mundo” (FERNANDES, 2013, p. 224), logo, suas opcbes e
ideologias.

Devido a abrangéncia tedrica e politica das obras, Fernandes (2005, p. 12) considera os livros
Paradigmas do Capitalismo Agrario em Questdo, de Abramovay (1992) e A Questdo Agraria, de Kautsky
([1899] 1986), obras paradigmaticas para a analise do PCA e do PQA, respectivamente. O tema da
permanéncia do campesinato na sociedade capitalista, por exemplo, € ilustrativo. Para o primeiro, a questao
€ conjuntural e ndo resta mais caminho ao campesinato que nao seja a sua filiagdo a cartilha de
tecnificacdo do agronegdcio empresarial e aos pressupostos da producdo para o mercado, sem 0s quais
estariam fadados ao desaparecimento, fazendo surgir a metamorfose que transforma o camponés em
agricultor familiar (ABRAMOVAY, 1992). Para o segundo, esta comp8e uma problematica estrutural que sé
pode ser superada com a superacao do modo capitalista de producéo e a transicado para o socialismo. A
tendéncia para o campesinato seria, nesta perspectiva, a sujeicdo e proletarizacdo na sociedade capitalista
e a sujeicdo ao Estado no socialismo.

Abramovay (1998) tenta provar a hipétese de que a agricultura, sob a evolucdo do capitalismo,
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seria incompativel com o que descreve como “mercados incompletos”, caracteristicos da economia
camponesa (p. 115). Para o autor, “[..] o ambiente no qual se desenvolve a agricultura familiar
contemporénea é exatamente aquele que vai asfixiar o camponés, obriga-lo a se despojar de suas
caracteristicas constitutivas, minar as bases objetivas e simbdlicas de sua reproducédo social’
(ABRAMOVAY, 1998, p. 131). O campesinato estaria, nesse sentido, fadado ao fim por meio da
metamorfose gerada a partir da incorporacéao de inovagfes tecnolégicas, por parte daqueles com recursos
para tal, dando origem ao pequeno capitalista e, no outro extremo, surgiriam personagens “incompativeis
com o ambiente econdbmico onde imperam relagdes claramente mercantis” (ABRAMOVAY, 1998, p. 117),
cuja “Unica” alternativa residiria na sua transformagao em trabalhador assalariado, devido a perda de seus
meios de producéo.

Assim como destaca Fernandes (2005, p. 17), a incorporacdo do campesinato ao capitalismo gera
diferenciacdo, expropriacdo e recriacdo, 0 que permite a existéncia de camponeses viabilizados,
remediados, empobrecidos e excluidos. Deste modo, “a légica que Abramovay utiliza para denominar a
metamorfose (de camponés a agricultor familiar), explicita o processo de diferenciacdo do campesinato
transformado em dicotomia”. Desde a classica forma de diferenciacao apresentada por Lénin (1985), o
camponés pode ser rico, médio ou pobre. Portanto, a ado¢ao de determinado paradigma explicita a op¢éo
por distintos modelos de analise do desenvolvimento da agricultura, o que resulta em diferenciagdo ou
metamorfose, camponés ou agricultor familiar.

O “LUGAR” DA SEGURANGA E DA SOBERANIA ALIMENTAR NO DEBATE PARADIGMATICO

O debate paradigmatico, para Fernandes (2013), diz respeito a um estilo de pensamento9
produzido coletivamente no Nucleo de Estudos, Pesquisas e Projetos de Reforma Agraria (NERA) e
contempla a analise da realidade a partir da confrontagdo entre o Paradigma do Capitalismo Agréario (PCA)
e o Paradigma da Questéo Agraria (PQA), resultando em diferentes leituras e categorias de andlise:

O debate paradigmatico explicita a disputa de paradigmas que se utilizam do embate das
ideias, dos campos de disputas, por meio de rela¢des de poder, para defender e ou impor
diferentes intengbes que determinam seus modelos interpretativos. Os paradigmas
representam interesses e ideologias, desejos e determinagfes, que se materializam por
meio de politicas publicas nos territérios de acordo com as pretensdes das classes sociais
(FERNANDES, 2013, p. 68, grifo nosso).

Originado no ambito dos embates promovidos pela Via Campesina desde 1996, momento em que
se discutiam novas alternativas para a producdo de alimentos, o conceito de soberania alimentar'® define o
direito de todos os povos ou paises para poderem decidir sobre suas préprias politicas de agricultura e
alimentacéo, de forma a privilegiar a producéo local para o abastecimento das areas proximas e, assim,
“garantir a producéo de alimentos na linha direta da decis&o dos povos, da classe trabalhadora sobre o que,
como, quanto e em quais condi¢des se produzir’ (THOMAZ JUNIOR, 2008, p. 08).

Com base em documento preparado pelo Comité Internacional de Planejamento para a soberania
alimentar (IPC) a pedido da Organizacdo das Nacdes Unidas para a Alimentacdo e a Agricultura (FAO),
consideramos a soberania alimentar enquanto conjunto de politicas e acdes necessarias para que a reforma

agraria e o desenvolvimento rural possam verdadeiramente reduzir a pobreza e cumprir o direito a

° O estilo de pensamento a que se refere o autor é representado pelo Paradigma da Questao Agraria.
1% para mais detalhes, ver: Conferéncia Internacional sobre Reforma Agraria e Desenvolvimento Rural (2006, p. 07).
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alimentacdo, a terra, a elaboracdo de politicas préprias de agricultura e alimentacdo em respeito aos
territérios indigenas, pescadores tradicionais, etc. e o estabelecimento de prioridade para a producédo
alimentar voltada aos mercados locais e nacionais (Conferéncia Internacional sobre Reforma Agraria e
Desenvolvimento Rural, 2006).

A soberania alimentar, nesse sentido, contempla o suprimento de alimentos em quantidade,
gualidade e variedade suficientes para a compatibilizacdo com a especificidade sociocultural e
edafoclimatica de cada regido, o que permite deduzirmos que a seguranca alimentar (suprimento
guantitativo) esta contida na soberania alimentar. De outro modo, o paradigma da seguranca alimentar ndo
privilegia a producéo local para abastecimento local e regional, ou seja, a soberania alimentar. Portanto, a
defesa da soberania alimentar é a defesa da producdo e abastecimento alimentar a partir dos sujeitos
locais, nos quais sao vislumbrados elementos que Fernandes (2008, p. 291) considera como pertencentes
ao PQA: “modelos alternativos de organiza¢des, mercados, tecnologias e outras politicas para a superagao
da reproducgao das relagdes capitalistas”.

Portanto, na esteira do debate paradigmatico, a seguranca alimentar se assenta no
desenvolvimento territorial a partir de modelos do modo de producdo capitalista (PCA), enquanto a
soberania alimentar esta sintonizada aos pressupostos do PQA, utilizando “como referéncias as
contradi¢cbes e conflitualidades entre relagbes capitalistas e ndo capitalistas” (FERNANDES, 2008, p. 291).
Isto coloca o0 PQA (e a soberania alimentar) em desvantagem em relacdo ao PCA (e a seguranca
alimentar), pois, “enquanto o PCA acompanha o movimento da roda, o PQA procura reinventa-la”
(FERNANDES, 2008), dada a hegemonia do Paradigma do Capitalismo Agrario.

Longe de trazer solugcdo para os problemas relacionados a fome no mundo, o conceito de
seguranca alimentar tem alimentado, na verdade, a circulagdo de mercadorias na escala do globo.
Convertida em mercadoria, a alimentagéo das pessoas perde o carater de centralidade contido na producgéo
de alimentos, em favor da reproducédo e ampliacdo permanente do mercado e do capital, pelo fato de sua
realizacéo estar condicionada a circulagdo das mercadorias (PAULINO, 2010, p. 94).

Travestido na panaceia da seguranga alimentar a sombra da dita “Revolu¢do Verde”, consolida-se
o desmonte deliberado das préaticas camponesas de policultura em sintonia com a especializacéo produtiva
como expressdo de um progresso em que a circulagdo constrange outros objetivos “menos nobres” da
producdo agricola, como o abastecimento alimentar local, de modo que o abastecimento interno de
alimentos passa a depender de constantes importacdes, reafirmando o mercado capitalista como o I6cus
privilegiado de mediacdo entre produtor e consumidor, expressdo da vigéncia do Paradigma do Capitalismo
Agrério na imposicéo do abastecimento alimentar a partir da ativagdo de extensas redes de transporte.

Na esteira da seguranga alimentar, o Unico compromisso € com o mercado e a reproducéo
ampliada do capital, ndo deixando margem a manutencdo de sistemas alimentares locais, minados com a
liberalizacdo e inundacdo dos mercados com alimentos importados abaixo do preco praticado, fato que
inviabiliza a producdo e coloca em risco uma diversidade de culturas alimentares locais, projetando um
futuro sombrio no que se refere a soberania alimentar enquanto autonomia de cada povo para fazer da terra
berco de uma sociedade emancipada e autdbnoma nas decisdes sobre agricultura e alimentacdo (VALERIO,
2011).

MOVIMENTOS E IMPACTOS SOCIOTERRITORIAIS: DO USO DO TERRITORIO A |MPOS|CAO DO
PARADIGMA ALIMENTAR
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De acordo com Fernandes (2013, p. 14), movimento socioespacial € movimento socioterritorial™*
representam um mesmo sujeito coletivo ou grupo social que se organiza para desenvolver uma agcédo em
defesa de seus interesses, com o objetivo de transformacao da realidade. Para além de uma perspectiva
socioldgica, na qual a énfase é dada nas relacdes sociais para explicar as acdes de um determinado
movimento, o autor propde uma leitura a partir de uma perspectiva geogréfica, na qual estejam
contemplados os espacos e territorios produzidos pelos movimentos. Assim, “existem movimentos sociais
desde uma perspectiva sociolégica e movimentos socioterritoriais ou movimentos socioespaciais desde uma
perspectiva geografica”.

Na perspectiva adotada pelo autor, tanto os movimentos camponeses, operarios ou indigenas,
além das empresas, sindicatos e os proprios estados, “podem se constituir em movimentos socioterritoriais
e socioespaciais, porque criam relacdes sociais para tratarem diretamente de seus interesses e assim
produzirem seus proprios espacos e seus territérios” (p. 15).

As acdes dos sujeitos no espago constroem, desconstroem e reconstroem territérios, o que
alimenta a dindmica permanente de territorializacdo, desterritorializacao e reterritorializacdo (TDR). No caso
especifico do nosso estudo, adotamos o conceito de movimento socioterritorial territorializado™ para
analisar a atuacdo do agronegdcio canavieiro no processo de expansao das areas cultivadas com cana-de-
aclcar sobre outros tipos de cultura, o que inclui uma diversidade de géneros alimenticios. Com isso,
pensamos a redugdo da producéo de alimentos como um tipo de impacto socioterritorial advindo da
conflitualidade entre os territérios camponeses e capitalistas.

O termo impacto socioterritorial refere-se, aqui, as transformacgfes advindas da intervengédo de
determinados movimentos socioterritoriais que, no caso em questdo, diz respeito as acdes do agronegdcio
canavieiro no processo de expanséo das &reas plantadas com cana-de-acucar. Os impactos socioterritoriais
a que nos referimos sdo, nesse sentido, transformacfes ou implicagbes na pauta produtiva de géneros
alimenticios (hortifruti) derivadas da territorializacdo do agronegocio canavieiro num determinado territorio.
Tais transformagfes contribuem com a imposi¢cdo do abastecimento alimentar referenciado na ativacdo de
extensas redes de transporte, logo, com o paradigma da seguranca alimentar.

O alimento enquanto sintese de multiplas relagdes no espago e no tempo perfaz uma peculiar
geografia entendida entre a terra e o prato, de modo a revelar paradigmética e politicamente os significados
do alimento e da alimentacdo. Do campo vivo ao prato cheio, avulta a totalidade do fendmeno da
alimentacdo humana, complexo por demais para ser tratado como mera questao de suprimento quantitativo
(seguranca alimentar), concepcdo que exclui os sujeitos locais da afirmacdo de um territério em que as

diferentes formas se combinam na afirmac&o do homem para além da mercadoria (VALERIO, 2011).

PALAVRAS FINAIS
Consideradas sob um ponto de vista geografico, a producdo e o abastecimento alimentar

expressam o conjunto de relagbes envoltas na definicdo do alcance das forcas de ligacdo entre cidade e

' Conforme assevera o autor, “todos os movimentos sdo socioespaciais, inclusive os socioterritoriais, pois o territério é construido a
partir do espago”. Os movimentos socioespaciais possuem diferentes escalas e podem atuar da escala mundial a escala local,
constituindo-se predominantemente em agéncias de mediacdo. J& os movimentos socioterritoriais tém o territério ndo apenas como
trunfo, mas como condigdo para a sua existéncia. (FERNANDES, 2013, p. 14-15).

2 Segundo Fernandes (2012, p. 15), “os movimentos socioterritoriais territorializados s&o aqueles que atuam em diversas
macrorregides e formam uma rede de relagdes com estratégias politicas que promovem e fomentam a sua territorializagdo”. Ainda de
acordo com o autor, os movimentos territorializados tém inicio como movimentos localizados que, “ao se territorializarem e romperem
com a escala local, se organizam em redes, ampliam suas agdes e dimensionam seus espagos”.
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campo, responsaveis por configurar e delimitar a territorialidade da capacidade de abastecimento alimentar
numa dada porcdo do espaco, 0 que permite identificar sujeitos e territérios envoltos no processo de
consolidacdo de um paradigma alimentar, soberano ou néo.

Analisar a producéo e distribuicdo de alimentos a partir do debate paradigmatico implica entender
o alimento na integralidade do espaco/tempo responsavel pela articulagdo entre os sujeitos e territérios
entendidos desde a semente lancada na terra até a disponibilizagao do produto para o consumidor final. O
caminho percorrido pelos alimentos denuncia a légica por detras da comida, o que permite vislumbrar
soberania (autonomia), seguranca (dependéncia) ou mesmo fome (privacéo), de acordo com a configuracédo

dos sujeitos e territérios determinantes do fenémeno.
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